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ARHITEKTE GLOBALIZMA

Bojan Jovanovié

The main intention of this article is to show that so called
globalization has its roots in globalism, and that globalism —
taken here as political, actually state agenda (and ideology) —
has its roots in the US foreign policy as it was recorded in
documents and practice during the years and decades after
World War II.

Razlucivanje globalizacije i globalizma, distinkcija na kojoj se
u ovom radu i drugdje zapravo insistira, vaznija je i aktuelnija
nego Sto bi to moglo da izgleda na prvi pogled.

Kako savremena praksa pokazuje, niti jedna zemlja ne moze
da izbjegne da bude predmet globalizovanja ili globalizacije,
iako je — ne tek u mnogim momentima, no i u samoj stvari — u
pitanju ,,prihvatanje neprihvatljivog™. Globalizam viSe nije
izdvojena ili izolovana ideologija — ili filozofija, recimo kao u
vrijeme Kanta — nego je sve u svemu postao episteme. Tako,
recimo, tamo u februaru 1939. g, a na jednoj sesiji Kraljevskog
instituta za medunarodne poslove, glavni govornik Lajonel
Kertis zapaza da je ,interdependencija postala glavna
karakteristika modernog svijeta“.
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Bojan Jovanovié

Znacajnost, aktuelnost i akutnost globalizovanja, tako
nazvane globalizacije, nijesu samo neprijeporni, nego je to
nesto §to je najveé¢im dijelom, mislimo, neka vrsta opSteg
mjesta. Korijen, pak, globalizacije nalazi se upravo u onome
Sto se naziva globalizam. Globalizam, opet, korijeni se (i) u
americkoj spoljnoj politici, onakvoj kako je ona objavljeno i
neobjavljeno formulisana i realizovana neposredno i u
godinama i decenijama nakon Drugog svjetskog rata.

Koliko se retrospektivno moze i¢i u pokusSaju da se pronade
fakticki pocetak globalizacije?

Taj pocetak se pronalazi u onome $to se naziva ,,globalizam®.
Globalizam je povijesno ili fakticki, medutim, stariji od
globalizma. Odnosno, ideja na kojoj se zasniva projekcija ili
ideologija globalizma je veoma stara. Kako bilo, ta ideologija ili
¢ak taj pogled na svijet, formuliSe se i realizuje poslije 1 ve¢ i
tokom Drugog svjetskog rata u krugovima donosilaca odluka u
SAD. O tome u studiji Arhitekte globalizma Citamo 1 sljedece:

,Arhitekte globalizma u State Department artikulisali su
idealisticke 1 humanitarne ciljeve koji su bili kompatibilni sa
ekonomskim i strateskim ciljevima Sjedinjenih Americkih
Drzava.“!

Razumije se da je tako postavka po kojoj se pocetak
globalizovanja nalazi i pronalazi u ameri¢koj poslijeratnoj
spoljnopolitickoj agendi ima u sebi i viSe od jednog zrna
arbitrarnosti 1 adaptirana je potrebama analize, odnosno
saznanja, te samim tim podlozna 1 kritici koja bi da ukazuje na
slabosti postavke.

U tom smislu dovoljno je podsjetiti da je ve¢ i politika i
spoljna politika SAD nakon Prvog svjetskog rata impregnirana
tendencijama ka ,,otvaranju svijeta“ i faktickom globalizovanju.
Iznijeto u najkrac¢em, globalizam sagledava svijet kao jedno

U drchitects of Globalism Building a New World Order During World War
II, University of Arkansas Press, 2002, p. xii.
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Arhitekte globalizma

polje djelovanja ili kao cjelinu koju treba politicki i
metapoliticki preurediti 1 preusmjeriti. Sredstva tog
preuredivanja i preusmjeravanja su razli¢ita (javna i tajna),
politicka, ekonomska ili diplomatska... a mozemo cak re¢i i
dopustena i nedopustena.

Iz Drugog svjetskog rata SAD izlaze kao dominantna sila,
takva koja je u prilici da oblikuje i preoblikuje poslijeratni
svijet. Oko ove ¢injenice postoji neka vrsta Sirokog konsenzusa
1 poSto se na to opetovano ukazuje u relevantnoj literaturi
smatramo da se moze i ovdje uzeti kao nepobitna injenica.

Prema tome, globalizacija se korijeni u globalizmu,
globalizam u poslijeratnoj americkoj spoljnoj politici, a ova u
interesima svjetske sile 1 pobjednika u Drugom svjetskom ratu.

Amerikanizacija Francuske (Case Study)

O globalizaciji se u literaturi nerijetko piSe 1 kao o
amerikanizaciji.

Na to se u literaturi o globalizaciji i globalizmu ¢esto, neCemo
re¢i kao po pravilu, ukazuje. Istina, kada je u pitanju takva jedna
konstatacija ili uvid, prednjace autori koji su nesumnjivo lijeve
orijentacije i opredjeljenja. Svejedno, vidimo da ¢ak i Frensis
Fukujama ustanovljuje da je globalizacija tek eufemizam za
amerikanizaciju i da je neizbjezno da globalizacija mora da bude
amerikanizacija.

Ova analiza se jednim dijelom moze percipirati i kao
preispitivanje toga do koje mjere je takva jedna teza tacna,
odnosno, korespondira li realnosti. No, odmah se moze
primijetiti da takva sagledavanja, ¢ak i kada su tacna, gube iz
vida ili previdaju, tako da kazemo, cjelinu slike. Naime,
globalizacije se doista moze sagledavati i sagledati kao fakticka
amerikanizacija, medutim takav uvid je relevantan i realan
jedino ukoliko se iz vida ne izgubi — a to je uglavnom slucaj —
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Bojan Jovanovié

povijesna dimenzija globalizacije, dakle njezin povijesni
background .

Kako je gore ve¢ iznijeto i istaknuto, ,,Sjedinjene drzave su
izasle iz Drugog svjetskog rata kao predominantna ekonomska i
vojna sila u tadaSnjem svijetu. Zapadna Evropa je lezala
oslabljena i u najve¢em dijelu destruisana; Sovjetski savez, koji
je pretrpio i sam ogromna razaranja, dijelio je vojnu hegemoniju
u Evropi sa Amerikancima®.

Kako dalje ¢itamo, ,pod ovim uslovima bilo je gotovo
neizbjezno da SAD imaju enormnu ulogu u procesu evropske
obnove®. Isto o tome, ,,Enormitet americkog uticaja bio je
upisan u postratnu strukturu‘.2

Shodno tome, ,,americki uticaj u preoblikovanju Francuske je
bio veliki. U nedostatku sve donedavno ozbiljne istorijske
studije, predmet je postao zamagljen politickom stranputicom i
mitologijom. Studije obiluju naslovima koji najavljuju njihove
teze: L’ empire americaine ili La France colonisee.
Aksiomati¢no je u nekim krugovima da su Sjedinjene Drzave
oCistile od komunista francusku vladu 1947, organizovali ne-
komunisti¢ki radni¢ki sindikat Force Quvriere, nasilno
integrisale Francusku u Zapadni blok koji su same napravile, i
nametnule nevoljnim Francuzima sopstveni model organizo-
vanog, potro$acki orijentisanog, kapitalizma.?

Pored onog uobicajenog, konvencionalnog diplomatskog
odnosa, americko-francuski odnosi su od 1948. do 1950. godine
ukljucivali jo§ dva radije neuobicajena, razliCita aspekta,
»americku ulogu u usmjeravanju i planiranju rasta francuske
privrede i aktivnosti od strane americke vlade i privatnih agenci-
ja na unutra$njoj francuskoj politickoj sceni®.4

2 Ibid., p. 49.

3 Trwin M. Wall, The United States and the Making of Postwar France
1945-1954, Cambridge University Press, 1991, p. 1.

4 Ipid., p. 127.
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Arhitekte globalizma

Kako ukazuje povijesnicar Irvin Vol, ,diplomatija je bila
komplikovana novom i bez presedana ekonomskom relacijom
izmedu ove dvije zemlje, koja je dobila oblik zamaSnog
programa ekonomske pomoc¢i. Americka pomo¢ je pocela sa
konvencionalnim kreditom za obnovu iz 1946. godine. Ali sa
otpocinjanjem Hladnoga rata i krizom inostranih placanja i
devizne razmjene iduce godine, dobila je inovativan oblik
Marsalovog plana, koji je involvirao Sesnaest nacija u Semi
uzajamnih obaveza prema Sjedinjenim drZzavama i jednih prema
drugima. MarSalov plan je postavio medunarodne ekonomske
relacije na novi nivo, stvorio novu internacionalnu birokratiju, i
preko bilateralnih ugovora i ispostava MarSalove pomoci
dodijelio Sjedinjenim drzavama sredstva bez presedana za
direktno uticanje na postratni ekonomski razvoj zemalja Zapadne
Evrope. Francuska je bila pojedinacni najveci recipijent pomoc¢i
iz MarSalovog plana, najvazniji prema americkom shvatanju i
¢ak jos vazniji kada je u pitanju program americke vojne pomoci
za Zapadnu Evropu koji je uslijedio. [zmedu MarSalovog plana,
vojne pomoc¢i, direktne budzetske pomoci, i americke pomoci
Francuskoj u podmirivanju troskova rata u Indokini, americka
pomo¢ se priblizila ili premasila milijardu dolara godisnje za cio
period izmedu 1945. i 1954. godine. Takav nivo pomo¢i, u
kontekstu ekstremne oskudice u poslijeratnom periodu, nije
mogao a da nema najdublje efekte na francuski ekonomski
razvoj, medunarodne odnose, i unutra$nje politike*.5

Vol ukazuje i na to da su mnogobrojnost partija i nestabilnost
francuskih vlada u tom periodu pronicljivim ameri¢kim
ambasadorima pruZili neviden uticaj za direktno intervenisanje
u francuske politicke krize. U tom kontekstu, ,,ekonomska
pomoc¢ i njeno moguce obustavljanje bili su redovno korisceni
kao oruzje*.6

S Ibid., p. 38.
6 Ibid., p. 40.
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Kako se ukazuje, konacna manifestacija americkog uticaja
lezala je u oblasti masovne kulture (mada je veliki dio onoga sto
je proslo i vazi za amerikanizaciju u Francuskoj, umjesto toga,
modernizacija). U VaSingtonu je u prolje¢e 1946. postojalo
nekoliko grupa za pritisak insistiraju¢ih da prihvatljiv filmski
sporazum bude preduslov za pozajmicu Francuskoj. U vrijeme
kada su nedostajale osnovne namirnice za hranu i ugalj ...
Holivud je pridao veliku vaznost ponovnom osvajanju filmskog
trzista Francuske, tamo gdje je vladao od Prvog svjetskog rata.
Ali k tome, mislimo u smislu instrumentalizacije, vaSingtonski
politi¢ari su pokuSavali da pomognu filmskim stvaraocima iz
nekoliko razloga. ,,Slobodan protok informacija® i imidz
americkog nacina Zivota smatrano je da imaju ,,ogroman znacaj
u svjetskoj borbi protiv komunizma...* Drzavni sekretar Birns
je napomenuo da su ,,saopsStenja za medije vazan zupcCanik infor-
mativnog programa Stejt Departmenta“. Stejt department se
takode nadao da slomi francuski protekcionizam i stekne
uporiste za americku trgovinu na francuskom trzistu.”

Vol smatra da Francuska nije mogla da izbjegne da postane
vise kao Amerika posto je usvojila zamke potroSackog drustva.
Amerikanci su pokusali da izvozom direktno uti¢u na
oblikovanje francuskog mentaliteta putem filmova, takode tu je
1 zamasSno prisustvo americke vojske, te ulaganja od strane
ameri¢kih preduzeéa u Francuskoj.8

Americki uticaj bez presedana dogodio se prvenstveno zato $to
je Francuska bila centralno bojno polje u Hladnom ratu. ,,Fran-
cuska nije bila, medutim, uprkos svojim teznjama, fokus donose-
nja strateskih odluka u sukobu, uloga rezervisana za Vagington“.?

Prema saznanjima americkog povijesniCara, ,razmjere
americkog pokusavanja da kupi uticaj na francuske publikacije

7 Ibid., p. 114.
8 Ibid., p. 41.
9 Ibid., p. 42.
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Arhitekte globalizma

1 medije ostaju skrivene u arhivama Centralne obavjeStajne
agencije, koja po sadasnjem zakonu ne moze biti natjerana da
objelodani dosijee njenih operativnih odjeljenja*.10

~Americki uticaj u Francuskoj bio je neuobicajeno jak, mocan,
direktan, osje¢ao se sve konkretnije iz dana u dan nego u bilo
koje prethodno vrijeme u nacionalnom iskustvu ili bilo kojem
drugom periodu od tada. Americko-francuske relacije do
1954.g. spadaju ukategoriju svoje vrste, neslicno odnosima
Francuske i1 bilo koje druge nacije, beskrajno vaznije i
bremenito posljedicama. Nije pretjerivanje da se kaze da
povijest Cetvrte republike treba da bude ponovno napisana da bi
se taj uticaj uzeo u obzir.!!

Ovdje nam je od vaznosti da se istrazivanje centrira i oko
jednog ovakvog, sljedeceg pitanja: Koliko je u ovako
eksplicitno opisanoj situaciji, takvoj kakva je bila, bilo moguce
autonomno odlu€ivanje u vezi s evropskim integracijama —
nemojmo previdjeti, operativnim vidom evro globalizacije ili
globalizacije Evrope — i tako vaznim dokumentom kakva je
Sumanova deklaracija?

Odgovor se naslucuje vec¢ i iz ovakvog Volovog ,,skrininga“:
»Bilo je malo toga Sto su Francuzi mogli uraditi da se
emancipuju od americkog tutorstva tokom perioda Marsalovog
plana, od 1948. g. do 1950. g. Glavno pitanje je bilo nabavka
osnovnih zivotnih namirnica i sirovina bez kojih bi se privreda
urusila, no za koja Pariz nije imao sredstava da ih plati.12 Ili:
»Hlzmedu 1947. 1 1954. g. SAD i Francuska su stupile u intimne
odnose karakterisane ameri¢kom involvirano$¢u u francuske
unutra$nje poslove bez presedana“.13

10 1pid., p. 43.
I 1bid., p. 44.
12 1bid., p. 46.
13 1pid., p. 50.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 13



Bojan Jovanovié

Francuska kao ,,ulog“

Francuska zavisnost od SAD izgledala je manje kao odraz
bolne ekonomske realnosti nego kao posljedica politike
Hladnog rata i neobuzdang kolonijalnog ratovanja. Svijest o
ovome se pojavila u fenomenu neutralizma i borbi protiv rata u
Indokini. Sa ovom spoznajom, i rastuCom sposobnoscu
Francuske da upravlja svojom ekonomijom bez pomo¢i, postalo
je moguce da se predvidi kraj postojece potinjenosti
Vasingtonu.!4

U tom periodu, Francuski ambasador u Londonu, Rene
Masilji, primjeéuje americko ,,tutorstvo®.15

Treba znati da ono §to Vol opisuje kao ,,amerikanizacija
Francuza““16 ima u realnosti kakva bjese veze i sa pokusajem da
se ,,crvena opasnost™ u Francuskoj suzbije i da se slomi snaga
lijevo 1 marksisticki orijentisanih pojedinaca i organizacija, iako
naravno ne samo s time. Sli¢no je i u Italiji i drugim drzavama
buduc¢e Evropske zajednice za ugalj i celik.

Medutim, treba pomenuti i podvuci da je svakako — izrazito
tako u predmetnom periodu — Francuskoj ipak na prvome mjestu
bilo iznimno znacajno — uprkos svemu — upravo da obezbijedi
involviranost SAD.

Treba znati da je tokom poslijeratnih godina, francuska
komunisticka partija bila najjaca pojedinacna snaga u
politicCkom zivotu, kojim je preko nje dominirao ili mogao
dominirati SSSR. Prema jednoj procjeni Dzordza Kenana,
SSSR je namjeravao oslabiti Francusku kako bi je u¢inio pod-
loznom njegovoj dominaciji. Ovaj americki planer je smatrao,
medutim, kako Francuzi nijesu pravilno razumjeli komunisticke

14 1pid., p. 47.
IS 1pid., p. 133.
16 ppid., p.
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ciljeve, Cime se zapravo moze objasniti to Sto su imali tako
siroku podrsku. ,,Objektivno, ¢injeni¢no* poznavanje SSSR-a se
mora prenijeti francuskom narodu, najbolje kroz psiholoski rat.
Od stepena do kojega francuski narod dobije realnu sliku o
SSSR, insistirao je Kenan, zavisi¢e vitalno i odnosi SAD i
Francuske.*!7

U jednom pismu Zorzu Bidou!8 Mone pise: ,,Mi éemo u
velikoj mjeri zavisiti od ove zemlje [Sjedinjenih Drzava] koliko
za odrzavanje naSeg ekonomskog zivota, toliko i za nasu
nacionalnu sigurnost. Ovakva situacija se ne moze nastaviti bez
velike opasnosti. Mi smo danas [za Sjedinjene americke drzave]
‘ulog’ [/’enjeu]. Moramo brzo transformisati ovu situaciju u
nezavisnost i saradnju.*

Inace, Mone je odbacio optuzbe da su Sjedinjene Drzave reak-
cionarne, imperijalisticke, i Zele da kontroliSu Francusku.
Medutim, to bi mogao biti krajnji ishod, osim ako Francuzi nisu
bili dovoljno jaki da prihvate izazov i upotrebe Marsalov plan da
povrate svoju nezavisnost. Za Monea, kao 1 za Vasington, to je
znacilo postizanje finansijske stabilnosti.!?

Pomenuti istori¢ar navodi iz 1952. g. ,.Sirok spektar aktivnos-
ti koje ne moraju biti detaljno ispricane*. Njegovi psiholoski
ciljevi bili su ukupno pomo¢i da eksplodira ,,sovjetski mit®,
promovisanje medunarodne kooperacije, prikazuje Sjedinjene
Drzave kao one koje traze mir i slobodu, promovise prihvatanje
americkih trupa u Francuskoj, uvjeravaju Francuzi da americka
politika postuje francusku drzavnost i nezavisnost, takode cilj
je i ,,ohrabriti lokalne kanale da sluze kao sredstvo za SAD
psiholoske ciljeve. Pod ovim naslovom spadale su i aktivnosti
tzv. Kongresa za kulturnu slobodu, koji je ciljao na evropske

17 Up:1bid., p. 59.
13 Premijer Francuske, njegova vlada je formirana 28. oktobra 1949.

godine.
19 mid., p. 165.
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intelektualce, finansiranje kritike Encounter u Engleskoj i
Preuves u Francuskoj.20

U svrhu ,,amerikanizacije Francuza®“ formirana je i
Informativna agencija Sjedinjenih drzava (United States
Information Agency, USIE). Ova agencija je sponzorisala razne
publikacije, dakle za one ,,psiholoske ciljeve*, imala je godisnji
budzet od oko pola miliona dolara. Napravljen je veliki broj fil-
mova koji promoviSu american way of life; za Sest mjeseci
prezentirano je 34.000 nepozoriSnih programa za nekih
4.760.000 osoba sirom Francuske.2!

U Francuskoj se u predmetnom periodu nalazila montirana
zama$na ameriCka vlastita propagandna masina. Pored toga,
notirajmo 1 prisustvo vise od 40.000 americkih vojnih lica,
takode, tamo su tada i ,,informativne sluzbe koje su pokusavale
natjerati Francuze da se sre¢no prilagode prisustvu SAD*. Cak
su i ,,vlade kojima je bio na ¢elu Pleven, Pinajeva vlada nakon
toga, svi su saradivali s ciljevima americkog ‘psiholoskog rato-
vanja’*“. Ipak, ispod povrSine, Amerikanci su proizvodili negati-
van otpor. Kako je iritacija rasla zbog stalnih svada oko
americke vojske 1 nov€ane pomoc¢i, ova ogorcenost je eksplodi-
rala u narodnoj svijesti, stvarajuci jo$ jednu krizu u francusko-
ameri¢kim odnosima 1952. godine.22

Uspon ka globalizmu

Kako je i proizilazeée, globalizam — shvacen ovdje precizno
kao politicka agenda, a ne tek spekulativni ili idealisticki
koncept — mozda na prvome mjestu podrazumijeva temeljni
preokret u spoljnoj politici SAD.

Izolacionizam 1ili internacionalizam? Dzordz VaSington ili
Vudro Vilson?

20 pid., p. 216.
21 bid., p. 217.
22 Ipid., p. 218.
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Doista, nijesu li te arhitekte globalizma prije svega — razumije
se uz izuzetak jednoga od njih — najprije americki predsjednici
pocevsi, velimo, tamo od liberalnoga internacionalizma vilso-
nijanskoga profila sve do sadasnjega, aktuelnoga predsjednika?
Nijesu li svi oni prema faktima globalisti? Ili pretpostavljeno
onome $to je terminoloski i epistemoloski prioritet u ovome
radu, nije li ona realna sadrzina njihove politicke i predsjednicke
agende svagda upravo globalizam? Pogotovo ukoliko globali-
zam razumijevamo kao politiku — drzavnu politiku — koja poli-
tika i geopolitika tako smatra i posmatra da je Citav svijet tek
jedna i sve viSe i vie interkonektovana sferaZ3, zapravo ga u
strateSkim 1 tajnim dokumentima tretira kao jednu i to vlastitu
sferu uticaja.

Znaci, ,,ono §to je nekada bio san poeta i filozofa postao je oz-
biljan faktor u politici — nesto s ¢im moraju rac¢unati oni koji for-
mulisu i sprovode spoljnu politiku*“.24 A pogotovo je tome tako
ukoliko je u pitanju, recimo, predsjednik Sjedinjenih americkih
drzava.

Upravo je tako kada je u pitanju (i) trideset tre¢i po redu
americki predsjednik, Hari Truman. Ako Trumanov politicki
program, prema glavnim momentima njegovim, ocijenimo kao
globalizam ili globalizmicki, ne¢emo pogrijesiti, kazemo da
nec¢emo prosto jer nam uvid u ¢injenice veoma daje za pravo.

Prije svega, ovaj se zalagao za svjetski mir. Kako autori uka-
zuju, Trumanova doktrina je materijalizacija globalizma i
Ajzenhauer je kasnije samo elaborirao globalizam ve¢ prisutan ili
implicitan u ovoj doktrini. Zatim, nesto Sto je manje poznato, a §to
nam je ovdje od znacaja 1 znacajno znati, Truman se zalagao za

23 Globalizam u praksi podrazumijeva da se takva interkonektovanost svi-
jeta umjetno podstice i povecava, operativna veza izmedu globalizma i soci-

jalnog konstruktivizma.

24 Percy E. Corbett, Congress and Proposals for International Government,

International Organization, Vol. 4, No. 3 (Aug., 1950), p. 383.
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sjedinjenje drzava svijeta ili ako se hoce sjedinjene drzave svijeta.
Prema agendi za koju se veoma zaloZio i s kojom se kako izgleda
bjese poistovjetio, takvo zamasno, posleratno i posttratno, ujedin-
jenje projektovano je u formi federacije.

Njegova eufori¢nost oko moguénosti i projekcije ujedinjenja
drzava u zenitu je 1945. godine. Tako, nakon §to je u San
Francisku potpisana povelja UN, a uo¢i ratifikacije iste, Truman
eksplicitno uporeduje 1945. sa 1788, odnosno, ratifikaciju
povelje UN sa ratifikacijom ustava SAD od strane 13 americkih
drzava koje tada stupise u federaciju. Cak spremno uporeduje
americki ustav sa Poveljom UN. Kako je to rekao, ,,mora¢emo
da ratifikujemo ovaj ustav iz San Franciska i1 Zelim da vidim
SAD da to prve urade“.25 Otidao je i korak dalje, uporedujuéi
tadasnje zemlje svijeta (potpisnice Povelje UN) sa onih 13
americkih drzava, konstituentima federacije SAD.

»Sad to moramo napraviti na internacionalnom planu.
Nacijama ¢e biti jednako lako da se sloze u republici svijeta kao
i nama u republici Sjedinjenih Drzava.*26

U govoru iz kojega citiramo, rekao je jo$ i da ,,ako Kanzas i
Kolorado imaju spor oko neke vododjelnice, ne zovu svaka
svoju Nacionalnu gardu i ne idu u rat oko toga. One pokrecu
postupak u Vrhovnom sudu i obavezuju se njegovim odlukama.
Ne postoji niti jedan razlog na svijetu zasto tako ne bismo radili
i na internacionalnom planu. U San Francisku su potpisane dvije
povelje. Jedna od njih je Povelja Ujedinjenih nacija. Drugo je
povelja o svjetskom sudu. Bi¢e potrebna ratifikacija obje ove
povelje i njihovo stupanje na snagu, ukoliko zelimo da imamo

25 Harry Truman, Remarks Upon Receiving an Honorary Degree From the
University of Kansas City, June 28, 1945, The Public Papers of the Presidents
of The United States, p. 151,
https://quod.lib.umich.edu/p/ppotpus/4728442.1945.001 ?rgn=main;view=full

text
26 1pid., p. 151.
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svjetski mir za buduée generacije. To je jedan od zadataka koji
je dodijeljen meni. Ja prihvatam odgovornost.27

Kako je jasno objasnio, ,,nestrpljiv sam da vam predo¢im da
svijet viSe nije veliCine distrikta, nije viSe veliine drzave, nije
viSe veli¢ine nacije. To je jedan svijet... To je svijet u kojem svi
mi skupa moramo da se uskladimo*.28

S tim §to nije u pitanju jedino Truman. Naime, kako o tome
¢itamo, ,,predlozi za svjetsku federaciju bili su iznenadujuce
uobicajeni tokom ovog vremena*“.2% Uzmimo samo podatak da
je negdje u tom poslijeratnom periodu (1949-50) 19 americkih
senatora i 120 ¢lanova predstavnickog doma podrzalo jednu
rezoluciju u kojoj se izjavljuje da osnovni cilj americke spoljne
politike treba da bude transformacija Ujedinjenih nacija u
»svjetsku federaciju otvorenu za sve nacije sa definisanim i lim-
itiranim ovlastima adekvatnim da oCuvaju mir i sprijeCe agresiju
kroz donoSenje zakona, interpretaciju i nametanje svjetskog
prava‘.30

Ujedinjene su nacije, vjerovatno do sada najveca i
najznacajnija, materijalizacija globalizma, preciznije receno,
globalizma americkog predsjednika Ruzvelta. Za Ruzvelta,
Ujedinjene nacije su trebalo da predstavljaju realisti¢niju verziju
Lige naroda i ,.kako su Ruzvelt i Stejt department osmisljavali
dizajn Ujedinjenih nacija, mogli su dati sebi pun oduSak u
njihovoj ambiciji za globalnu organizaciju posvecenu
obezbjedivanju ’trajnog mira’*.3!

27 Ibid., p. 151.

28 Ibid., p. 150.

29 Luis Cabrera, Political Theory of Global Justice, Routledge, 2004, p. 91.
30 1bid., p. 91.

31 Neil Smith, American Empire, University of California Press, 2003, p. 374.
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POSREDNICKI RATOVI

Radenko Séekié

The new millennium has crystallized new types of warfare,
such as asymmetric and hybrid, although the techniques of these
forms of warfare were to a greater or lesser extent implemented
and used in earlier periods. The modern age is characterized by
regional and geopolitical conflicts in an atmosphere of
deceptive peace "and controlled chaos®. The modern type and
projection of warfare represents a complex system and
coordination of several different areas: armed forces, logistics,
media, transport infrastructure, educated and specialized

personnel.

Osnovni sadrzaj rata je oruzana borba, ali ne i jedini, ve¢ se
koriste i druge forme. Poznata izreka da je rat produzetak
politike, samo drugim sredstvima, ima svoje znacenje i u
propagandnoj aktivnosti.! Upravo u ratnim uslovima, a pod tim

I Ratna propaganda ima veliki uticaj na javnost, jer pokriva veliki prostor
1 ne utiCe samo na zaracene zemlje, nego ako ima veéi prolaz informacija, i
Sire. Primjer takvog uticaja su ratovi izmedu Izraela i Palestine. Izrael je uloZio
milione dolara u propagandne svrhe, a najve¢i uticaj je postignut u SAD. Izrael
se svijetu predstavio kao nevina zrtva, a Palestina i arapske drzave su
predstavljene kao nasilnici. Premijerka Izraela Golda Meir je rekla u jednom
razgovoru. ,Kao prvo, mi (Izrael) nemamo nuklearno oruzje, a kao drugo, ako

zatreba — mi ¢emo ga upotrijebiti“ — §to je primjer jakog psiholoskog efekta na
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se podrazumijeva i period koji ratu prethodi, propaganda ima
ogromnu vaznost. Brojcana nadmo¢ je tokom milenijuma
ratovanja bila presudna. Ve¢ od 17, 18. vijeka vatrena mo¢ i
taktika preuzimaju primat. Hladni rat, a narocito prve decenije
novog milenijuma su ovo polje uslozile razvojem mreznocen-
tricnog, hibridnog, psiholoskog ratovanja. Ako je tre¢i svjetski
rat bio Hladni, onda je ¢etvrti Hibridni. I kao §to Drugi vuce
korijene iz Prvog, tako i Hibridni ima utemeljenje u Hladnom
ratu. Hibridni rat je neograniceni rat, od beskontaktnog do
totalnog.2 Rat je, zapravo oduvijek bio neogranicen, ali je
spektar moguénosti bio ogranicen, jer ranije nije bilo opcija za
ekonomske sankcije, medunarodne pritiske, medijske
manipulacije, sajber Spijunazu i napade, itd. Rat je neogranicen
od nastanka, ali su se granice stalno pomjerale, odnosno
mogucénosti umnozavale i unapredivale. Hibridno ratovanje je
sinergija — objedinjavanje Hladnog rata i malih ratova, koji
karakteriSu period poslije dva velika sukoba svjetskih razmjera.
Hladni rat je bio hibridni svjetski rat. Hibridni rat je poceo sa
Hladnim ratom, odnosno sa zavrSetkom Drugog svjetskog rata,
i jo$ uvijek traje. Svi ratovi u drugoj polovini 20. i prvim
decenijama 21. vijeka su zapravo — hibridni ratovi.3 U prvoj

okolne arapske drzave. — vise u: Radenko Séeki¢, Mediji i Geopolitika,

Medijska kultura, Niksi¢ 2019, str. 241.
2 Hibridni rat moze biti neograniceni rat, ali to nije novost. Teorija 4GW

(eng. Fourth Generation Warfare) — Cetvrta generacija rata, promovise
neogranicen i slozeni rat, — vise u: Davor MiloSevi¢, Pojmovno odredenje

fenomena hibridno ratovanje, Vojno delo 3, Beograd 2018.
3 »Stvaranje ISIL i tranzicija Istoéne Evrope su najveée operacije hibridnog

rata u istoriji. Ruski ‘hibridni’ udar u drugoj deceniji 21. vijeka na prostoru
isto¢ne Evrope, nije niSta drugo do ‘protivofanziva’ na onaj Zapadni sa kraja
20. vijeka. Svaka akcija uzroéno dovodi do reakcija poslediéno® — vise kod:
Davor Milosevi¢, Pojmovno odredenje fenomena hibridno ratovanje, Vojno
delo 3, Beograd 2018.
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generaciji ratovanja primat je imala brojnost armija u sukobu i
preovladavao je ljudski potencijal. U drugoj generaciji (prve
dekade 20. vijeka) prevlast je bila na strani tehnologije i
tehnickih inovacija u naoruzanju, odnosno na vatrenoj moci. U
trec¢oj generaciji ratova, koja je trajala od Drugog svjetskog rata
pa sve do sredine 1980-ih, preovladuju¢u komponentu je
predstavljala sposobnost manevra.* Hibridno ratovanje je
sintagma koja je od pocetka 21. vijeka najvise upotrebljavana u
objasnjenju transformacije rata.> Tokom druge polovine
proslog, a naroCito pocetkom 21. vijeka, one su kori§¢ene u
objasnjenju neuspjeha velikih sila u sukobu sa komparativno
znatno slabijim (asimetri¢nim) protivnikom. U te sukobe mogu
se svrstati neuspjeli vojni angazmani SAD u Vijetnamu,
Somaliji, Avganistanu, Iraku, zatim Francuske u Alziru,® SSSR-
a u Avganistanu, Rusije u Ceéeniji kao i Izracla u Libanu.
Njihove karakteristike ukazuju da rat, shvacen na tradicionalan

4 Medutim, predstavnici ove teorije najavili su uspostavljanje tzv. ,,Cetvrte
generacije ratovanja“, koja Ce biti viSe fluidna, decentralizovana i asimetri¢na
u odnosu na nacin ratovanja u proslosti. Pri tome, predvidjeli su znacajniju
ulogu svih nedrzavnih faktora koji su u tom trenutku bili u snaznom zamajcu
razvoja kao i poveéanje informacionog ratovanja i psiholoskih operacija — vise
u: William Lind S et al, The Changing Face of War: Into the Fourth

Generation, Marine Corps Gazette,Octobar 1989, p. 22.
5 Prema kvantitativnim pokazateljima, od 1945. broj gradanskih ratova

znatno je ve¢i u odnosu na medudrzavne ratove uz prisutan trend stalnog
povecanja broja gradanskih i opadanja broja medudrzavnih ratova - Prema:
Dupuy Kendra et al, Trends in Armed Conflict, 19462016, Conflict Research

Institute Oslo, Norway, 2017.
6 Francuska je u 19. vijeku uspjela osvojiti Alzir sa 34.000 vojnika, ali nije

uspjela zadrzati tu koloniju 60-tih godina 20. vijeku sa 600.000 vojnika. Pro-
mijenila se priroda ratovanja, dostupnost razornog oruzja, gerilski/partizanski
rat, terorizam i sl. — viSe u: DZozef Nye, Buducnost moci, Arhipelag, Beograd
2008, str. 30.
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nacin, sasvim sigurno prolazi kroz veliki preobrazaj od polovine
20. vijeka.” Godine 2005, podstaknut americkim neuspjesima u
Avganistanu 1 Iraku, general Matis, tadasnji komandant
Marinskog korpusa SAD, ukazuje da je najveca opasnost u
porastu takozvanih iregularnih izazivaca iznose¢i da se njihove
metode ratovanja poveéavaju u obimu i sofisticiranosti.8
Zasicenost strategije raznim oblicima i metodama oruzane bor-
be izrodila je niz definicija modernog ratovanja: mrezno,
asimetri¢no, nekontaktno, informaciono, itd. Svaka od definicija
odrazava dominantnu karakteristiku vojne konfrontacije, ali ni-
jedna od njih sama ne karakterise rat u cjelini. Ova ,,raznolikost*

7 Otklon od tradicionalnog koncepta frontovske borbe nazvan je
»~mreznocentrinim ratovanjem®, ,nelinearnim ratovanjem®, ,,beskontaktnim
ratovanjem” itd. Jo§ od vijetnamskog rata (1955-1975) i sovjetsko-
avganistanskog rata (1979-1989) vidno se mijenja operativnho okruzenje u
kojima su se odvijali ratni sukobi. Konvencionalna superiornost velikih sila,
poput SAD i SSSR-a, pokazala se nedovoljnom za postizanje ciljeva u sukobu
sa znatno slabijim snagama Vijetkonga i talibanskog pokreta koji su vjesto i
efikasno primjenjivali mjesavinu konvencionalnih i nekonvencionalnih
metoda ratovanja — vise u: Karl Lowe, Hybrid War in Vietnam, in: Williamson
Murray, Peter R. Mansoor (ed.), Hybrid Warfare: Fighting Complex
Opponents from the Ancient World to the Present, Cambridge University
Press, 2012, pp. 254-288.

8 On dodaje: ,,Kao takvi, oni ¢e osporavati globalne americke bezbjednosne
interese, pokusavajuci da iskoriste takticke prednosti u vremenu i na mjestu po
sopstvenom izboru, umjesto da igraju po ameri¢kim pravilima. Oni Zele da
akumuliraju seriju malih taktickih efekata, veli¢ajuc¢i ih kroz medije i kroz
informacioni rat, kako bi oslabili ameri¢ku odlué¢nost. Na meniju imaju Cetiri
izbora nacina i sredstava rata, od konvencionalnog do iregularnih (terorizam,
pobuna i kriminalne aktivnosti), a njihova sinteza je ono §to se naziva
,»hibridno ratovanje” — viSe u: James N. Mattis, Frank G. Hoffman, Future
Warfare: The Rise of Hybrid Wars, U.S. Naval Institute, Proce-edings
Magazine, Issue: November 2005, Vol. 132/11/1, 233.
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definicija sa jedne strane vezana za koncept ,hibridnog
ratovanja“daje visok stepen nestabilnosti i ne dozvoljava da se
ukljuci u postojece klasifikacije ratova i sukoba (Ranci¢, 2018).
Mozemo se zapitati da li upotreba novog termina ukazuje na
nesto novo o modernom ratu, jer je ve¢ina dosadasnjih sukoba
definisana uz upotrebu asimetrije koja koristi slabosti
protivnika, Sto dovodi do slozenih situacija koje ukljucuju
razli¢ite resurse, metode, sredstva i taktike.” Razmatra se prom-
jenjivi oblik savremenog rata, zatim kako vojni resursi dovode
do pobjede kao ostvarenja Zeljenog uticaja na volju — kroz
borbu, kroz ,,diplomatiju prisile”, odnosno kroz obec¢anje zastite
i pruzanje mnogih vrsta pomo¢i (obuka, vjezbe, humanitarna
pomoc¢ itd). Znacajan je uticaj ekonomske moci na ,,ponasanja‘“
i meke i tvrde moci savremenih drzava, odnosno §ta predstavlja
ekonomska meduzavisnost i koliku ,,ranjivost™ ona otvara za
razlicite vrste uticaja, od resursnih potreba (posebno se istice
znacaj energenata, tj. naftne i gasne politike kao nacina uticaja i
Sirenja mo¢i) do njihovog uskracivanja, ukljucujuéi tu i
ekonomske sankcije kao vrstu djelovanja sa svojim pozitivnim i
negativnim dometima. Uticaju informaticke revolucije na porast
modi i stvaranje sajber-mo¢i, videne kao upotrebe resursa za
stvaranje, kontrolu i saopStavanje elektronskih informacija.
Infrastrukture, mreze, softver, ljudske vjestine — sve su to aspek-
ti sajber-moci, koja uti¢e na mnoge oblasti, od rata do trgovine.
U njima se preplic¢u i tvrda i meka mo¢. Opisujuéi resurse mocéi
u sajber-domenu vlade, organizacija, ali i pojedinca i labavo
strukturisanih mreza, kao i fenomene sajber-napada, haktiviz-
ma, sajber-kriminala te internet-Spijunaze.

9 ,Hybrid war — does it even exist? (Hibridni rat - da li to uopste postoji?)*“
u: NATO Review magazine. -http://www.nato.int/docu/review/2015/also-in-
2015/hybrid-modern-future-warfare-russia-ukraine/EN/ index.htm

(Pristupljeno: 24. 08. 2017).
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Uocavajuéi otvorene, mada ograni¢ene mogucénosti nekih
manjih drzava da naprave skok u asimetricnom ratovanju
upotrebom informatickih sredstava, Naj predvida da ¢e sajber-
prostor i nadalje biti svjedok povecanog rasipanja moc¢i na
nedrzavne aktere, sa jedne, i mreznu centralizaciju, sa druge
strane.10 Od 226 znagajnih oruzanih sukoba od 1945. do 2002.
manje od polovine se vodilo izmedu drzava i naoruzanih grupa
tokom pedesetih, ali ve¢ devedesetih to je postao glavni oblik
oruzanog sukoba. Te grupe se mogu podijeliti na pobunjenike,
teroriste, paravojne jedinice i kriminalne organizacije, iako se
ove kategorije vremenom mogu preklopiti i zamagliti. Na
primer, gerila Revolucionarnih oruzanih snaga Kolumbije
uspostavila je savezniStvo s narko-kartelima u zemlji, a u
Avganistanu neke talibanske grupe odrzavaju tijesne veze s
teroristima transnacionalne Al Kaide, dok su ostali uglavnom
lokalno orijentisani. Nekima od njih drzave daju podrsku, ali
mnogima ne. Ove grupe sukob posmatraju kao kontinuum
politickih i nasilnih neregularnih operacija tokom dugog perioda
koje ¢e omoguéiti prisilnu  kontrolu nad lokalnim
stanovniStvom. Njima na ruku ide to §to mnosStvu slabih drzava
nedostaje legitimitet ili sposobnost da efikasno kontrolisu sop-
stvenu teritoriju. Rezultat je ono §to general ser Rupert Smit,
nekadasnji britanski zapovjednik u Sjevernoj Irskoj i na
Balkanu, naziva ,,rat medu narodom.* Takvi sukobi se najcesce
ne rjesavaju na konvencionalnim bojiStima uz pomo¢ tradi-
cionalnih vojski. Oni postaju hibridni ratovi — ,,nabijena mjesav-
ina konvencionalnog oruzja, neregularne taktike, terorizma, i
kriminala na podru¢ju gde se ratuje“. Na primjer, tokom
tridesetCetvorodnevne bitke sa Izraelom u Libanu 2006,
naoruzana politicka grupa Hezbolah koristila je dobro
osposobljene ¢elije koje su mijesale propagandu, konvencional-
nu vojnu taktiku, i rakete izbacene iz gusto naseljenih civilnih

10 pyozef's. Naj: Buducénost moci, Arhipelag, Beograd 2011.
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oblasti kako bi postigla ono §to su mnogi u regionu smatrali po-
litickom pobjedom. U Gazi, dvije godine kasnije, Hamas i Izrael
su se borili u vazduhu i na zemlji u gusto naseljenim zonama.

U hibridnim ratovima, konvencionalne i neregularne snage,
boreci i civili, fiziCko uniStavanje i1 informativni rat postaju tijes-
no isprepleteni. Povrh toga, s kamerom u svakom mobilnom
telefonu, konkurencija informacija je stalno prisutna. Neki
teoretiCari ovaj novi oblik rata nazivaju ,,asimetri¢nim ratovan-
jem*.11 Bez obzira na razli¢ite formulacije i sinonime razli¢itih
vidova ratovanja, zadrzala se osnovna teznja — pobjeda i neutral-
isanje protivnika. Samo su sredstva i metode uznapredovale.
Posrednicki rat (Proxy war) kao sredstvo za unapredenje cilja
koji su americke oruzane snage opisale kao ,,dominaciju punog
spektra® sprovodi se decenijama kroz manje regionalne ratove,
niskog intenziteta, od Koreje, Vijetnama, Angole, Avganistana,
do Ukrajine, Jemena, Sirije. U daljem testu, izdvoji¢emo neko-
liko znacajnijih posrednickih ratova:

Spanski gradanski rat je bio sukob u kome su se Druga $pan-
ska republika i ljeviarske grupe borile protiv pobune desnica-
rskih faSista i nacionalista predvodene generalisimusom Franci-
skom Frankom, koji je u drzavnom udaru uspio da svrgne
republikansku vladu i uspostavi diktaturu. Spanski gradanski rat
poceo je 17. jula 1936. a okoncan je 1. aprila 1939. i u njemu je
stradalo oko milion ljudi, vojnika i civila. Rat je predstavljao
posrednicki rat komunisticke i faSisticke internacionale. Hiljade
komunista su stradale u medusobnim obracunima trockista-sta-
ljinista i ostalih frakcija u Spaniji. Na prostoru , treée drzave®, u
ovom slu¢aju Spanije, medusobno su ratovala dva suprotstavlje-
na bloka, dvije ideologije FaSizam/nacizam sa jedne i komu-
nizam sa druge strane. Svaka od zainteresovanih strana je ulo-
zila ogromna sredstva, u novcu, ljudstvu i naoruzanju, nastojeéi
da putem ovog posrednickog rata ostvare svoje Zeljene ciljeve.

11 Dyozefs. Naj: Buducénost moci, Arhipelag, Beograd 2011.
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Korejski rat, koji je zapoCeo kao gradanski rat, vodio se od
1950. do 1953. na poluostrvu Koreja, koje je nakon Drugog
svjetskog rata podijeljena na sovjetsku i ameri¢ku okupacionu
zonu. Gradanski rat je izbio 25. juna 1950. kada je komunisticka
Demokratska Narodna Republika Koreja napala kapitalisticku
Republiku Koreju. Gradanski rat je prosiren kada su Sjedinjene
Drzave, a kasnije i Narodna Republika Kina usle u rat zbog
hladnoratovskih tenzija. Rat se okoncao primirjem koje je
postignuto 27. jula 1953. godine. Sklopljeno je primirje koje je
jos uvjek na snazi, uspostavljena je demilitarizovana zona i
teritorijalno razgrani¢enje duz 38. paralele.!2

Glavna podrska Sjevernoj Koreji je bila Kina, uz ograni¢enu
pomo¢ sovjetskih borbenih savjetnika, vojnih pilota i oruzja.
Juznu Koreju su podrzavale, uglavnom americke snage, iako su
mnoge druge drzave takode doprinijele u pogledu broja
vojnika.!3 U ratnim operacijama u Koreji naglagavalo se da:
,vise vrijedi jedan demoralizovani nego jedan mrtav vojnik, jer
demoralizovani $iri defetizam medu svojim saborcima®.
Americki psiholozi su nakon rata u Koreji ustanovili na osnovu
izjava zarobljenih Koreanaca i Kineza, ,da se tre¢ina njih
predala zbog uspjesne americke propagande”. (I. Siber, 1998,
str. 334). Procjenjuje se da je ukupno stradalo izmedu milion i
milion i po ljudi.

Vijetnamski rat ili Drugi indokineski rat, bio je sukob izmedu
Demokratske Republike Vijetnam (Sjeverni Vijetnam), u savezu
sa Vijetkongom, protiv Republike Vijetnam (Juzni Vijetnam), u
savezu sa SAD. Mnogi smatraju Vijetnamski rat za ,,posrednicki
rat“, jedan od nekoliko koji su se dogodili tokom Hladnog rata
izmedu SAD i njenih zapadnih saveznika sa jedne strane, i

12' Millett, Allan Reed, yp. (2001). The Korean War, Volume 3. Korea

Institute of Military History, u Nebraska Press, str. 541.
13 Edwards, Paul M. (2006). Korean War Almanac. Almanacs of American

wars. New York: Infobase Publishing. ctp. 528.
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Sovjetskog Saveza i/ili Narodne Republike Kine. Posrednicki
ratovi su se deSavali jer su najvazniji igraci — posebno SAD i
SSSR — bili nevoljni da se direktno bore jedni protiv drugih
zbog neprihvatljive cijene — moguceg nuklearnog rata.
Sjevernovijetnamski saveznici su bili Narodnooslobodilacki
front za oslobodenje Juznog Vijetnama, Sovjetski Savez,
Narodna Republika Kina i Sjeverna Koreja. Glavni saveznici
Juznog Vijetnama su bili SAD, Australija, Novi Zeland i Juzna
Koreja; juznovijetnamski saveznici su razmjestili veliki broj
vojnika. Americke borbene trupe su bile umijesane jos od 1959,
ali ne u velikim brojkama sve do 1965. One su napustile zemlju
1973. Veliki broj civilnih Zrtava je posljedica rata koji se zavrsio
30. aprila 1975. kapitulacijom Juznog Vijetnama. Rat se vodio
na teritoriji Juznog Vijetnhama i u pograni¢nim krajevima
susjednih drzava Kambodze i Laosa, uz povremene kampanje
bombardovanja Sjevernog Vijetnama. U dvadesetogodisnjem
ratu poginulo je oko 58.000 Amerikanaca, 75.000 Francuza i
dva miliona Vijetnamaca.!*

Glavni modeli propagande SAD koriS¢eni u razdoblju
Hladnoga rata, a ticu se konfrontacije sa Sovjetima, bili su
model zadrzavanja komunizma i teorija domina'® lansirana u

14 Anderson, David L. (2005). The Vietnam War. Palgrave Macmillan.

crp. 123
15 Domino efekat je misljenje popularno u SAD-u od 1950-ih, po kojem se

regionalno Sirenje komunizma i pad prozapadnih rezima dogada poput rusenja
domino plocica. Iznio ga je 1954. americ¢ki predsjednik Ajzenhauer govoreéi
o0 ,,padu jugoisto¢ne Azije poput domina“ ako se ,,izgubi Indokina®. Isti pristup
SAD su imale prema revolucijama u Srednjoj Americi (Kuba 1959, Nikaragva
1979. i dr). Domino teorija politoloski se osporavala zbog ideoloske zasnova-
nosti (antikomunizam) te zbog neuzimanja u obzir razlicitih faktora drzavne
nestabilnosti i politickih promjena. Izvan ideoloskoga konteksta, od 1990-ih
spominje se kod regionalne destabilizacije izazvane Sirenjem iz problematic-

nog podrucja (ili drzave) na susjedne drzave (npr. albanski problem, sukobi
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javnost tokom rata u Vijetnamu. Ovi modeli zadrzali su se kon-
stantno u americkoj anti-sovjetskoj propagandi, usprkos periodu
detanta, koji zavrsava pocetkom osamdesetih i ponovnim pocet-
kom trke u naoruzanju.'¢ Eskalacija rata u Vijetnamu u periodu
1965-1967. najbolje je pokazala kako je komercijalna TV mreza
u oblikovanju informacija kontinuirano bila na liniji administra-
cije. Vijesti su izgledale kao produzena ruka vladinih obrazloze-
nja i saopstenja. lako se kod kuce i u svijetu radao ogroman talas
protivnika ratu, televizijska mreza bila je na mukama da gledao-
ce izoluje od tog uticaja. Hana Arent je povodom objelodanjiva-
nja ,,Pentagonskih papira“ (1967) koji su pokazivali kako su
Amerikanci u Vijetnamskom ratu najvise obmanjivali sopstvene
gradane — govorila da legitimisanje lazi vodi razaranju razuma
koji je najvazniji za naSu orijentaciju u stvarnosti.!” Tada su
Amerikanci shvatili da su im americki (provladini) mediji o
Vijetnamu javljali samo lazi, Arent je to opisala kao psihoti¢no
trijeznjenje: ,,Uvijek se dolazi do tacke poslije koje laganje daje
suprotne rezultate®.!® Mnogo godina nakon rata u Vijetnamu,
negdje u periodu 1992. 1 1993. doslo je do Sirenja
dezinformacija da jedan KGB fajl sadrzi dokumenta koja

u Africi, ira¢ko-kurdski konflikt, kriza u Afganistanu i dr). — viSe u: Kisindzer
2000, str. 568-590. I na: http://www.enciklopedija.hr/ 23. 6. 2019.
16 Charles Sellers, Henry May, Neil R. Mcmillen, Povijest Sjedinjenih

Americkih Drzava, Zagreb, 1996., 353-376.

17 Tada su Amerikanci shvatili da su im americki (provladini) mediji o
Vijetnamu javljali samo lazi, Arent je to opisala kao psihoti¢no trijeznjenje:
,Uvijek se dolazi do tacke poslije koje laganje daje suprotne rezultate. Do te
tacke se dolazi kad je publika, kojoj se lazi upudéuju, prisiljena da potpuno
odbaci razliku izmedu istine i lazi da bi prezivjela.” — vise na: http://www.poli-
tika.rs/ 23. 4. 2019.

18 Do te tacke se dolazi kad je publika, kojoj se lazi upuéuju, prisiljena da
potpuno odbaci razliku izmedu istine i lazi da bi prezivjela.” — viSe na:
http://www.politika.rs/ 23. 4. 2019.
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dokazuju da su Vijetnamci zaista, namjerno zadrzali americke
ratne zarobljenike kao taoce poslije rata.!®

EstabliSment SAD se ,,opekao* tokom Vijetnamskog rata, jer
su tada dozvolili da nekontrolisani mediji u javnom mnjenju
kreiraju anti-ratnu retoriku, $to je tada dovelo do masovnih anti-
ratnih demonstracija, mirovnih pokreta. Ve¢ tokom 80-tih i u
Zalivskom ratu 1990. mediji su bili strogo kontrolisani u skladu
sa interesima vlasti. Cak je i Vijetnamski sindrom, pojam koji je
poceo da se pojavljuje oko 1979. bio na udaru kritike provladi-
nih stru¢njaka. Tako je Norman Podgorec iz Reganove ere defi-
nisao ovaj post-traumatski vojnicki sindrom kao ,,bolesnu inhi-
biciju protiv upotrebe vojne sile*.20

Do dana danaS$njeg, Gradanski rat voden u periodu 1861—
1865. izmedu Sjevera i Juga, ostaje najkrvaviji sukob u istoriji
SAD, koji je pobio vise ljudi (620.000) nego svi kasniji ratovi u
kojima su SAD uzimale ucesce, ukljucujuci oba svjetska rata,
Koreju i Vijetnam — (E. Hobsbaum, 2002, 39). Ideoloska indi-
rektna propaganda se sprovodi i putem zabave, filmova, animi-
ranih i igranih, udzbenika u skoli. Americki psiholozi su utvrdili

19 Ovaj mit su godinama odrzavali americki politi¢ar, Ros Pero i jo$ neki
desnicari, kao i oni koji su zeljeli da sprije¢e normalizaciju odnosa sa
Vijetnamom u ime osvete za poraz SAD u tom regionu — D. Kelner, Medijska
kultura, Clio, Beograd, 2004, 111. Takode su u Vijetnamu americki artiljerci
u bazama razbacanim po visoravnima duz granice sa KambodZzom rado
predlagali specijalnim izvjeStaima jedan exciting: ,,uzbudljivo granatiranje
neprijateljskog logora iskljuCivo za potrebe medijskog izvjestavanja“ — (F.
Bal, Mo¢ medija, Clio, Beograd 1997, 112).

20 Kod velikog dijela javnosti ,,postojale su ove bolesne inhibicije protiv
nasilja. Veoma je opasno za populaciju da je nadvladaju ove bolesne inhibicije
posto onda postoji ograniCenje javnosti za vojne avanture u inostranstvu.
»Neophodno je“, kako je istakao VaSington post prilicno ponosno tokom
histerije oko rata u Zalivu, ,,uliti u ljude poStovanje za ratni¢ke vrijednosti —

vise u: Comski, 2008, str. 27.
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da udzbenici matematike i prirodnih nauka mogu snazno da
uticu na indoktrinaciju u¢enika i njihov budu¢i pogled na svijet,
jer je fokus prvenstveno na formulama i brojevima a ne direktno
na ideologiji.?!

Angola - Angolski gradanski rat je period savremene istorije
ove zemlje od priznanja nezavisnosti 1974. godine do kona¢nog
sklapanja mira 2002. godine. Nakon zavrSetka portugalske kolo-
nijalne vladavine u aprilu 1974, Angola je zapala u razarajuci
gradanski rat, koji je postao najduzi sukob u Africi. Procjenjuje
se da je u ovom gradanskom ratu koji trajao 27 godina poginulo
500.000 ljudi. Tri glavne zaracene frakcije koje su ucestvovale
u sukobu su bile: Narodni pokret za oslobodenje Angole
(MPLA), koji je imao bazu medu govornicima kimbundua jezi-
ka i etnicki mjeSovitom inteligencijom Luande; MPLA je imao
veze sa komunistickim partijama u Portugalu, i Isto¢nom bloku;
Nacionalni oslobodilacki front Angole (FNLA), sa etnickom
bazom u regionu Bakongo na sjeveru, i vezama sa Sjedinjenim
Drzavama i Mobutuovim rezimom u Zairu; i Nacionalna unija
za potpunu nezavisnost Angole (UNITA), koju je predvodio
Zonas Savimbi sa etni¢kom i regionalnom bazom u Ovimbu-
nduu u sredistu zemlje. Nju su podrzavalale vlada aparthejda u
JuZznoj Africi i1 Sjedinjene Americke Drzave. Nakon puca 1974.
u Portugalu je uspostavljena vojna vlada, koja je odmah zaus-
tavila rat i pristala da preda vlast koaliciji ova tri pokreta.
Kolicija se ubrzo raspala, i poCeo je gradanski rat. Sjedinjene
Drzave, Zair i Juzna Afrika su vojno intervenisali na strani
FNLA i1 UNITA. Na suprotnoj strani, Kuba, uz podrsku

21 70-tih godina 20. vijeka u udzbeniku matematike u Vijetnamu stajao je
sljede¢i zadatak: ,,Ako je iz jednog bacaca granata moguce unistiti 5 americkih
imperijalista, koliko je bacaca potrebno da bi se unistilo 20 imperijalista?*. Ili
scena u jednom ameri¢kom crtanom filmu o Crvenkapici: zli vuk govori s
ruskim akcentom i nosi Subaru sa srpom i ¢eki¢em (komunista, sovjet, arhi-

neprijatelj). — F. Kovacevié, Psihologija politike.
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Sovjetskog Saveza, intervenisala je u korist MPLA .22 Kongres
SAD je zabranio dalje vojno mijeSanje SAD u Angoli. Grada-
nski rat izmedu UNITA i MPLA se nastavio do 10. januara,
1989, kada je Kuba pocela da povlaci svoje snage. Godine 1988,
Juzna Afrika 1 Kuba su se saglasile oko povlacenja svih stranih
trupa iz Angole.23 U vrijeme ratova manipulatorska preurediva-
nja pojmova se ¢esto deSavaju, tako se u medijima izvjestava:
,»da se ciljevi pogadaju uz izvjesnu kolateralnu Stetu®, a u stvari
je pri bombardovanju dolazilo do civilnih Zrtava.

Nova posthladnoratovska zbilja, u velikoj mjeri, relativizuje 1
dovodi u pitanje stare ideoloske i politicke podjele. Po nekim
izvorima, tre¢ina od 20.000 zaposlenih u CIA (Central
Intelligence Agency) zaduzeno je za proizvodnju informacija.24
Kako istice Comski: ,,Rijetko koji juznoamerikanac bi osporio
rije¢i kubanskog nacionalnog heroja Hozea Martija koje je ovaj
zapisao davne 1894.: ‘Sto se narodi Juzne Amerike vise udalje
od SAD, toliko ¢e postati slobodniji i prosperitetniji’.“25

Avganistan - Sovjetski rat u Avganistanu je bio devetogodisnji
rat izmedu Sovjeta i antisovjetskih snaga koje su se borile protiv

22 Niederstrasser, R. O. “The Cuban Legacy in Africa”, Washington Report

on the Hemisphere, (30 November 2017)
23 Hironaka, Ann (2009). Neverending Wars: The International

Community, Weak States, and the Perpetuation of Civil War, Harvard
University Press.

24 Bivii agenti ove agencije, objelodanili su da su izmislili vijesti o silova-
njima angolskih Zena od strane kubanskh vojnika u Angoli sedamdesetih godi-
na 20. vijeka. — viSe u: Fernando Andresen Guimaraes, The Origins of the
Angolan Civil War, New York: St. Martin’s Press, 1998.

25 Martijeva ocjena se potvrduje posljednjih godina jer izvjeStaji UN
pokazuju da su sveobuhvatne reforme u regionu smanjile stopu siromastva u
drzavama u kojima je uticaj SAD neznatan, a da je ona i dalje visoka u onim
koje su pod visedecenijskim uticajem SAD. — vige u: N. Comski, Jer mi tako

kazemo, Sluzbeni glasnik, Beograd 2016. str. 130.
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avganistanske marksisticke vlade. Sovjetski Savez je podrzavao
vladu, dok su pobunjenici dobijali pomo¢ iz mnogih zemalja,
ukljucujuéi i Sjedinjene Americke Drzave i Pakistan.20 Pogetno
sovjetsko razmjestanje 40. armije u Avganistanu se desilo 25.
decembra 1979, a konac¢no povlacenje trupa se desilo izmedu
15. maja 1988. i 2. februara 1989. godine. Dana 15. februara
Sovjetski Savez je zvani¢no objavio da su sve njegove trupe
napustile zemlju. Procjenjuje se da je u ovom sukobu stradalo
preko milion ljudi.2?

Hladnoratovski suparnici su izazivali konflikte u Arapskim
zemljama u razdoblju izmedu 1945. 1 1990. Naspram komuni-
stickih, sekularnih i nacionalistickih arapskih rezima koje je
podrzavao SSSR, islam je postao znacajno ideolosko sredstvo
borbe SAD-a.”® Tako su, tokom 1970-ih i 1980-ih, kako bi

26 Bradsher, Henry St. Amant (1999). Afghan Communism and Soviet

Intervention. Oxford University Press
27 Bhatia, Michael Vinay; Sedra, Mark (2008). Afghanistan, Arms and

Conflict: Armed Groups, Disarmament and Security in a Post-War Society.

28 3 obzirom na savremeni americki javni diskurs satanizacije radikalnog i
militantnog politickog islama, islam je decenijama ranije bio sredstvo ameri-
¢kih specijalnih sluzbi za ostvarivanje americkog interesa i to ne samo u arap-
skim zemljama, ve¢ i u Pakistanu, juznoj, jugoisto¢noj i centralnoj Aziji, kao
i u drugim djelovima islamskog svijeta. Stavide, SAD su, u nekim aspektima,
bile glavni pokrovitelj razvoja ekstremnih tendencija islama, a sve u cilju
ostvarivanja prevlasti u Hladnom ratu. Podrivanju demokratije na Bliskom
istoku, SAD su doprinijele i djelovanjem poput pruzanja pomoci udaru Husni
Zaim protiv ustavno izabranog predsjednika Shukri al-Quwatli u Siriji 1949,
zbacivanjem iranskog demokratski izabranog premijera Mohammada
Mosaddeka 1953. i nametanjem autokratskog rezima na ¢elu sa Mohammad
Reza Sahom, te pruZzanjem pomo¢i libanskom predsjedniku Camille Chamoun
za ostvarivanje parlamentarne veéine na izborima 1957. — vise u: Rashid
Khalidi, Sowing Crisis: The Cold War and American Dominance in the Middle
East, Beacon Press, 2009, 20-21.
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suzbile djelovanje SSSR-a, SAD pruzale vojnu i finansijsku
pomoé mudzahedinima?® u Avganistanu.3? Ulazak Sovjeta
u Avganistan rezultirao je bojkotom Ljetnjih olimpijskih igara
u Moskvi 1980. U bojkotu je ucestvovala 61 zemlja, medu
kojima su bile Zapadna Njemacka, Japan, Kanada, Norveska,

Argentina.3!

29 Naoruzavanje i organizovanje mudzahedina od strane SAD, tokom
Sovjetske intervencije u Avganistanu (1979-1989), imalo je viSestruki efekat.
Sovjeti su dobili svoj Vijetnam, Zrtve, demoralizaciju, troskove tokom deseto-
godiSnjeg ratovanja. Sve to je, u kombinaciji sa drugim unutra$njim i spoljnim
faktorima ubrzalo raspad SSSR-a. Naravno, pomo¢ mudzahedinima je u
zapadnoj javnosti predstavljena i ,,prodata” u formi ,,borbe za demokratiju“ a
islamski borci su predstavljani kao Zrtve sovjetske agresije. Cak je i Holivud
bio ukljuéen u podrsku drzavnoj politici (napomenimo samo film Rambo II).
Deceniju kasnije, isti avganistanski mudzahedini/talibani su od ,,boraca za slo-
bodu®, u zapadnim medijima predstavljeni kao ,,islamski fundamentalisti i
opasnost po slobodni svijet“. Uslijedila je 2001. zapadna intervencija u
Avganistan koja traje do danas uz enormne troskove (preko 1.000 milijardi
dolara) i preko 4.000 poginulih americkih vojnika. Americki predsjednik
Ronald Regan je svojevremeno vrhusku talibanskih boraca nazvao ,,moralnim
ekvivalentima oceva americke nacije® - vise na:
http://www.legitgov.org/Reagan-calls-Taliban-moral-equivalent-Americas-
founding-fathers (Reagan: Taliban ‘moral equivalent of America’s founding

fathers’. 19. 2. 2019.
30 vehabitski svijet sunitskih muslimana vidio je poraz Sovjetskog Saveza

u Avganistanu kao ,,pobjedu” islama i globalnog kalifata. SAD su preko
Pakistana u periodu 1979-1992. organizovale i osposobile za borbu protiv
Sovjeta preko 100.000 mudzahedina. Za VasSington je to bio ogromni poraz
hladnoratovskog komunistickog protivnika. — vise u V. Engdal, Izgubljeni
hegemon, Profil, Zagreb, 2015.

31 Sportisti iz velikog broja drzava su ipak ucestvovali, ali pod zastavom Me-

dunarodnog olimpijskog komiteta. — https://rs-lat.sputniknews.com/ 9. 5. 2019.
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Sirija

Sirija je vazila za otvoreno drustvo okrenuto zapadnoj kulturi
i rijetka arapska drzava sa sekularnim sistemom. Islamski zakon
je protivustavan3? a vladajuéa porodica pripada Alavitima, tole-
rantnoj grani islama (ogranku &iitskog islama)33 kojih u Siriji
ima oko 12%.3* Do podetka rata u sekularnoj Siriji hris¢ani,

32 Demonstranti u Siriji trazili su kraj vladavine Baas partije, veca gradan-
ska i socijalna prava, kao i silazak BaSara al Asada sa vlasti. Arapska liga,
SAD, Evropska unija i druge zemlje su optuzivale sirijski rezim zbog brutal-
nog obraCuna sa demonstrantima. Hafez al-Asad se trudio da Sirija ne bude
Serijatska drzava, veé sekularna. Zene su dobile ista prava kao i mugkarci, $to
je rijetkost u islamskom svetu, a ¢ak je donio zakon koji ne uslovljava da pred-
sjednik zemlje mora da bude muslimanske vjeroispovijesti. U mejnstrim medi-
jima na Zapadu i u regionu Bliskog istoka, teroristic¢ke organizacije koje se
godinama trude da sruse legitiman rezim Basara El Asada u Siriji, nazivaju se
,,pobunjenicima“ ili ,,opozicijom*. Cak pet papa je bilo sirijskog porijekla.
Vjerska tolerancija je jedna od temeljnih vrijednosti Sirije. Oko 10% sirijskog
stanovniStva pripada hris¢anima. — viSe na: https://www.blic.rs/svet/stanje-u-

siriji 15. 10. 2018.
33 Nekoliko medija poznato je kao ,,Cuvari principa demokratije”, medu

njima The Guardian, The New York Times, ali su mnogi pali na testu kredibi-
liteta u slucaju sirijske krize. The Guardian je nekriticki u prvoj polovini 2011.
prenosio tekstove tzv. ,,.Lezbijke iz Damaska“. Novinarka tog lista ,,Katherine
Marsh® (pseudonim) pisala je kako su tekstovi na blogu gej devojke iz
Damaska ,,brutalno iskreni“ i kako ,,ciljaju na ono §to je odavno tabu u arap-
skoj kulturi®, te da je ona postala ,,heroina sirijskog revolta®“. To je tako trajalo
mesecima, dok se nije utvrdilo da je ,lezbijka iz Damaska® zapravo Tom
Mekmaster, student Univerziteta u Edinburgu i stalni stanovnik jednog mjesta
u americkoj drzavi Virdzinija. — http://www.novimagazin.rs/stav/mediji-

namecu-opste-pristajanje/ 12. 11. 2018.
34 U konfesionalnom pogledu, u Siriji je prije gradanskog rata zivjelo 87%
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§iiti, suniti, Kurdi®?, alaviti30 i J evreji su zivjeli u miru. Hris¢ani
su mogli da kupuju zemlju i grade crkve. U ostalim arapskim
zemljama hri$¢anska populacija broji manje od 1%.

Katar je imao za cilj pad Assadovog rezima zbog projekta o
gasovodu kroz sirijsku teritoriju.3” SAD decenijama nastoje da
suzbiju uticaj Siitskog Irana kao glavnog strateskog protivnika na
Bliskom istoku i kao glavnog protivnika Izraela i Saudijske Ara-
bije na tom podrucju. Naravno, i kao sve vaznijeg saveznika Rusi-
je 1 Kine na Bliskom istoku. Putem uvodenja sankcija, pritisaka,
mijeanja u unutradnji politicki Zivot,3® satanizovanja Irana kao
jedne od ,,osovina zla“ (uz Rusiju i Sjevernu Koreju). Borba za
moc¢ je regionalizovana pedesetih i Sezdesetih godina dvadesetog

Muslimana od toga 74% Sunita, 13% Siita, 12% Alavita i nesto Ismalita), Hri-
S¢ana 10% (Pravoslavnih, Nestorijanaca, unijata) i 3% Druza i manje zajedni-

ce Jevreja u Damasku i Alepu. — prema: https://www.cia.gov/ 1. 6. 2019.
35 Kurdi predstavljaju najvedu etni¢ku grupaciju koja nema drzavu.

Locirani su u regiji Kurdistan koji se prostire na teritorijima Turske (u kojoj
¢ine 20% stanovnistva), Iraka (15%), Sirije (9%), Irana (7%) 1 Jermenije (1%).
(Cvrtila, 2016, 329). O ulozi i poziciji Kurda u sirijskom ratu vidjeti u:

Federici, V., 2015. Procjenjuje se da ih ima 30—45 miliona.

36 Religijska grupa koja slijedi doktrinu Siitske $kole o dvanaestorici
imama; njihovi pripadnici zive u Siriji, Libanu i juznoj Turskoj. Neki islamski
teolozi smatraju da su se alaviti otcijepili od §iizma i udaljili od islama, stvara-
juéi posebnu religiju — mjesavinu islama, hris¢anstva i preislamskih vjerovanja.

37 Asad je pod pritiskom Irana, 2007. odbio projekat Katara o gasovodu
koji bi iz ove zemlje iSao do Sredozemnog mora i prolazio kroz Saudijsku
Arabiju i Jordan. — O uticaju sirijskog rata na uobli¢avanje regionalne energet-
ske karte vise u: Spiri¢, J., 2016, 77-90. Sa druge strane, postojao je plan pro-
jekta gasovoda koji bi od Irana, vodio preko Iraka i Sirije do Sredozemnog
mora, koji bi ponistio rezim anti-iranskih sankcija.

38 Sve se to moze sazeti u najavljenu odluku iz 2019. da se Iranska vojska
(Iranska revolucionarna garda) tretira kao teroristicka organizacija. To je u

kontekstu finansijskog, propagandnog i hibridnog rata Amerike protiv Irana.
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vijeka, i to u borbi za liderstvo u arapskom svijetu, prvenstveno
izmedu Egipta i Saudijske Arabije, a u manjem intenzitetu izmedu
Sirije 1 Iraka. Mnoge elite u tom regionu su ostale na vlasti dece-
nijama, Cesto, zahvaljujuci i podrsci sila: SAD-a i SSSR-a tokom
Hladnog rata, a kasnije SAD-a i evropskih sila. Proklamovani
ciljevi SAD-a za slobodom (liberty), odnosno SSSR-a za prav-
dom (justice) nijesu doprinijeli demokratizaciji i zastiti ljudskih i
drugih prava u zemljama Bliskog istoka. (Khalidi, 2009: 166)
Posljedice nasilne ,,demokratizacije u drugoj deceniji novog
milenijuma Bliskog istoka i sjevera Afrike ogledaju se u radikali-
naftnim resursima. Uprkos tome, dekompozicija i marginalizira-
nje velikih drzava regije — Iraka, Egipta, Libije, Sirije i ciljano
Irana — inZenjeringom politicke destabilizacije rezima, postaju sve
viSe uocljivi geopoliticki cilj. Na taj nacin, ne samo da proizvode
i upravljaju regionalnim sukobima, ve¢ i stvaraju uslove u kojima
periferne drzave ,,aktivno koriste geopoliticki obrazac hegemo-
na“. Na prostoru Sirije su se u formi posrednickog rata sukobili
interesi SAD 1 njenih saveznika, Ruske federacije, Turske, Irana,
Izraela. Samo zahvaljujuci ruskoj pomoc¢i, Asadov rezim je uspio
da se odrzi i slomi Islamsku drzavu.

Jemen

Dok je paznja svjetske javnosti usmjerena na Ukrajinu, u
Jemenu se deSavaju stra$ni zloCini u posljednjih osam godina. U
sukobu su pobunjenici Huti, koji drze prijestonicu Jemena i imaju
podrsku Irana i koalicija koju predvode Saudijska Arabija i
Ujedinjeni Arapski Emirati.3 Medunarodne agencije za
humanitarnu pomo¢ upozoravaju da glad prijeti milionima ljudi, a
Ujedinjene nacije prestale su da vode istrage o ratnim zlo¢inima.*0

39 https://balkans.aljazeera.net/tag/rat-u-jemenu/
40 Colburn, Marta (2002). The Republic of Yemen: Development

38 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me


https://balkans.aljazeera.net/tag/rat-u-jemenu/

Posrednicki ratovi

Pocetkom juna 2017. pet arapskih zemalja (Bahrein, Egipat,
Saudijska Arabija, UAE i Jemen), kao i Libija i Maldivi, preki-
nule su diplomatske odnose sa Katarom zbog podrske islamskim
teroristickim grupama, ekstremistickim i sektaSkim organizaci-
jama i veza sa Iranom. Zatvoren je vazduhoplovni i pomorski
saobracaj, a Saudijska Arabija je zatvorila kopnenu granicu sa
Katarom. Katar je iskljucen iz arapske vojne koalicije koja u
Jemenu deluje pod saudijskim zapovjedniitvom.*!

Uloga novinarske profesije mijenja se iz temelja.
ParadigmatiCan primjer ,,nove normalnosti i njenog odnosa
prema slobodi predstavlja komentar urednickog kolegijuma
Vasington posta, koji ne samo da osnivaca Vikiliksa Dzulijana
Asanza ne uzima u zastitu, ve¢ ocjenjuje da ,,Asanz nije heroj
slobode medija“ i da je ,,odavno zasluzio da bude pozvan na
licnu odgovornost™. 1 jo§ se navodi: ,,Ako ove demokratije
(Velika Britanija, SAD i Svedska) postupe na odgovarajuéi
nacin, Asanzov slucaj mogao bi da predstavlja pobjedu vladavi-
ne prava“. O takvoj tendenciji govori i slucaj iz Francuske, ne
ovoliko drasti¢an kao AsanZov, ali svakako simptomati¢an. Gdje
je petoro novinara, ukljucujuéi i novinarku Monda ispitivala
francuska obavjestajna sluzba DGSI, koja je novinarima tokom
ispitivanja, zbog njihovog izvjestavanja o ,,aferi Benala“ i o pro-
daji oruzja Saudijskoj Arabiji i UAE za rat u Jemenu, prijetila
&ak i zatvorskom kaznom od pet godina.*2
Challenges in the 21st Century. CIIR. cTp. 13

41 https://www.slobodnaevropa.org/a/saudijska-arabija-katar/28529028.html

42 »Rije¢ je o kriminalizovanju autenti¢nog novinarstva, pri ¢emu ta krimi-

nalizacija sada doseZe razmjere vece nego ikada ranije — americki Zakon o $pi-
junazi, donijet jo§ 1917. u Asanzovom slucaju prvi put je upotrijebljen protiv
nekoga ko je samo objavio klasifikovane informacije. I to je, ocenjuje novinar
i dobitnik Pulicerove nagrade Glen Grinvald, ‘najsnazniji zamislivi presedan’,
koji ¢e uticati na buducnost ¢itavog novinarstva, jer od sada, navode na slican
nacin i Evropska i Medunarodna federacije novinara, ‘svako ko objavljuje

informacije koje americka vlada smatra poverljivim, moZze biti procesuiran za
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Ukrajina

Povratak poluostrva Krima Rusiji i deSavanja u Ukrajini 2014.
oznaCile su eru pogorSanja medunarodnih odnosa sa
tendencijom novog Hladnog rata. Ruskoj federaciji su uvedene
ekonomske i politicke sankcije. SAD i EU podrzale su smjenu
Janukovica i1 dolazak nove prozapadne vlade koja je obecala
Ukrajinu u EU i NATO. Na istoku zemlje, s prevladavaju¢im
proruskim stanovni$tvom podignuta je oruzana pobuna, zbog
koje je Ukrajina postala Zariste, nestabilna zemlja i kao takva,
teSko zamisliva c¢lanica zapadnih organizacija. Rusija je
podrSkom pobunjenicima i aneksijom Krima Zeljela da poruci
NATO-u da ne moze da se useli u njeno dvoriste i sasvim je
opkoli, strategijom ,,anakonde®. Dirigovana promjena vlasti u
Ukrajini 2014. je pokrenula dogadaje koji su se tamo desili.
Viktorija Nuland, pomo¢nica Americkog drzavnog sekretara
Dzona Kerija je tada izjavila da su SAD potrosile pet milijardi
dolara da organizuju dogadaje i promjenu vlasti u Ukrajini.

Naucivsi proteklih decenija Zapadne tehnike i stil medijske
borbe, Moskva se tokom Ukrajinske krize i Krimskog pitanja
pokazala superiornijom u ovom hibridnom ratu. Imala je od
koga da nauci. Iako je ocigledno da ni Zapad u hibridnom ratu
sa Rusijom ne zaostaje, bar kad se pogleda vjestacko obaranje
cijene nafte i gasa, obaranje vrijednosti rublje u Rusiji — NATO
sve otvorenije priznaje da je Rusija pokazala da umije da vodi
,»hibridni rat®, kako tvrdi zamjenik komandanta NATO snaga u
Evropi general BredSou. Na optuzbe da Moskva vodi hibridni
rat reagovao je i stalni predstavnik Rusije u NATO-u Aleksandar
Grusko, koji je istakao da NATO ima dugu istoriju ,,hibridnih
operacija“, a kao primjere je naveo operacije u bivsoj

$pijunazu’.” — vise na: https://rs.sputniknews.com/analize/asanz-sad-jugosla-

vija/ 1. 6. 2019.
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Jugoslaviji 1 Libiji. Kriza u Ukrajini ubrizgala je novu dozu
adrenalina u NATO i pruzila mu novo opravdanje postojanja.

SAD i NATO uskratili su Rusiji bezbjedonosne garancije. Ru-
sija je 24. februara pokrenula specijalnu operaciju ¢iji je cilj, kako
su naveli — demilitarizacija i denacifikacija Ukrajine. Predsjednik
Rusije, Vladimir Putin je u televizijskom obracanju rekao da
okolnosti ,,zahtijevaju odlu¢nu i hitnu akciju®. Naravno, mozemo
misliti da on nije u pravu, ali ne moze se re¢i da je ovo iracionalni
potez. Prema ruskim izvorima: na teritoriji Ukrajine je trebalo je
da se pojave NATO baze, nuklearno oruzje, sredstva za njegovu
isporuku, a otkriveno je i postojanje 11 laboratorija za pravljenje
bioloskog oruzja, ¢ime je pokrenut preventivni rat. Putin namje-
rno predstavlja invaziju na isti nacin kao $to su SAD predstavljale
svoje operacije promjene rezima na Kosovu, u Iraku, Libiji,
optuzuju¢i Ukrajinu da kr$i ljudska prava i da je teroristicka
drzava. Ponovio je da Rusija Zeli da Ukrajina bude ,,demilitari-
zovana®, ,,denacifikovana“ i da Ukrajina treba da ima neutralan
status. Da su ,,Ukrajinci i Rusi jedan narod, ali da su Ukrajincima
isprani mozgovi‘. Nikolaj Azarov, nekadaSnji premijer Ukrajine,
komentarisao je aktuelnu vojnu situaciju u ovoj zemlji: ,,0d
decembra 2021. godine Rusija je dobila podatke o NATO
planovima da u Ukrajinu postavi 4 vojne brigade Da bi sprijecila
Tre¢i svetska rat i napade na Rusiju nuklearnim oruzjem, ruska
vlada je odlucila da vojnom akcijom to preduprijedi®. Ministar
inostranih poslova Ukrajine Dmitrij Kuleba je rekao ,,da NATO
nije onakav kakvim su ga Ukrajinci zamisljali i da stav alijanse o
krizi u toj zemlji ne izaziva poStovanje”. Na NATO samitu u
Bukurestu 2008. Amerikanci i Englezi insistirali su da se Ukrajini
1 Gruziji otvori moguénost ¢lanstva.

SAD-u odgovara ovakav razvoj situacije: jer se momentalno
zaboravlja njihov debakl i povlacenje iz Avganistana, dolazi do
vece prodaje americkog naoruzanja Evropi, vece prodaje
energenata zemljama Evrope, jo§ veceg politiCko-ekonomskog
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vezivanja evropskih zemalja pod patronat SAD. ToleriSu¢i i orga-
nizuju¢i odlazak svojih drzavljana na inostrana ratista, zapadne
zemlje grubo krSe svoje zakone koje su uvele prije 10-ak godina

Kroz stvaranje konflikata niskog intenziteta u odredenim
regionima, vode se posrednicki ratovi preko tre¢ih strana. Radi
se o hibridnom ratu koji ne prerasta u otvoreni rat, a vodi se
putem ekonomskih sankcija, kroz informativni rat na internetu,
diskreditovanjem protivnika pred medunarodnom javnoscéu i
organizacijama, vodenjem proxy konflikata manjeg intenziteta.

Sponzor novog predsjednika Ukrajine, Zelenskog, biznismen
Igor Kolomojski izjavio je da sukob u Donbasu nije inspirisan od
Rusije i bilo koga, ve¢ da se radi o unutra$njem sukobu. On je
dodao da je sukob samo u interesu Amerike koja pruza vojnu
pomo¢ vlastima Ukrajine i drzi sankcije protiv Rusije, dodavsi da
ukrajinske vojnike obucavaju zapadni vojni instruktori. U inter-
vjuu nedeljniku Novoje vremja Kolomojski tvrdi da se konflikt u
Donbasu pripremao dvadesetak godina, a posebno poslije 2004. u
vrijeme sukoba predsjednickih kandidata Viktora Juscenka i
Viktora Janukovica koji se pretvorio u ,,narandzastu revoluciju®.

Zapadni pristup je ofanzivan i on podrazumijeva izazivanje
kriza i posrednickih ratova koji ¢e zaustaviti ili usporiti jaCanje
konkurentskih drzava. To moze da bude izazivanje nestabilnosti u
tampon drzavama, ¢ime se blokiraju i usporavaju evroazijske
integracije. Primjer ovoga je izazivanje sukoba u Ukrajini,
Indijskom potkontinentu, Juznom kineskom moru, Kavkazu. Sad
se manje govori o globalizaciji koja ujedinjuje planetu, a vise o
novom hladnom ratu izmedu Zapada i Rusije, a mozda i drugih,
novih sila, poput Kine, Irana i Indije. Novi vid geopolitike, u
formi geoekonomije, izvoza kapitala, investicija, slobodne trgovi-
ne, predstavlja polje za nova Sirenja (geo)politickih interesa.
Naravno da je mo¢ i uticaj masovnih medija i na polju geoekono-
mije neizostavna. Iz razloga, $to zivimo u ,,globalnom selu®, gdje
je dovoljan jedan ,.tvit“, ¢lanak u Stampi, izjava na portalu, TV
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informacija — da dode do fluktuacije, poremecaja berzanskih inde-
ksa, skoka ili pada vrijednosti akcija neke kompanije. Jedna
medijska informacija moZe uticati na sudbine desetina hiljada
ljudi, njihovu poslovnu ili bezbjedonosnu egzistenciju. (Geo)poli-
ticke odluke, izjave i namjere su isprepletane sa ekonomijom, a
masovni mediji u tom pogledu igraju vaznu ulogu.

Sjedinjene Americke Drzave koristile su tajanstveno
ovlaséenje pod Sifrom 127e kako bi vodile vise od 20 proksi
ratova od 2017. godine, tvrdi americki istrazivacki Casopis
Intersept. Americki medij navodi da je do ranije neobjavljivanih
dokumenata koja dokazuju uc¢esé¢e SAD u proksi ratovima preko
tog ovlas¢enja doSao zahvaljujuci zakonu o slobodnom pristupu
informacijama od javnog znacaja. Prema njihovim navodima, to
je prva zvani¢na potvrda uce$éa Amerike u takozvanim
»Hprogramima 127¢%, kojih je samo u Sirem regionu Bliskog
Istoka 1 Azijsko-pacifickog regiona u 2020. bilo 14. Intersept
tvrdi da je potvrdu za to dobio i od izvora u vrhu americke vlasti
koji su upoznati sa tim programima. Ukupno je Pentagon
pokrenuo 23 takva programa izmedu 2017. 1 2020. godine Sirom
svijeta, a u njih je ulozeno 310 miliona dolara. Sirija, Liban,
Jemen, Irak, Libija, Mali, Tunis, Niger, Somalija, neke su od
zemalja u kojima je sprovoden program po ovlas¢enju 127e.
Intersept objasnjava da je 127e¢ jedno od gotovo nepoznatih
ovlas¢enja koje je Kongres dao americkom ministarstvu
odbrane u poslednje dvije decenije. Tim aktom americkim
specijalcima je dato ovlasc¢enje da sprovode ,,protivteroristicke
operacije® u saradnji sa stranim, pa cak i neregularnim snagama
Sirom svijeta uz minimalni nadzor zvani¢nika drzava u kojima
se sprovode. Program omogucava Amerikancima da
naoruzavaju, obucavaju i obezbjeduju obaveStajne podatke
stranim snagama. Medutim, za razliku od tradicionalnih sli¢nih
vidova saradnje sa drugim zemljama, kroz ovlas¢enje 127e
predvideno je da ,partnerske* ili zajedniCke snage prate
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naredenja VaSingtona i izvode misije protiv neprijatelja SAD,
kako bi se ostvarili ameri¢ki interesi, sluzeé¢i tako kao
proksi/posredni¢ka vojska Pentagona. [Intersept navodi da
gotovo nijedna informacija o tim operacijama nije saopStena
Kongresu ili zvani¢nicima Stejt departmenta.3 Nemacka i
Francuska predlozile su da EU preduzme mjere ,,za borbu protiv
Putinove propagande unutar Rusije®, kao i da se pozabavi
sadrzajem na Jutjubu, TikToku, Telegramu i VK. Kako navodi
Blumberg, Berlin i Pariz pozivaju Evropsku uniju da istrazi
»kreativne naine* za Sirenje ,,nezavisnih informacija“ u Rusiji.
U tom cilju je potrebno prikupiti ,,pismeno“ ljudstvo koje
poznaje ruski jezik i odraditi adekvatnu obuku u cilju plasiranja
programiranih informacija ¢ime bi se vremenom ,zabio klin
izmedu ruskog predsednika i naroda“.44

Konkretno, sukob u Ukrajini predstavlja primjer posrednickog
rata Zapada i NATO-a protiv Ruske federacije, koja dobija
odredenu podrsku od Bjelorusije, Irana, Kine. Na bojiStima
Ukrajine se demonstriraju razliCite strategije i taktike i u
realnosti isprobavaju vojni efektivi.4> Ogromne koli¢ine
naoruZzanja, ¢ija se vrijednost mjeri desetinama milijardi dolara,
doprema se od strane Zapada za vladu u Kijevu. Brojni inostrani
instruktori 1 hiljade angaZovanih vojnih veterana upuceni su na
prostor Ukrajine. Ovaj posrednicki rat, za razliku od svih
prethodnih, ima odredene specificnosti: deSava se na prostoru
Evrope, propagandno-medijski rat i cenzura je bez presedana,
nivo ekonomskih sankcija takode. Ekonomske i geopoliticke
posljedice ovoga sukoba su globalne.

43 https://theintercept.com/2022/07/01/pentagon-127e-proxy-wars/
44 France, Germany Could Look to TikTok, YouTube Bloggers to Fight

Putin Propaganda, https://finance.yahoo.com/news/france-germany-want-

beat-russian-191551468.html
45 https://carnegie-mec.org/2022/07/13/u.s.-and-russia-in-ukraine-proxy-

war-event-7908
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STRANI UTICAJ NA IZBORNI PROCES U
SAD-u 2016. GODINE

Enes Efovic¢

In this paper we analyse an official document of the American
Department of Justice produced by special investigator Robert
Mueller regarding foreign (Russian) interference in the 2016 US
presidential election. This report was subject of much heated
debate in the United States, as potential findings in it could have
indicated direct or indirect foreign meddling contributing to the
win of candidate Donald Trump, whose presidency caused a lot
of friction in the international politics, especially foreign
politics of the USA, which at some point would consequently
include decisions implemented in the Balkan region.

Izvjestaj o istrazi o ruskom mijeSanju u americke
predsjedni¢ke izbore 2016. godine, (Report On The
Investigation Into Russian Interference In The 2016 Presidential
Election) poznat i pod neformalnim nazivom ,,Mulerov
izvjestaj (Mueller Report) predstavlja zvani¢an dokumenat
americkog Ministarstva pravde (Department of Justice) o
potencijalnoj zavijeri i/ili saradnji izmedu Trampovog izbornog
tima i struktura povezanih sa ruskom drzavom, kao i 0 mogucoj
opstrukciji pravde, koja je nastupila od trenutka kada je preko
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Federalnog Istraznog Biroa (FBI) otvorenaa zvani¢na istraga o
ruskom uticaju na predsjednicke izbore 2016. godine. Opsezna
istraga koja je trajala neSto viSe od godinu, a zatim drzana u
tajnosti mjesec dana, proizvela je opSiran izvjeStaj (od 448
strana) koji tretira sve potencijalne aktere u pretpostavljenoj
zavjeri ili saradnji, ukljucujuéi i opis mogucih krivicnih djela
koji su u tom procesu nastali.

Ambicija ovog rada nije da detaljno rekonstruise rad na otkriva-
nju rezultata ruskog mijeSanja u americki izborni proces na strani
jednog kandidata i potencijalne posljedice koje su iz toga nastale,
sluze¢i se Mulerovim izvjestajem i drugim izvorima, (jer bi to za-
htijevalo mnogo opsezniju studiju), ve¢ da uz uvod u situaciju
pruzi analizu zvani¢nih nalaza, onakvih kakvi su dati u izvjestaju
koji je potpisao specijalni istrazitelj Robert Muler (Robert Mue-
ller). U naSem radu ¢emo analizirati klju¢ne aspekte njegovog iz-
vjestaja, a koje se odnose na Trampov izborni tim i njihove pote-
ncijalne veze sa ruskim agentima, kao i na moguce postupke koji
su vodili do opstrukcije pravde, po nalazima u samom izvjestaju.

Osnov za otvaranje specijalne istrage

Predsjednicki izbori odrzani 08. 11. 2016. godine su rezultirali
tijesnom pobjedom predsjednickog kandidata Republikanske
partije Donalda DZona Trampa (Donald John Trump) nad
protivni¢kim kandidatom iz partije Demokrata, Hilari Rodam
Klinton (Hillary Rodham Clinton). Osvojivsi 304 od mogucih
538 elektorskih glasova (electoral votes), Donald Tramp je
postao 45-ti predsjednik Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava.! lako je
Tramp osvojio veéi broj elektorskih glasova? (koji su mu osigu-

1 FEDERAL ELECTIONS 2016 — Election Results for the U.S. President,
the U.S. Senate and the U.S. House of Representatives, Federal Election

Commission, Washington D.C, 2017, str. 6.
2 Na predsjednickim i potpredsjedni¢kim izborima u SAD-u odlucuju elek-
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rali pobjedu), kandidatkinja Demokratske partije — Hilari
Klinton, je ipak imala viSe narodnih (tj. popular vote) glasova.
Ona je osvojila 48.18 %, za razliku od njenog protivkandidata
Trampa koji je osvojio 46.09 % glasova.3 Poznato je da
Elektorski koledz (Electoral College) bira predsjednika
Sjedinjenih Americkih Drzava, a razlika u broju elektorskih
glasova u raznim okruzima u saveznim drZzavama na strani
Trampa je obezbijedila njegovu pobjedu, a potom i proglasenje
za predsjednika SAD-a. Predsjedni¢ka kampanja koja je
prethodila izborima je bila obiljezena neuobicajeno visokom
polarizacijom i sukobima stavova kako samih predsjednickih
kandidata, tako i partijski orijentisanih medija ukljucenih u
kampanju. Takav zapaljivi diskurs se nuzno prelivao i na
glasacko tijelo, dodatno polarizuju¢i ameri¢ko stanovnistvo u
javnom prostoru, ukljucujuéi i onaj virtuelni dio; prevashodno
svijet drustvenih mreza. Kako je odmicala predsjednicka kam-
panja Republikanaca, a narocCito kandidata Donalda Trampa, u
javnosti se sve vise govorilo o potencijalnom ,,ruskom uticaju‘
ili ,,ruskom mijesanju® u americki izborni process. Ve¢ krajem
2015. godine FBI kontaktira glavni Stab Sefa Hilarine
predsjednicke kampanje pod vodstvom Dzona Podeste (John
Podesta), upozoravajuci ih da je makar jedan od njihovih kom-
pjutera ,,kompromitovan®, tj. da je njihov kompjuterski sistem
bio meta hakerskih napada iz Rusije. Glavni izborni Stab
demokrata je navodno, potom izvrSio provjeru, i nisu uocili nista
sumnjivo, iako je (nepaznjom osoblja) njihov sistem ve¢ bio
hakovan i iz njega skinuto na hiljade povjerljivih mejlova.*

torski glasovi, odredeni od strane saveznih drzava. Svaka savezna drzava ima
onoliko elektora, koliko ima predstavnika u Kongresu, ukljucujuci glavni grad
Vasington, koji daje 3 elektora. Vidjeti vise o tome:

https://www.usa.gov/election
3 Ibidem, str. 5.
4 Sciutto Jim, How one typo helped let Russian hackers in, CNN Politics,
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Tokom aprila 2016. godine se dogodio jo$ jedan hakerski napad
koji targetira 33 kompjutera u Stabu demokrata i biva ukradeno
na hiljade novih privatnih i partijskih mejlova. Anonimna grupa
koja je stojala iza napada ubrzo potom osniva veb-sajt pod
nazivom ,,DC Leaks* (u nazivu aludiraju¢i na Washington D. C.
i povjerljivo prepisku koja je ,,procurela®). Na DC Leaks bivaju
publikovani ukradeni mejlovi kao i li¢ni podaci o ve¢em broju
ljudi koji su angazovani u predsjednickoj kampanji kandidatki-
nje demokrata Hilari Klinton.5 U junu tekuée godine, osnivad
Vikiliksa (Wikileaks) Dzulijen Asanz tokom intervjua koji je
dao britanskim medijima navodi da je Vikiliks doSao u posjed
velikog broja mejlova koji se odnose na predsjednicku
kampanju.® U praksi, AsanZ je bio iskorii¢en od strane sile
(Rusije) kao sredstvo podrivanja americkog politickog sistema,
tako $to je na njegovom sajtu sacuvano i objavljeno sve ono §to
je ukradeno sa servera demokrata.

Gotovo paralelno sa tim, tokom avgusta iste godine preko
sajta DC Leaks biva objavljeno nekoliko hiljada mejlova, a
posto je posluzio svojoj svrsi (unosenja zabune u redove biraca
tokom izbornog ciklusa, preko publikovanja osjetljive partijske
i licne prepiske) sajt kasnije biva arhiviran.” Objavljivanje
osjetljivih mejlova ¢e pratiti cijelu izbornu kampanju,
konstantno targetiraju¢i kandidata demokrata. Tako ¢e nekoliko

2017, (online) Unos na: https://edition.cnn.com/2017/06/27/politics/russia-

dnc-hacking-csr/index.html
5 DC Leaks, 2016, (online) Unos na:

https://web.archive.org/web/20170321150144/http://dcleaks.com/
6 The Guardian, WikiLeaks to publish more Hillary Clinton emails — Julian

Assange, 2016, (online), unos na:
https://www.theguardian.com/media/2016/jun/12/wikileaks-to-publish-more-
hillary-clinton-emails-julian-assange

7 Sajtu DC Leaks se i dalje moze pristupiti iako godinama nije aktivan. Na

portalu Wayback machine se ¢uva arhivirana verzija istoga.

48 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me


https://edition.cnn.com/2017/06/27/politics/russia-dnc-hacking-csr/index.html
https://edition.cnn.com/2017/06/27/politics/russia-dnc-hacking-csr/index.html

Strani uticaj na izborni proces u SAD-u 2016. godine

dana pred veliku nacionalnu konvenciju Demokratske stranke
(22. 07. 2016) Vikiliks publikovati preko 22 000 mejlova, pri-
li¢no inkriminiSucih po Seficu Demokratske nacionalne konve-
ncije (u daljem tekstu DNC) Debi Vaserman Sulc (Debbie
Wasserman Schultz). Suocena sa optuzbama o pristrasnosti, na-
klonjenosti samo jednom demokratskom kandidatu (Hilari
Klinton), bla¢enje Bernija Sandersa i drugih demokratskih kan-
didata, ukljucujuci i uvredljive opaske o njihovim podrzavaoci-
ma, Debi Vaserman Sulc ée se povuéi sa rukovodeéeg mjesta Se-
fa Demokratske nacionalne konvencije.8 Federalni Istrazni Biro
(FBI) ¢e tokom tih izbornih mjeseci vise puta kontaktirati DNC
upozoravajuci ih da su meta hakerskih napada, no kako je isto-
vremeno i sam FBI otvorio istragu, nece biti u stanju da DNC-u
iznesu sve Sto su pretpostavljali, ukljuujuéi i najvazniju infor-
maciju za DNC — da hakerski napadi bivaju instruirani i koordi-
nisani direktno iz Rusije.? FBI ¢e 22. 07. 2016. godine obznaniti
da je zapocela zvani¢na istraga o hakerskim napadima, obja-
vljujuéi javno da tok njihove istrage navodi na organizovane i
koordinisane hakerske napade iz Rusije.!? Ono $to je dodatno
unosilo zabunu i sumnje u kompletnu aferu je ponasanje tadasn-
jeg republikanskog kandidata Donalda Trampa, koji je na jednoj
od svojih konferencija (27. 07. 2016), odgovarajuci na pitanje o
ukradenim podacima javno izjavio: ,,Rusijo, ako slusas, nadam

8 Lee MJ , Debbie Wasserman Schultz’s controversial tenure, CNN Politics,
2016, (online) Unos na: https://edition.cnn.com/2016/07/24/politics/debbie-
wasserman-schultz-dnc-chair-career/

9 Hosenball, Walcot i Menn, FBI took months to warn Democrats of
suspected Russian role in hack: sources, Reuters, 2016, (online), unos na:
https://www.reuters.com/article/us-usa-cyber-democrats-reconstruct-

idUSKCN10E09H
10" Gass Nick, FBI probing DNC hack, Politico, 2016, (online), unos na:

https://www.politico.com/story/2016/07/fbi-dnc-226123
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se da moze§ pronaéi 30.000 mejlova koji nedostaju.!l
Otkrivanje ukradenih informacija nije prestajalo, ve¢ je naprotiv
i8lo u koordinaciji sa dinamikom sukobljavanja dva glavna
izborna kandidata: Klintonove i Trampa. Do novembra iste
godine, anonimni hakeri, Wikileaks, DC leaks i drugi, ¢e objav-
iti preko 58.000 ukradenih mejlova, zatim li¢ne podatke osoblja
iz izbornog Staba demokrata i sli¢no, ¢ime ¢e direktno nanositi
Stetu njihovom predsjednickom kandidatu. Kako se u javnom
prostoru sve vise govorilo o ,,ruskom uticaju® na predsjednicke
izbore u SAD-u, a bilo je poznato i da su nadlezni organi otvorili
istragu po tom pitanju, pri tom ne krijué¢i da sumnjaju da je
napad koordiniran iz Rusije, novinari su iskoristili priliku da pri-
likom jednog intervjua sa ruskim predsjednikom Vladimirom
Putinom (Bnamumup Bnagumuposuu ITytun) pokuSaju saznati
misljenje ruske strane o cijeloj aferi. U intervjuu za agenciju
Blumberg (Bloomberg), Vladimir Putin je kategoricki odbacio
sve optuzbe po ovom pitanju, navodeci da on li¢no, kao i ruska
vlada nisu na bilo kakav nacin povezani sa pretpostavljenim
hakerima, te dodatno pobijajuci bilo kakvu umijesanost nekog
ruskog organa vlasti u cijeloj aferi. Medutim u istom intervjuu
je Putin naglasio kako nije bitan identitet pocCinilaca, koliko to
da su oni obznanili ,vaZne informacije glasa¢ima“.12 Ova
Putinova izjava data Blumbergovim novinarima je sama po sebi
bila dvosmislena i samo je pojacavala sumnje u to da je ruska
vlada direktno umijeSana u ove napade.

Pocetkom oktobra tekuce godine, Ministarstvo unutrasnje
bezbjednosti (Department of Homeland Security) ¢e u koop-

1 Konferencija Donalda Trampa od 22. 07. 2016. godine, (audiovizuelni

zapis), unos na: https://www.youtube.com/watch?v=0GM7wLno_pk
12 Rudnitsky, Micklethwait, Riley, Putin Says DNC Hack Was a Public

Service, Russia Didn’t Do It, Bloomberg, 2016, (online), unos na:
https://www.bloomberg.com/news/articles/2016-09-02/putin-says-dnc-hack-

was-a-public-good-but-russia-didn-t-do-it
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eraciji sa Nacionalnom obavjestajnom kancelarijom o bezbjed-
nosti izbora (Office of National Intelligence on Election
Security) objaviti zajednicku izjavu u kojoj iznose da su sigurni
da su skorasnji hakerski napadi i ukradene informacije objavl-
jene na DC leaks, Wikileaks i slicnim vebsajtovima instruirani
od strane ruske vlade. Navode kako kori$¢eni metodi u pot-
punosti odgovaraju onima koje je ruska vlada u proslosti ve¢
koristila da utice na biracko tijelo u raznim drzavama Evrope i
Azije. Jedan od najvaznijih zakljucaka ove zajednicke izjave je
da je ovakav koordinirani napad mogao do¢i samo od neke od
najvisih pozicija u ruskoj vladi, te da im nije prvi put da koriste
ovakve metode da bi uticale na politicke procese u drugim
zemljama u Evropi i Aziji.13

Rezultati sajber napada

Kao S$to je poznato, pobjednik predsjednickih izbora 2016.
godine je bio Donald Tramp koji je, iako osvojivsi ukupno
manje glasova, ipak odnio ubjedljivu pobjedu na nivou izbornih
okruga u saveznim drzavama (od kojih je apsolutna vec¢ina bila
na strani Trampa), ukljucujuéi i pobjedu u vec¢em broju biracki
promjenjivih drzava koje tradicionalno ne glasaju za jednu od
partija, (tzv. swing states).1# Javnost i mediji (oni naklonjeni
demokratama) su zahtijevali da americka vlada preduzme nesto
po pitanju ruskog mijeSanja u americ¢ki izborni proces,
(ukljucujuéi brojne propagandne kampanje na druStvenim

13 Joint Statement from the Department Of Homeland Security and Office
of the Director of National Intelligence on Election Security, Department Of
Homeland Security 2016, (online), unos na:
https://www.dhs.gov/news/2016/10/07/joint-statement-department-homeland-

security-and-office-director-national
14 FEDERAL ELECTIONS 2016 — Election Results for the U.S. President,

the U.S. Senate and the U.S. House of Representatives, op. cit. str. 25-45.
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mrezama, vijesti o sajber napadima, itd.) traze¢i da se pronadu i
kazne odgovorne osobe. Osnovni argument kojim su raspolagali
je to Sto su hakerski napadi bili direktno usmjereni na diskred-
itaciju kandidata demokrata, Hilari Klinton i njenog tima, ¢ime
je u posljednjih nekoliko mjeseci izborne kampanje, veliki broj
glasata u swing states'S odlu¢io podrzati kandidata repub-
likanaca. Kasnije su neki neimenovani izvori potvrdili medi-
jskoj kuéi CNN da je svrha mijeSanja u izborni proces bilo
direktno nanoSenje Stete kandidatu demokrata u korist kandidata
republikanaca, ¢ime se glasacko tijelo okretalo ka jednoj strani,
a ne da uopsSteno podriva americki izborni sistem 1 institucije
vlasti.!® Kona¢no, 20. 12. 2016. godine tadasnji odlaze¢i pred-
sjednik SAD-a Barak Obama ((Barack Hussein Obama II) izda-
je naredenje obavjeStajnim agencijama da istraze sve slucajeve
stranih hakerskih i drugih sajber-napada na americke politicke
kampanje, cak sve do 2008. godine. Predstavnik demokrata u
krovnoj obavjestajnoj kancelariji americke administracije
(House Intelligence Committee) Adam Sif (Adam Schiff) je
izjavio da je ,,uznemirujuée” to S§to je izabrani predsjednik
Donald Tramp i pored obznanjenih podataka da su sajber napadi
1 Steta koju su prouzrokovali direktan akt Kremlja on i dalje
odbija slusati, te da je pokretanje opsezne istrage kako od CIA
tako 1 od FBI veoma ohrabrujuéi potez, kao i da je potrebno
,,odgovoriti silom* na ovakav napad.!” Nekoliko dana kasnije,

15 »Swing states” je termin koji oznac¢ava nekoliko saveznih drzava koje

tradicionalno ne glasaju ni za jednu partiju, ve¢ njihov glas u veéini varira od

izbora do izbora.
16 Sciutto J im, Democrats want Russian hacking intelligence declassified,

CNN, 2016, (online), unos na:
https://edition.cnn.com/2016/12/02/politics/democrats-russian-hacking-intel-

ligence/
17 Kopan, Lipak, Sciutto, Obama orders review of Russian election-related

hacking, CNN Politics, 2016, (online), unos na:
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list New York Times objavljuje seriju ¢lanaka u kojima se do
detalja razraduje process sajber-napada i zloupotrebe ukradenih
informacija u cilju uticanja na izborni proces u SAD-u. Isto
tako, u ¢lanku se navode i serije propusta, sporost u reagovanju,
kao i to Sto je u pocCetku potcijenjena ozbiljnost hakerskog
napada i potencijalna Steta koja je time nanesena. Dalje se
navodi da ¢ak ni Podesta, koji je jo§ 2014. napisao izvjestaj za
predsjednika Obamu, nije dovoljno razumio teZinu situacije.!®
Kao potvrdu tim objavama, odlaze¢i predsjednik Barak Obama
izdaje naredbu o uvodenju sankcija Rusiji, protjerivanju 35
ruskih diplomata, kao i o optuzbama protiv Sestorice
poimeni¢no navedenih ruskih drzavljana.l9 Pod pritiskom
predstavnickog doma i senata, predsjednik Donald Tramp je
prinuden potpisati uredbu o sankcijama protiv Rusije 02. 08.
2017. godine. Veliki raskorak u postupcima ameri¢kog predsjed-
nika Trampa prema predsjedniku Rusije, Putinu u svijetlu
¢injenica koje ukazuju na ocito dobro isplanirani napad od
strane ruske GRUZ20 sluzbe na americki politicki sistem, je
istovremeno alarmiralo razli¢ite drzavne organe u SAD-u, a
zatim i reakciju Ministarstva pravde.

https://edition.cnn.com/2016/12/09/politics/obama-orders-review-into-russ-
ian-hacking-of-2016-election/

18 Lipton, Sanger, Shane, The Perfect Weapon: How Russian Cyberpower
Invaded the U.S., New York Times, 2016, (online),
https://www.nytimes.com/2016/12/13/us/politics/russia-hack-election-

dnc.html
19 Perez, Diaz, White House announces retaliation against Russia:

Sanctions, ejecting diplomats, CNN Politics, 2016, (online), unos na:
https://edition.cnn.com/2016/12/29/politics/russia-sanctions-announced-by-

white-house/index.html

20 puno ime je: [Inasnoe ynpasnenue [eneparvnoco wmaba

Boopyoicennvix Cun Poccuiickoti @edepayuu.
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Podizanje optuznica

U toku specijalne istrage koja se sprovodila u Ministarstvu
pravde (Department of Justice), istrazitelj Robert Muler je, pod
optuzbom za zavjeru da se utiCe na izbore u SAD-u, naveo 13
ruskih drzavljana i tri ruska entiteta, dovodeci ih u vezu sa ruskom
vojnom obavjestajnom sluzbom (GRU).2! Ova optuZnica je
prvenstveno obuhvatala samo ruske drzavljane koji u tom
trenutku nisu bili dostupni americkim organima. Optuzba je obuh-
vatila sve akte koje su optuzeni poduzimali, po¢ev od sajber-
napada na kompjuterske sisteme americkih partija, krade podata-
ka, Sirenja laznih vijesti, itd. Prva tacka optuznice (Conspiracy to
Commit an Offense Against the United States) je konstatovala da
su 2016. unutar brojnih sekcija sluzbe GRU poznate (izmedu
ostalih) i dvije jedinice pod nazivima ,,26165“ i ,,74455%, a koje
su bile aktivne u raznim sajber operacijama. Iste grupe su mo-
ntirale objave povjerljivih dokumenata do kojih su dosle kradom
preko upada na razne kompjuterske mreze. U sklopu toga, iste
grupe su, prema optuznici, vrsile opsezne sajber-operacije kako bi
se mijesale u predsjednicke izbore 2016.22 Nekoliko mjeseci kas-
nije je americko Ministarstvo pravde podiglo optuznice protiv 12
od navedenih 13 GRU operativaca, koji su po njihovim nalazima
bili direktno ukljuceni u operaciju sabotiranja izbornog procesa i
mijesanje u americki izborni sistem.23

21 UNITED STATES DISTRICT COURT FOR THE DISTRICT OF
COLUMBIA. Indictment on Conspiracy to Commit an Offense Against the
United States, 13. 07. 2018. Unos na:

https://www justice.gov/file/1080281/download
22 Ibidem, str. 1.
23 Polantz, Collinson, 12 Russians indicted in Mueller investigation, CNN

Politics, 2018, (online), https://edition.cnn.com/2018/07/13/politics/russia-

investigation-indictments/index.html
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Robert Muler podnosi izvjestaj Ministarstvu pravde

Robert Muler je priveo kraju svoj specijalni izvjestaj (22. 03.
2019) i predao ga vrhovnom zastupniku Ministarstva pravde
(Justice Department) Vilijemu Baru (William Barr). Vrhovni
zastupnik, Bar je primio izvjestaj i izjavio da ¢e izvrSiti reviziju
prije nego Sto odluci koji ¢e njegovi djelovi biti prezentovani u
Kongresu. Muler i Bar su naglasili da, zaklju¢no sa predajom
specijalnog izvjestaja, nece biti podizanja novih optuznica, §to
ne ukljucuje lica koja su se ve¢ nalazila pod optuznicom kao
rezultat specijalne istrage koju je Robert Muler ve¢ sproveo.
Predsjednik Donald Tramp i mnogi drugi znacajniji
republikanci su u javnom prostoru omalovazavali napore
specijalnog istrazioca Mulera, karakteriSu¢i ih kao ,,lov na
vjestice®, navodec¢i razne neutemeljene optuzbe o mijeSanju
odredenih lica iz Ministarstva pravde u Mulerov rad. Vilijem
Bar je na razne primjedbe upucene njemu, poslao pismeni
odgovor pravnom komitetu Kongresa u kome tvrdi da ni on ni
bilo koja druga osoba ili institucija nijesu na bilo kakav nac¢in
uticale na Mulerovu istragu.24 No, kako je Vilijem Bar istakao
da nece biti podizanja novih optuznica, kao direktan rezultat
Mulerovog izvjestaja u jednom dijelu javnosti (pristalicama
Demokrata) se $pekulisalo o tome da ovaj izvjestaj ne¢e dovesti
do optuznice do nekog od najblizih Trampovih saradnika, pa ¢e
shodno tome saradnja sa Rusima ili pretpostavljena opstrukcija
pravde od strane Trampa ostati neprocesuirana.2

24 Trump-Russia: Special counsel Robert Mueller delivers report, BBC
News, 2019, (online), unos na: https://www.bbc.com/news/world-us-canada-

47671715
25 Herb, Jarrett, Special counsel Robert Mueller ends investigation, CNN

Politics, 2019, (online), unos na:

https://edition.cnn.com/2019/03/22/politics/robert-mueller-report/index.html
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Ministarstvo pravde (Justice Department) je konacno 18. 04.
2019. godine skinulo oznaku tajnosti, te je Mulerov izvjestaj
(Report On The Investigation On The Russian Interference In
The 2016 Presidential election) postao dostupan javnosti.
Njegovi brojni djelovi su ipak, ostali cenzurisani kako za Siru
javnost, tako i za drzavnu administraciju pa i onu u Ministarstvu
pravde zbog osjetljivosti po pitanju brojnih sporednih istraga
koje je americko Ministarstvo pravde jo$ uvijek sprovodilo.
Drugi razlog intenzivne cenzure lezi u tome Sto detaljno
elaborira struéne metode obrade lica i podataka.2® Ipak, Vilijem
Bar je naglasio da ¢e klju¢nim ¢lanovima sudijskog komiteta iz
Kongresa i Predstavnickog doma biti omoguéeno da procitaju
manje cenzurisane verzije Mulerovog izvjestaja u za to posebno
osiguranim prostorijama. U tom smislu ¢e od gore navedenih
lica biti formirana osmoclana grupa kojoj ¢e, u za to posebno
namijenjenoj sobi u Ministarstvu pravde kao i u Kapitol hilu,
biti omoguéeno proucavanje izvjestaja.2’

26 Vidjeti ilustraciju br. 1. Cenzurisani djelovi Mulerovog izvjestaja koji

Stite istrazne tehnike americke obavjestajne sluzbe,
27 Cheney Kyle, DOJ offers less-redacted Mueller findings to House,

Senate Intel committees, Politico, 2019, (online), unos na: https://www.politi-
co.com/story/2019/05/22/barr-contempt-vote-intelligence-committee-

1338354
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U.S. Department of Justice
Atterney-WerkProduet | Mav-Contem-Material Protected-Under Fed-R—Crm-—P6fe}

secure bitcoins used to purchase computer infrastructure used in hacking operations.'™

Military Unit 74455 is a related GRU unit with multiple departments that engaged in cyber
operations. Unit 74455 assisted in the release of documents stolen by Unit 26165, the promotion
of those releases, and the publication of anri-Clinton content on social media accounts operated by
the GRU. Officers from Unit 74455 separately hacked computers belonging to state boards of
elections, secrefaries of state, and U.S. companies that supplied software and other technology
related to the administration of U.S. elections.'™

Beginning in mid-March 2016. Unit 26165 had primary responsibility for hacking the
DCCC and DNC, as well as email accounts of individuals affiliated with the Clinton Campaign:'"*

Unit 26165 used
different Democr

to these networks. mjnuno that the later DCCC and DNC ||musmns were not crimes nf
opportunity but rather the re sult of targeting.'"®

GRU officers also sent hundreds of spearphishing emails to the work and personal email
accounts of Clinton Campaign employees and volunteers. Between March 10, 2016 and March
15, 2016, Unit 26165 appears to have sent approximately 90 spearphishing emails to email

accounts af hillaryclinton.com. Starting on March 15, 2016. the GRU began targeting Google
email accounts used by Clinton Campaign employees, along with a smaller number of dnc.org

amail acconnre 117

Primjer cenzure?8 podataka u objavljenom dokumentu, sa ciljem da
zastiti istraznu tehniku americkih obavjestajnih sluzbi koja je detaljno

opisana u tim pasusima i djelovima recenica.

Osnovne karakteristike Mulerovog izvjeStaja

Mulerov izvjestaj, kao $to smo ve¢ naveli, broji 448 stranica i
podijeljen je u dva kljucna dijela koja tretiraju nekoliko
zasebnih istraga, ali koje se ipak medusobno prepli¢u. I pored
veoma zastupljene cenzure djelova teksta koji prikrivaju metode
rada, informacije o aktuelnim istragama, itd, on prili¢no
temeljno baca svijetlo na sve sporne tacke kao i sva saznanja do

28 Mueller S. Robert, 111, Special Council: Report On The Investigation On
The Russian Interference In The 2016 Presidential election (u daljem tekstu
»Mueller Report®), US Department of Justice, Washington D.C, 2019, str. 37.
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kojih je specijalni istrazitelj Muler doSao u toku svog rada. Dok
se prvi dio izvjeStaja bavi svim domaéim i stranim
neprijateljskim aktivnostima koje su imale za cilj podrivanje
americkog politickog sistema, drugi dio se prevashodno odnosi
na samog predsjednika Trampa i njegov tim po pitanju moguce
opstrukcije pravde u samoj istrazi koja je bila pokrenuta prije
Mulerovog postavljanja za specijalnog istrazitelja.

Prvi dio Mulerovog izvjeStaja detaljno obraduje sljedeca
pitanja:2%

- Ruske sajber-napade koje su predvodili GRU operativci, a
koji su imali za cilj kradu i distribuiranje podataka u cilju
nanosenja Stete 1 urusavanja ugleda jednom od predsjednickih
kandidata. Analiza operativnih akcija koje su hakeri vrsili.

- Diseminacija ukradenih podataka; analiza raznih platformi
na kojima su ukradeni podaci objavljivani, ukljucujuci
Wikileaks, DC leaks i druge.

- Operacije vezane za americke politicke mitinge (nacin na
koji su distribuirane lazne informacije ili propaganda sa profila
povezanih sa ruskim sluzbama).

- Aktivnosti IRA-e (Ruske agencije za internet istraZivanja) u
cilju pokusaja virtuelnog uticaja na americke glasace kroz
onlajn kampanje, lazne profile, lazne vijesti, Sirenje propagande
na svim druStvenim mrezama i kanalima (narocito na Facebook-
u, Twitter-u 1 Youtube-u). Izvjestaj tretira rad IRA-¢ joS od 2014.
godine i prve pokusaje targetiranja virtuelnog prostora u cilju
usmjeravanja javnog mnjenja i Sirenja dezinformacija.

- Finansiranje agencija i drugih entiteta koje su neprijateljski
djelovale na teritoriji Sjedinjenih Americkih Drzava. To je
ukljucivalo razotkrivanje finansijera i pracenje tokova novca.

IRA-u sa Trampovim timom za predsjednicku kampanju, kao i

29 Ibidem, str.1-208.
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koris¢enje IRA-inih propagandnih materijala od strane
Trampovog tima.

- Istrazivanje eventualnih veza izmedu predsjednika Donalda
Trampa i zvani¢nih predstavnika ruske vlade (rad Trampovog
savjetnika Dzordza Papadopulosa koji je bio jedan od prvih koji
je javno govorio o ukradenim mejlovima iz Staba Klintonovih),
Trampov projekat o podizanju ,, Trampove kule* (Trump tower)
u Moskvi, zvani¢noj i nezvanic¢noj korespondenciji, dogadaji na
Republikanskoj nacionalnoj konvenciji u korelaciji sa
postojeéim ruskim vezama i uticajima, veze Pola Manaforta30
sa Ukrajinom i Rusijom, itd.

Drugi dio Mulerovog izvjestaja detaljno obraduje sljedeca
pitanja:3!

- Pravni okvir vezan za moguéu opstrukciju pravde,
ukljucujuéi istrazne radnje i postoje¢e dokaze.

- Cinjenice koje ukazuju na moguéu opstrukciju pravde;
pisanja u Stampi o navodnim vezama Rusije i Trampovog
izbornog S§taba, reakcije Trampovog Staba na ,,curenje”
informacija od strane Wikileaks-a, DC Leaks-a i drugih,
Trampove reakcije tokom predsjednicke kampanje vezane za
tvrdnje da Rusija aktivnho nastoji pomoci njegovoj
predsjedni¢koj kampanji, predsjednikovo drzanje tokom
saslusavanja Majkla Flina,32 o dogadajima koji su doveli do

30 pol Manafort (Paul Manafort) americki lobista, politicki savjetnik i
advokat po profesiji. Bio je u vthu Trampovog predsjednickog tima do avgusta
2016. godine. Tokom zvani¢ne istrage biva uhapSen i optuzen po vise tacaka
optuznice koja je ukljuc¢ivala poreske i bankovne prevare, prikrivanje racuna u
inostranstvu i dvije tacke optuznice koje ga terete za zavjeru. Iste godine je

osuden na sedam godina i pet mjeseci zatvora.
31 Mueller S. Robert, III, Mueller Report, US Department of Justice,

Washington D.C, 2019, str. 209-394.
32 Majkl Flin (Michael Flynn), bivsi poru¢nik americke armije i nakratko
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otpuStanja direktora FBI-a Dzejmsa Komija, naporima
predsjednika Trampa da eliminiSe specijalni istrazni savjet, itd.

- Pravnim pitanjima vezanim za termin ,,opstrukcija pravde*
kao 1 ustavnim ograni¢enjima i dometima specijalne istrage
vezane za polozaj predsjednika Sjedinjenih Americ¢kih Drzava.

Tre¢i dio Mulerovog izvjestaja, iako je dat integralno sa prva
dva, kao dio jedinstvenog dokumenta (izvjeStaja) Ministarstva
pravde Sjedinjenih Americkih Drzava ne predstavlja
istrazivacku cjelinu ve¢ prilog koji objedinjuje sva zvanicna
dokumenta 1 akta koja su povezana sa osnivanjem i
funkcionisanjem specijalne istrazne komisije Roberta Mulera
ukljucujuéi i spisak imena svih lica koja se pominju u njegovom
izvjestaju.33

Zakljucci Mulerovog izvjestaja

Kao $to smo ve¢ naveli, Robert Muler nije imao zadatak da
dokazuje umijesanost ruskih sluzbi i drugih organizacija
povezanih sa ruskom vlaséu iz prostog razloga §to su to vec
ranije dokazale istrage od strane CIA i FBI sluzbi, a koje su
izmedu, ostalog rezultirale podizanjem optuznice protiv grupe
ruskih hakera (ruskih drzavljana) i saradnika Ruske vojno-
obavjestajne sluzbe (GRU), zatim sankcijama Ruskoj federaciji,
protjerivanjem njihovog diplomatskog kora itd. Osnovni cilj
Mulerove istrage vezan za strani faktor je metod 1 opseg uticaja
koji je postignut ovakvom vrstom kontraobavjestajnog rada i
stepen umijesanosti ,,domacih“ lica, americkih drzavljana, bilo
da su oni sluzbenici americ¢ke drzave (ukljucujuéi i predsjednika

savjetnik za nacionalnu bezbjednost u kabinetu predsjednika Donalda Trampa.
Tokom Mulerove istrage je priznao krivicu o laznim iskazima FBI-u u vezi sa

istraznim radnjama Roberta Mulera.
33 Mueller S. Robert, I1I, Mueller Report, op. cit, str. 395-448.
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SAD-a) ili spoljni saradnici u strukturama vlasti. Prema
opseznim istrazivackim poduhvatima koje je sproveo specijalni
istrazitelj Muler i njegov tim, mozemo izvu¢i klju¢ne zakljucke
koje iz izvjestaja proizlaze:

- Donald Tramp je trazio od svojih saradnika u izbornom timu
da mu pronadu izbrisane mejlove od Hilari Klinton. Posto je na
konferenciji za novinare javno trazio od ,,Rusije” da pronade
izgubljene mejlove, on je privatno i od svojih saradnika trazio
da mu pronadu iste.

- Muler je istrazivao da li je Donald Tramp bio svjestan (u
vrijeme predsjednicke kampanje) da u Moskvi navodno postoje
njegovi kompromitujué¢i audio-vizuelni snimci, napravljeni
ranije tokom jedne od njegovih poslovnih posjeta Rusiji.3*

- Sara Elizabet Hakabi Sanders (Sarah Elizabeth Huckabee
Sanders) Trampov pres sekretar Bijele kuce je obmanula medije
o razlogu otpustanja direktora FBI-a, §to je priznala tokom
saslusanja kod Mulera.35

- Istraga je pokazala da je Trampov izborni tim tokom
predsjednicke kampanje bio svjestan benefita koje ¢e imati zbog
kriminalnih sajber-napada iz Rusije, ali da njegov tim nije
direktno ili na bilo koji drugi nac¢in pomagao napore ruskih
hakera, niti saradivao sa njima.

- Predsjednik Donald Tramp je pokusavao da ukloni specijalnog
istrazitelja Roberta Mulera. Posto je saznao da je Muler imenovan
specijalnim istraziteljem, on je kontaktirao advokata Bijele kuce
(van kancelarija) Dona Mekgena (Don McGahn) i trazio od njega
da uti¢e na smjenu Mulera, zato $to je navodno u konfliktu
interesa. Mekgen je odbio da postupi po predsjednikovom
naredenju, plaseci se da bi takav ¢in samo jo§ viSe uzbunio druge
strukture vlasti u oba doma ameri¢kog Kongresa.36

34 Ibidem, str. 27.
35 Ibidem, str. 71.
36 Ibidem, str. 78.
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- Muler je zakljucio da ,nije u stanju da zaklju¢i da ima
elemenata kriminalnog ponasanja“. Shodno tome, Mulerova
istraga nije bila u stanju da predsjednika Trampa oslobodi
sumnji za kriminalno ponaSanje, tj. opstrukciju pravde, tj. kako
se navodi ,,zbog predsjednikovog ponaSanja i njegovih nakana,
sprijeceni smo da odlu¢no zaklju¢imo da nije bilo kriminalnih
akata“.37

- Predsjednikovi pokus$aji opstruiranja pravde. Predsjednik
Tramp nije uspio u nakani opstrukcije pravde iz prostog razloga
Sto su njegovi potéinjeni odbili izvrSavati data naredenja.

- Predsjednik Tramp je imao javni ispad kada je ¢uo da je
Robert Muler imenovan specijalnim istraziteljem, uzvikujuéi
slikovitim rje¢nikom (opisanim u izvjestaju, prim. autora) kako
je sa njim gotovo i kako je to kraj njegovog predsjednistva.38

- Muler je naveo da se predsjednikovi javni istupi u vezi
specijalne istrage mogu smatrati opstrukcijom iz razloga $to
predsjednik Tramp stoji na pozicijama mo¢i,3° koja, shodno
tome, njegovim rije¢ima daje mnogo ve¢i uticaj nego Sto bi to
bilo uobicajeno.

- Nadovezuju¢i se na prethodnu tvrdnju, IzvjeStaj otvara
pitanje da li je predsjednik Tramp li¢no, ili kroz svoje privatne
kontakte (advokate) implicirao mogucénost amnestije (pardons)
licima poput Flina, Manaforta, kao i pojedinih neimenovanih
osoba iz policije i drugih organa bezbjednosti.

Ovakvi i mnogi drugi sli¢ni zakljuéci koji su razlozeni u
Mulerovom izvjeStaju predstavljaju ,,nacrt“ koji moze da
pomogne oba doma americkog Kongresa da otvore slucaj po

37 »,Prema tome, iako ovaj izvjestaj ne zakljucuje da je predsjednik pocinio

krivi¢no djelo, on ga takode ne oslobada od sumnje za isto.” Ibidem, str. 214.
3By izvjestaju je navedeno da je predsjednik Tramp izjavio: ,,O boze! Ovo
je stras$no! Ovo je kraj mog predsjednikovanjal... Ibidem, str. 78.
39 Ibidem, str. 84.
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pitanju opstruiranja pravde od strane predsjednika SAD-a, te da
Kongres ima pravo i duznost da djela po tom pitanju. lako
izvjestaj nema optuzujuci ton, on neobavezuju¢e moze posluziti
nadleznim tijelima da shodno ,,mapi puta“ koju je specijalni
istrazitelj iscrtao, preuzme odgovaraju¢e akcije koje su u
njihovoj nadleznosti.

Sam Muler je u zakljucku svog izvjestaja, kako smo veé
naveli, istakao da on i njegov tim tokom istrage nisu imali za cilj
da donose konacne tuzilacke =zakljucke, te zbog
komplikovanosti cijelog slucaja, pravnih procedura, itd. brojni
problemi bi prije toga trebali biti razrijeSeni. Muler je naveo da
iako njegov tim nije dokazao da je predsjednik prekrSio zakon,
tj. pocinio krivi¢no djelo, isto tako nije dokazano i da ga nije
pocinio, te da ga navedeni nalazi, iako ga direktno ne optuzuju,
ni ne oslobadaju potencijalne odgovornosti.*0

Recepcija Mulerovih nalaza u javnosti

Javna objava Mulerovog izvjestaja nije imala onaj efekat koji
bi po logici stvari trebalo da bude postignut. lako je javna
obznana Sirine ruskog mijeSanja u americki izborni proces i
isprepletanost mnogih aktera u poslovima sa raznim ruskim i
drugim sumnjivim poslovnim strukturama zapanjujuca, u praksi
je doslo do daljeg distanciranja dvije osnovne politicke
grupacije u americkom zivotu — demokrata i republikanaca. Dok
su prvi poceli da traze ,impi¢ment* (Iempeachment)
predsjednika SAD-a, utoliko su drugi smatrali da je izvjestaj
»Zotova stvar i da o njemu nema svrhe dalje raspravljati, s
obzirom da on nema karakter optuznice, niti na nju otvoreno
navodi, $to je izjavio i sam specijalni istraZitelj Muler.*! Bijela

40 Ibidem, str. 82.

41 Mueller fails to cut through partisan noise surrounding Trump-Russia

report, Nepotpisani Clanak, The Guardian, 2019, (online), unos na:
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kucéa je kategoricki odbila svaki zahtjev za potpunim otvaranjem
Mulerovog izvjestaja, tj. objavljivanje cenzurisanih djelova. U
javnosti su mediji naklonjeni demokratama smatrali da njihovi
predstavnici u oba doma Kongresa moraju djelovati i zahtijevati
impi¢ment predsjenika Trampa, iako se navodi da bi takva
inicijativa demokrata predstavljala i po njih ,mac¢ sa dvije
oStrice* jer bi takav akt mogao da ugrozi njihovu podrsku medu
odredenim djelovima glasackog tijela, a narocito ukoliko bi se
suoCili sa neuspjehom svoje inicijative. S druge strane
postavljalo se pitanje da 1i se sa mirenjem sa ovakvim
¢injenicama iznesenim u Mulerovom izvjeStaju u stvari
normalizuje jedan do tada potpuno neprihvatljiv oblik ponasanja
u javnom zivotu, do tada smatran nedostojnim lica koje obnasa
najvecu funkciju u SAD-u.4? Sami predsjednik Tramp je preko
svog zvani¢nog Twitter naloga objavio kako je izuzetno
zadovoljan jer navodno nije naden bilo kakav trag mijesanja,
opstruiranja pravde, itd, te da je on u potpunosti osloboden
svake sumnje.43

Zakljucak

Mulerov izvjeStaj predstavlja jedan od najznacajnijih
dogadaja u modernom politickom zivotu u SAD-u. Iako je po

https://www.theguardian.com/us-news/2019/may/29/robert-mueller-trump-

russia-statement-report-reaction
42 Todd, Dan, The Mueller report is out. What do Democrats do next? NBC

News, 2019, (online), unos na: https://www.nbcnews.com/politics/meet-the-

press/mueller-report-out-what-do-democrats-do-next-n996316
43 Elyatt Holy, Trump’s ‘delight’ and the discomfort of Democrats: How

global media is reacting to the Mueller report, CNBC, 2019, (online), unos na:
https://www.cnbc.com/2019/03/25/global-media-reacts-to-mueller-report-

and-donald-trump-exoneration.html
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prvi put javnosti, u tako kratkom roku#* omoguéen uvid u opsti
opseg mahinacija, stranog uticaja, zloupotrebe sluzbe, tajnih
inostranih operacija, mijeSanja u izborni sistem i mnogo drugih
do tada u javnosti nepoznatih i to tada zvani¢no nepotvrdenih
pojava, izvjestaj nije doveo do krupnijih politickih promjena.
Stavie, on je doprinio daljem utvrdivanju dviju politicki
suprostavljenih grupacija na svojim pozicijama. Republikanska
stranka je nauStrb ovakvom izvjeStaju, a koriste¢i se i samim
Mulerovim stavom da njegov izvjestaj nije uput u krivi¢no
procesuiranje, stala ¢vrsto iza svog izabranog predsjednika.
Time se dodatno normalizovao i odredeni vid politickog
ponasanja koji nije bio uobiCajen u javnom zivotu, ¢ime se
prema strijepnjama mnogih otvaraju vrata da nesto Sto je do tada
bilo incident, mozda postane novo uobicajeno i druStveno
prihvatljivo ponasSanje u politickom zivotu. Vladajuée strukture
obiju stranaka ocigledno ne zele ili nijesu u stanju da otpocnu
energi¢nu akciju koja bi eventualno dovela do korjenitih
promjena. Trenutna deSavanja oko impi¢menta predsjednika
Trampa u jednom domu Kongresa ipak pokazuju odredene
znake vitalnosti kod jedne od politickih grupacija. Isto tako,
americki politicki sistem je s druge strane, pokazao visok stepen
strucnosti 1 efikasnosti, kako u razotkrivanju opsega rovarenja
stranih sluzbi, podizanja optuznica, adekvatne diplomatske
retribucije prema spoljnopolitiCkom rivalu, kao i visok stepen
stru¢nosti 1 umjesnosti u rekonstrukciji dogadaja koji su
prethodili politickoj krizi u koju je americko drustvo zapalo
2016. godine.

44 Pod ovim podrazumijevamo cuvanje povjerljivih dokumenata za to
zakonom predvidenim rokovima, a koji se uopsteno kre¢u od 30 i vise godine,

zatim stepena tajnosti istih, itd.
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RUSKA FEDERACIJA U PRVOJ DEKADI
NAKON DEZINTEGRACIJE SSSR-a

Marko Kusovac

Already in the early 1980s, the USSR showed clear signs of
political and economic weakness, which was manifested in all
fields of both internal and foreign policy.

In a deeply divided society unprepared for abrupt models of
reform, numerous inhibitions and difficulties arose through the
strong influence of the military intelligence apparatus, but also
many influential politicians and intellectuals who strongly
advocated for the preservation of the post-Soviet communist
fabric with only partial opening and acceptance of Western
values. The emanation of such a state was reflected in numerous

conflicts with neighbours.

U proljece 1985. godine, Mihail GorbacCov izabran je za
generalnog sekretara KPSS kao najmladi sovjetski lider. U svom
velikom programu promjena koje je trebalo da izmijene
Sovjetski Savez, GorbaCov se upustio u perestrojku ogromnih
razmjera koja ubrzo necée ostaviti netaknut ni jedan djeli¢
sovjetskog velikog sistemal.

1 Kako je to pisao u svojoj knjizi, Gorbacov je Zelio do 2000. te godine
izgraditi jo§ jedan, novi SSSR. Gorbachev, M. “Perestrojka New Thinking for
our Country and The World”, New York, 1987. Vidjeti u: Vukadinovi¢ R.,
Amerika i Rusija, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2008, 130.
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Sa Gorbacovim, ruska prica o angazmanu sa Zapadom
napravila je oStar zaokret. lako je bio uvjereni socijalista,
Gorbacov je tezio radikalno drugacijoj interpretaciji ruskog
socijalistickog identiteta koji je on i dalje smatrao izrazito
kompatibilnim sa idejama zapadne demokratije i koji je na kraju
propao usljed teskog pritiska napretka modernijeg Zapada.2

U tom velikom naporu za promjenama vrlo brzo se postavilo i
pitanje sovjetskih odnosa sa Amerikom posebno onih spornih
elemenata koji su bili stalno u fokusu akcije dviju drzava. Pitanju
kontrole oruzja Gorbacov je, za razliku od svojih prethodnika,
pristupio izrazito liberalno nude¢i odmah konkretna rjeSenja za
Evropu. Nulta opcija je postala stvarnost, rakete su povucene iz
Evrope, a na sastanku Gorbacova i Regana u VasSingtonu potpisan
je INF sporazum. Taj sporazum o raketama srednjeg dometa
postace prvi u nizu novih americko-sovjetskih sporazuma i
ujedno i prvi pokazatelj novog odnosa Regana prema Sovjetima.

Za Gorbacova, pitanje razoruzanja, a posebno neulaska u
skupu SDI utakmicu, znacilo je prije svega potrebu da se dio
ogromnih sredstva koja su odlazila u te svrhe alocira u neke
druge svrhe i da se Sto prije zapocne sa procesom perestrojke
Sovjetskog Saveza. Ne vodeéi previSe racuna o kritikama iz
vojnih i1 politickih redova, Gorbacov je pokrenuo snaznu
kampanju u kojoj se trazilo opste i potpuno razoruzanje sve do
ukidanja nuklearnog oruzja.

Mihail Gorbadov nije imao dovoljno vremena za svoje
reforme. Unutrasnja snaga socijalisticke ideje odavno je
izgubila na svom znacenju u Sovjetskom Savezu, a pogotovo u
Isto¢noj Evropi. Nova kretanja isto¢noevropskih zemalja sada
su pronalazila plodno tlo i u razoCaranim strukturama
sovjetskog drustva. Protivljenja antigorbacovljevih snaga, kao i
ekonomske teskoc¢e, u velikoj mjeri izazvane sabotiranjem i

2 Andrei P. Tsygankov, Russia’s Forign Policy, Change and Continuity in
National Identity, Rowmané& Littlefield Publishers, inc. New York, 2006, str. 31.

70 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Ruska federacija u prvoj dekadi nakon dezintegracije SSSR-a

bojkotom novih reformi vezanih uz ,,perestrojku® otezali su
zivot sovjetskih gradana kojima slika njihovog, u svijetu
popularnog, lidera nije bila dovoljna da nadoknadi nekadasnju
stabilnost i red koji su polako nestajali.

Sukobi u Gornjem Karabahu, na Kavkazu i Baltiku najavili su
da se priblizava kraj SSSR-a, a ruSenje Berlinskog zida Sto
sovjetske snage u DDR-u nijesu ni pokusale sprijeciti, pokazali
su da su istocnoevropski saveznici u Moskvi otpisani kao
potrebni i korisni. Jedni za drugim padali su socijalisticki rezimi
i na demokratskim izborima su na vlast dolazile nove politicke
garniture u Istonoj Evropi.3

Sve to imalo je za poslejdicu da je u avgustu 1991. godine u
Moskvi pokusan drzavni puc protiv Gorbacova u kojem je na
stranu Jeljcina stala vojska i dio policiskih snaga protiv Sacice
pobunjenih koji su zagovarali povratak na staro. Boris Jeljcin je
svojim govorom na tenku postao vodeca politicka figura Rusije,
osloboden je Gorbacov koji je bio u pritvoru u Sociju i nakon
toga je krenuo talas zahtjeva sovjetskih republika za izlazak iz
SSSR-a. Prva je to ucinila Estonija, a slijedile su je ostale
sovjetske republike. U septembru 1991. godine sastali su se
predsjednici Rusije, Ukrajine i Bjelorusije i na tom sastanku
odluceno je da se formira Zajednica nezavisnih drzava (ZND).
Sve bivse sovjetske republike, osim balti¢kih 1 Gruzije, usle su
u ZND, koji je trebao biti neka nova vrsta sovjetskog
commonwealtha. Krajem septembra iste godine Gorbacov je
predao svoju funkciju predsjednika SSSR-a i tim je ¢inom
formalno raspustena druga supersila.

Politikolozi, istoriCari i brojni drugi profili drustvenih
analiticara dugi niz godina raspravljae o razlozima propasti
superdrzave. Uspon i pad supersila Paula Kennedyja moze biti
tek pocetak analize koja svakako mora biti dublja i
kompleksnija. Objektivni razlozi: teSko ekonomsko stanje,

3 Vukadinovi¢ R., Amerika i Rusija, Politika kultura, Zagreb, 2008, str. 131.
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potrosena ideologija, preangazovanost Sovjetskog Saveza i
rasipanje snaga, nedostatak vremena za razumijevanje i
prihvatanje reformi koje je nudio Gorbacov, nedostatak
sredstava za sprovodenje tako velikih promjena i pasivnost ili
¢ak neprijateljstvo, ili odbojnost gradana prema reformama,
svakako su tek djelovi koji moraju biti utkani u tu analizu.
Dodajmo tome i znaCenje subjektivnog Cinioca samog
Gorbacova?, koji je bio duboko uvjeren da se ogromna
socijalisticka drzava moze brzo reformisati i koji je mozda
brzopleto priSao reformama koje nijesu bile dovoljno
promisljene niti su davale naznake da bi mogle posti¢i uspjeh.

Sigurno je da je i Reganova politika u pocetku snaznog
protivljenja SSSR-u i podsticanje trke u naoruzanju znacajno
uticala na dodatno slabljenje Sovjetskog Saveza. Prije
napustanja svoje funkcije kada je ve¢ bilo jasno da ¢e se nakon
pada isto¢noevropskih rezima raspasti i SSSR, na pitanje kakva
je njegova uloga u raspadu socijalizma i kraju Hladnog rata,
Regan je rekao da je on bio ,pomo¢ni akter“. Ali
nezaboravljaju¢i Gorbacova, Regan je odmah dodao da njemu
pripadaju najvece zasluge kao lideru SSSR-a.

Nestankom Sovjetskog Saveza nestala je 1 ona velika sintagma
americko-sovjetskih odnosa koja je nakon Drugog svjetskog
rata dominirala u svim analizama medunarodnih odnosa.
Bipolarnost temeljena na vodecoj politici SAD-a i SSSR-a
postala je prosSlost u svijetu koji je ubrzo krenuo novim
pravcima razvoja, suoCavaju¢i se sa novim izazovima i
problemima. Poslednja etapa detanta supersila bila je ujedno i
zadnja etapa u velikom bipolarnom suceljavanju koje je trajalo
gotovo pola vijeka i koje je u velikoj mjeri formiralo savremene
medunarodne odnose.?

4 Brown A., The Gorbachev Factor, Oxford University Press, Oxford,
1996, str. 130-155.
5 Vukadinovi¢ R., Amerika i Rusija, Politicka kultura, Zagreb, 2008, str. 132.
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Raspad Sovjetskog Saveza bio je jedan od najznacajnijih
dogadaja XX vijeka. Taj raspad su uzrokovali mnogobrojni
¢inioci — slabljenje komunisticke ideologije i uticaja KPSS-a,
pritisak Zapada, ekonomski i finansijski krah drzave, pritisak
ruskog separatizma i nacionalizma u mnogim republikama,
nezadovoljstvo Sirokih narodnih masa, slabljenje vertikalne vlasti
i autoriteta drzave.® Iako je Vasington igrao vaznu ulogu u
pospjesivanju pada SSSR-a, reformatori u Moskvi mnogo su
zasluzniji za to nego §to im se pripisuje. Cinjenica je da je ¢ak i
kasnih osamdesetih godina XX vijeka malo ko mogao da zamisli
da ¢e se raspasti komunisticki blok. Gorbacov je po dolasku na
vlast 1985. godine politikom ,perestrojke i ,,glasnosti“
pokusavao da nizom reformskih mjera, ukljucujué¢i smanjenje
naoruzanja, preobrazi Sovjetski Savez koji se suoCavao sa
ozbiljnim ekonomskim tesko¢ama. Ocekivalo se da Ce ti potezi,
uz podrsku Zapada, pomoci ovoj zemlju da se oporavi.

Cinjenica je da je Sovjetski Savez bio na vrhuncu svoje mo¢i
pocetkom pedesetih godina, u vrijeme Staljinove smrti. Kasnije
poCinje relativno da opada njegova snaga jer ekonomski
neefikasan sistem i politicki represivan (uskracuju¢i elemen-
tarne slobode) nije imao dugoro¢no Sansu da opstane, bez obzira
na konkretne poteze protiv njega sa Zapada ili pokusaja
zakaSnjele reforme i pokusaja spasavanja od strane Gorbacova.

Nakon kolapsa komunizma, Rusija se ponaSala konfuzno
nemajuéi jasnu strategiju oporavka. Na unutarpolitiCkom planu
otvara procese samodefinisanja i unutrasnjeg drzavo-federalnog
uredenja, dok na spoljnopolitickom planu nema jasno definisane
nove spoljnopoliti¢ke i geostrateske ciljeve.’

6 Roj Medvedev, Boris Jeljcin — Rusija na kraju XX vijeka, Sluzbeni

glasnik, Beograd, 2009, str. 119.
7 Mankoff J., Russian Foreign Policy :The Return of Great Power

Politics, Rowman & Littlefield Publishers, Inc., Plymouth, 2009, str. 11.
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Krajem 1991. raspad teritorijalno najvece drzave na svijetu
stvorio je ,,crnu rupu® u samom sredi$tu Evroazije. Izgledalo je
kao kada bi geopoliticki ,,srediSnja zemlja* iznenada nestala sa
karte svijeta. Ova nova i zamrSena geopoliticka situacija bila je
svojevrstan izazov za uspostavljanje novih medunarodnih
odnosa jer raspadom SSSR-a bipolarni sistem medunarodnih
odnosa prestaje da postoji. Unipolarni svjetski poredak oznacen
kao ,,Novi svjetski poredak® generisao je SAD kao jedinu
svjetsku supersilu.8

Kolaps ruske imperije stvorio je ogromnu prazninu u samom
jezgru Evroazije. Ne samo $to su nove nezavisne drzave bile
slabe i Sto je u njima vladala konfuzija, ve¢ je u Rusiji ovaj
poremecaj izazvao ogromnu sistemsku krizu, posebno zbog toga
Sto je politicki poremecaj bio pracen istovremenim pokusajem
da se razori stari sovjetski drusStveno-ekonomski model.
Nacionalna trauma se pojacala nakon ruskog vojnog
angazovanja u Tadzikistanu, izazvanog strahom da ce
muslimani preuzeti vlast u ovoj novoj nezavisnoj drzavi, a
dozivjela svoj vrhunac poslije tragi¢ne, brutalne, a ekonomski i
politi¢ki izuzetno skupe, intervencije u Cedeniji. Najbolnije od
svega je bilo to S$to je medunarodni status Rusije bio znatno
degradiran, tako da je kao jedna od dvije svjetske supersile sada
postala, po ocjeni mnogih, neSto malo vise od regionalne sile u
Tre¢em svijetu, iako i dalje posjeduje znatan nuklearni arsenal,
ali koji sve vise zastarjeva.’

Ne samo S§to su unutra$nja kriza u Rusiji i gubitak
medunarodnog statusa djelovali izuzetno uznemirujuce,
posebno na rusku politicku elitu, ve¢ je ovim i1 geostrateSka
situacija Rusije bila izuzetno pogodena. Na zapadu, Sto je
posljedica raspada Sovjetskog saveza, granica Rusije je

najbolnije promijenjena, i njena sfera geopolitiCkog uticaja

8 Brezinski Z., Velika Sahovska tabla, CID, Podgorica, 2001, str. 85.
9 Ibid, str. 86-87.
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dramati¢no je suzena. Balticke zemlje koje su bile pod kon-
trolom Rusije jo§ od pocetka 18. vijeka, proglasile su svoju
nezavisnost, a gubitak luka Rige i Talina ogranicio je ruski pri-
stup Baltickom moru. Iako je Moskva uspjela da povrati politi-
¢ki dominantnu poziciju u formalno nezavisnoj ali snazno rusi-
ficiranoj Bjelorusiji, ,nacionalisticka zaraza“ i bojazan od
ponovne ruske dominacije sprijecile su da se taj uspjeh ponovi
sa ostalim drzavama bivseg SSSR-a.10

Izvan granica bivSeg Sovjetskog saveza, raspad VarSavskog
pakta znacio je da nekadasnje satelitske drzave srednje Evrope,
a prije svih Poljska, ubrzano gravitiraju ka NATO-u i Evropskoj
uniji. Gubitak Kavkaza ozivio je strateska strahovanja od
ponovnog jacanja turskog uticaja, gubitak Srednje Azije znacio
bi gubljenje velikih zaliha energenata i mineralnih bogatstava i
otvorio vrata mogucem islamskom uticaju, dok bi gubitak
Ukrajine znacio gubitak plodnih Zzitnih polja i toplih luka na
Crnom moru.!!

Najveci problem od svega jeste gubitak Ukrajine. Pojava
nezavisne ukrajinske drzave, ne samo §to je natjerala sve Ruse
da ponovo promisle o svom politickom i etni¢kom identitetu,
ve¢ je predstavljala gubitak vitalnog geopolitickog prostora za
rusku drzavu. Odbacivanje tristogodisnje ruske carske istorije
znacilo je 1 gubitak potencijalno bogate industrijske i
poljoprivredne ekonomije i 52 miliona ljudi koji su etnicki i
vjerski dovoljno bliski Rusima da bi mogli da Rusiju pretvore u
istinski veliku i pouzdanu imperijalnu drzavu. Nezavisnost
Ukrajine liSila je Rusiju njene dominantne pozicije na Crnom
moru, gdje je Odesa sluzila kao vitalna kapija Rusije za trgovinu
sa Mediteranom i drugim okolnim zemljama.

10 ¢ehuli¢ L., Nove strategijske podjele zemalja Centralne Azije,
Gaudeamus, Mostar, br. 1-2, 1999, str. 59-70.

11 yukadinovi¢ R., Postkomunisticki izazovi evropskoj sigurnosti,

Grafotisak, Grude, 1997, str. 131-136.
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Gubitak Ukrajine bio je geopoliticki kljucan, posto je on
drastino ograni¢io geostrateske opcije Rusije. Cak i bez
baltickih drzava i bez Poljske, ukoliko bi povratila kontrolu nad
Ukrajinom, Rusija bi jo§ uvjek mogla da bude lider jedne
odlu¢ne evroazijske imperije, u kojoj bi Moskva mogla da
dominira neslovenima na jugu i jugoistoku bivSeg Sovjetskog
saveza. Ali bez Ukrajine i njenih 52 miliona Slovena, bilo kakav
pokusaj Moskve da ponovo izgradi evroazijsku imperiju
najvjerovatnije bi ostavio Rusiju usamljenom u zamrSenim
sukobima sa nacionalno i vjerski probudenim neslovenima, rat
sa Cegenijom mozda je bio samo bio prvi primjer.!2 Stavise,
svaki novi evroazijski entitet koji bi se zasnivao isklju¢ivo na
ruskoj sili, bez Ukrajine, nuzno bi iz godine u godinu postajao
sve manje evropski, a sve vise azijski.

Gubitak Ukrajine ne samo §to je geopoliticki kljucan, nego je
bio i geopoliticki katalitican (bio je katalizator geopolitickih
promjena). Akcije Ukrajine — Ukrajinska deklaracija o
nezavisnosti u decembru 1991, ukrajinsko insistiranje, prilikom
pregovora da Sovjetski savez bude zamijenjen labavijom
Zajednicom nezavisnih drzava, i posebno njeno iznenadno
preuzimanje, na nacin sli¢an pucu, komande nad sovjetskim
armijskim jedinicama stacioniranim na ukrajinskom tlu — bile su
te koje su sprijecile da Zajednica nezavisnih drzava (ZND) bude
samo novo ime za neSto konfederativniji Sovjetski savez.
Ukrajinsko politicko samoopredjeljenje sputalo je Moskvu i
pruzilo primjer drugim sovjetskim republikama koje su na
po&etku bile bojazljive, a onda su i one slijedile ovaj primjer.!3

Gubitak ruske dominantne pozicije na Baltickom moru
ponovio se i na Crnom moru ne samo zbog nezavisnosti
Ukrajine, ve¢ i zbog novih nezavisnih kavkaskih drzava —
Gruzije, Jermenije i Azerbejdzana. Prije 1991. godine Crno

12 Byezinski Z., Velika sahovska tabla, CID, Podgorica, 2001, str. 89.
13 Byezinski Z., Velika sahovska tabla, CID, Podgorica, 2001, str. 89.

76 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Ruska federacija u prvoj dekadi nakon dezintegracije SSSR-a

more je bilo mjesto odakle se razlivala ruska pomorska sila u
Mediteran. Sredinom 1990-ih, Rusija je ostala sa malim
obalskim pojasom na Crnom moru uz jednu nerijeSenu raspravu
sa Ukrajinom oko osnovnih prava u vezi sa ostacima sovjetske
crnomorske flote na Krimu.!4

Dalje na jugoistok, geopoliticki poremecaj prouzrokovao je
sli¢ne znacajne promjene u statusu basena Kaspijskog mora i
srednje Azije uopSte. Prije kolapsa Sovjetskog saveza,
Kaspijsko more je u sustini bilo rusko jezero, gdje je samo mali
dio pripadao Iranu. Pojavom nezavisnog 1 izrazito
nacionalistickog Azerbejdzana i takode nezavisnih Kazahstana i
Turkmenistana, Rusija je postala samo jedan od pet aspiranata
na bogatstva bazena Kaspijskog mora. Pojava novih nezavisnih
srednjoazijskih drzava znacila je pomjeranje jugoistocne
granice na sjever visSe od hiljadu milja. Nove drzave sada
kontroliSu bogata rudna i energetska nalaziSta koja su spremno
docekala i strane investitore.

Na kraju, u vrijeme kada se njena imperija raspadala, Rusija
se suocCila sa novom geopolitickom situacijom na Dalekom
istoku, iako nije doslo do teritorijalnih ili politickih promjena.
Kina koja je vjekovima bila slabija i zaostalija u odnosu na
Rusiju bar u politickom i vojnom smislu, zahvaljujuci
dinami¢nom razvoju i ekspanzivnom ekonomskom rastu postala
je rekspektabilan azijski, pa i globalni geopoliticki igrac.
Kineska ekonomska mo¢ uslovila je i jacanje vojne mo¢i, a kada
se tome doda milijardu i dvjesta miliona stanovnika, iz osnova
se mijenja geopoliticka jednaCina izmedu ove dvije zemlje.

Rusija, koja je sve do kraja Hladnog rata bila graditelj velike
teritorijalne imperije i voda ideoloskog bloka satelitskih drzava
koji se protezao od samog sredista Evrope i u jednom trenutku
do Juznog kineskog mora, 90-tih godina je postala je
problemati¢na nacionalna drzava sa lakim geografskim

14 miq

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 77



Marko Kusovac

pristupom spoljnom svijetu ali potencijalno ranjiva na
iznurujuce sukobe sa svojim susjedima na zapadnom, juZznom i
istoénom krilu.!5 Strategijsko-bezbjednosno okruzenje Ruske
Federacije nakon raspada SSSR-a obilovalo je nerijeSenim
sporovima opterecenim proslosc¢u, suprostavljenim interesima i
starim geopolitickim aspiracijama. Monostvo tzv. ,,zamrznutih
konflikata® u neposrednom okruzenju ili unutar Ruske
Federacije, posebno na podrucju Crnomorsko-kaspijskog
regiona, prijetilo je otvaranjem novih sukoba, dezintegracija i
ugrozavanja, kako Federacije, tako i $ireg prostora Evroazije.!©

Rusija u posthladnoratovskom periodu

Po zavrSetku Drugog svjetskog rata u medunarodnim odno-
sima dominirale su dvije supersile sa suprotstavljenim politickim
i druStveno-ekonomskim sistemima. Ideolosko i geopoliticko
suprotstavljanje SAD-a i SSSR-a predstavljalo je osnovu sta-
bilnosti medunarodnog sistema. Hladnoratovsko suprotstavljanje
je na prvo mjesto stavljalo spoljne prijetnje koje su proizlazile iz
vojnog faktora, a ta spoljna opasnost predstavljala je glavnu
preokupaciju drustva i sluzila je kao osnova za saradnju drzava
sli¢nog politickog i privrednog sistema.!”

Kraj hladnog rata i nestanak blokovske podjele svijeta 1991.
godine ujedno je donio promjenu ravnoteze snaga u meduna-
rodnom sistemu. Modeli ponaSanja drzava na medunarodnoj
sceni koji su dominirali tokom hladnog rata, raspadom SSSR-a
dovedeni su u pitanje.

15 Byezinski Z., Velika sahovska tabla, CID, Podgorica, 2001, str. 92.

16 jefi¢ N., “De facto states u Crnomorskom regionu”, vidjeti: Jefti¢ N.,
Aktuelna pitanja iz medunarodnih odnosa, Institut za medunarodnu politiku i
privredu, Beograd, 2008, str. 337-343.

17" Tatalovié S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,

Golden marketing/Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008, str. 160.
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Raspad SSSR-a bio je posljedica niza faktora. Kao najvazniji
moze se navesti privredno-ekonomsko nazadovanje Sovjetskog
Saveza u doba Breznjeva (1964-1982). Premda je u tom
razdoblju SSSR uspio posti¢i ravnotezu sa SAD-om na podrucju
nuklearnog naoruZanja, to je pla¢eno zaostajanjem sovjetske
privrede za privredama industrijski razvijenih zemalja Zapada.
Da SSSR viSe nije imao ekonomske snage za nastavak trke u
naoruzanju, pokazala je namjera SAD-a da izgradi protivraketni
stit (SDI program, zapocCet pocCetkom osamdesetih godina).
Pokusaj radikalnog reformisanja posustalog politickog i
privrednog sistema SSSR-a u drugoj polovini osamdesetih
godina proslog vijeka zbog korumpiranosti sistema nije dao
rezultate. PokuSaj reforme sovjetskog politickog sistema
(Glasnost) je umjesto prenosa politickog autoriteta sa KPSS-a
(Komunisticke partije Sovjetskog Saveza) na zakonodavne
organe doveo do jacanja protivkomunistickih teznji i
nacionalistickih pokreta za nezavisnost u mnogim sovjetskim
republikama (posebno medu baltickim narodima).18

Uvod u raspad SSSR-a bila je deklaracija o suverenosti iz juna
1990. godine koju je donijela najveca sovjetska republika
(Ruska Sovjetska Federativna Socijalisticka Republika) i koja je
predstavljala njeno otcjepljenje od SSSR-a. To je izazvalo sukob
izmedu Gorbacova i predsjednika RSFSR-a Jeljcina; Gorbacov
je morao popustiti i februara 1991. godine Centralni komitet
KPSS-a donio je odluku o odustajanju od monopola na vlast. Na
osnovu toga sovjetske republike pocinju donositi zakone o
jacanju svog suvereniteta. Sukobljavanje sa centralnim vlastima
dodatno je pogorsalo stanje sovjetske privrede koje je vec bilo
naruseno neuspjehom radikalnih privrednih reformi.

Vrhunac krize bio je pokuSaj drzavnog udara avgusta 1990.
godine, nakon pobjede Jeljcina na predsjedni¢kim izborima.

18 Tatalovié S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,

Golden marketing/Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008, str. 160.
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Neuspjeli drzavni udar ubrzao je slom SSSR-a, a 26. decembra
1991. godine Rusija postaje nezavisna drzava (Ruska Federa-
cija), a zajedno sa njom i druge sovjetske republike proglasavaju
nezavisnost.

Novostvorena Ruska Federacija obuhvatila je 75% povrSine i
60% stanovnika bivseg SSSR-a. Novi predsjednik, Boris Jeljcin
pokrenuo je politi¢ke i privredne reforme koje su Rusiju trebale
transformisati u modernu demokratiju zapadnog tipa sa trziSnom
privredom. No, razdoblje Jeljcinove vladavine (1992-2000) nije
donijelo oc¢ekivanu stabilnost novoj drzavi. Prvi dio Jeljcinove
vladavine obiljezilo je sukobljavanje sa parlamentom oko
ovlas¢enja predsjednika drzave, a drugi dio, rezultati proistekli iz
davanja ustupaka oligarsima kako bi se na predsjednickim
izborima 1996. godine sprijecila pobjeda komunista.

Na privrednom planu, poc¢etkom devedesetih godina nastojalo
se Sok-terapijom transformisati planska u trziSnu privredu.
Medutim, ova Sok-terapija donijela je stagflaciju — rast inflacije
pracen padom industrijske proizvodnje, veliki spoljnotrgovinski
deficit 1 veliko zaduzivanje u inostranstvu. Ekonomska kriza
ugrozila je, takode, politicki sistem Rusije.

Navedeni faktori negativno su uticali i na razvoj ruskog
vojnoindustrijskog kompleksa. Vojnoindustrijski kompleks bio je
tesko pogoden zavrSetkom Hladnog rata: drasticno je smanjeno
njegovo finansiranje (pocetkom devedesetih godina vojni sektor
je ostao bez gotovo 80% obecanih sredstava), izgubljena su
izvozna trziSta za rusko oruzje, najvec¢i dio vojnoindustrijskog
kompleksa nije bio ukljuc¢en u privredne reforme (samo mali dio
vojnih preduzeéa uspio se spontano privatizovati). Proizvodaci
vojne opreme i naoruzanja u takvoj situaciji potrazili su izlaz u
izvozu, pri ¢emu su napustili sovjetsku praksu izvoza oruzanih
sistema koji su za najmodernijim sistemima zaostajali jednu do
dvije generacije i umjesto toga izvozili najnovije sisteme zajedno
sa transferom tehnologije.
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Posmatra li se Rusija u posthladnoratovskom razdoblju, moze
se reci da je 1991. godine pocela razvoj u smjeru demokratskog
politickog sistema, ali kombinacija politicke nestabilnosti i
privrednog sloma do kojih je dosSlo protekle dvije decenije
ukazuju na dvoumljenje i rezervu u pogledu dosadaSnjeg
napretka u navedenom smjeru. Preoblikovanje nekadasnjeg
sovjetskog politickog i privrednog sistema u demokratiju i
trzi$nu privredu i dalje je deklarativan cilj, ali raspad sovjetskih
struktura odlucivanja nije pratilo stvaranje nove liberalno-
demokratske strukture odlucivanja.

Na medunarodnom planu, premda je Ruska Federacija priznata
kao nasljednica SSSR-a opisana unutrasnja politicka i privredna
kriza odrazila se i na njeno mjesto u medunarodnim odnosima.
Ruska Federacija danas nije globalna supersila (bez obzira na
zadrzavanje strateSkog nuklearnog arsenala). Kombinacija
unutrasnje nestabilnosti i gubitka uticaja u medunarodnim
odnosima stvorila je medu ruskom politickom elitom osjecaj
nesigurnosti i teznju za preduzimanjem koraka radi postizanja
unutra$nje stabilnosti i obnavljanja uticaja na globalnom nivou.!?

Geostrateski i bezbjednosni poloZaj Rusije
u novom svjetskom poretku

Pri razmatranju bezbjednosnog polozaja Ruske Federacije,
potrebno je razmotriti spoljne i unutrasnje faktore koji presudno
uticu na bezbjednost zemlje. Kada je rije¢ o unutrasnjem
faktoru, treba ista¢i kako su raspad Sovjetskog Saveza i
nastanak novih drzava na prostoru bivSeg SSSR-a uveliko
zakomplikovali geostrateski polozaj Rusije.20

19 Tatalovié S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,
Golden marketing/Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008, str. 162.

20 L ukin P. V., Utkin L. A., Rossiya i Zapad: obshchnost’ ili otchuzhde-
nie?, Yabloko, Moscow, 1995, 38-44.
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Rusija je viSeetnicka drzava sa slabim pravosudnim sistemom
od 143 miliona stanovnika, oko 28 miliona (20%) cine
pripadnici drugih naroda i etnickih grupa. Vecina od 21
republike u sastavu Ruske Federacije trazila je vecu politicku i
ekonomsku autonomiju §to je predstavljalo opasnost za
teritorijalnu cjelovitost zemlje. Osim toga, sposobnost Moskve
za odrzavanje pune kontrole nad teritorijom zemlje drasticno se
smanjila.

Odnosi izmedu centra i regija bili su veoma kompleksni i
napeti. Republike su donosile svoje zakone, osnivale
parlamente, a neke uvodile i sopstvenu valutu. Ekonomska kriza
u Rusiji, samo je povecala teznje ruskih republika za dobijanje
vece samostalnosti od Moskve. Tako su sredinom devedesetih
godina XX vijeka, guverneri pokrajina na ruskom Dalekom
istoku (Habarovski i Primorski kraj) pokusali zaustaviti
obiljezavanje rusko-kineske granice i primjenu rusko-kineskog
sporazuma o plovidbi rijekom Amur i trazili privredno-
ekonomsku autonomiju.2!

Reakcija Moskve na pokusaj otcjepljenja Ceenije je pokazala
kako ruski vladaju¢i krugovi preferiraju upotrebu sredstava sile
za ocCuvanje teritorijalnog integriteta Ruske Federacije, bez
obzira na negativan ucinak takvih mjera na demokratski sistem
koji Rusija Zeli uvesti. Uprkos svim preduzetim mjerama, stanje
u toj kavkaskoj republici za vrijeme rata bilo je veoma
zabrinjavajuée — vecéinsko ceCensko stanovniStvo nije
podrzavalo rusku upravu, medunarodne organizacije su biljezile
velika krSenja ljudskih prava i sloboda, a u borbama izmedu
pobunjenika i vladinih snaga stradao je veliki broj civilnih
zrtava. Prema misljenju politickog analitiCara Nikolaja Petrova,
ruske republike i centar su povezivali slede¢i elementi:22

21 Harada Chikahito, Russia and North-East Asia, Oxford University
Press, London, 1997, str. 18.
22 petrov N., Federalism — Russian Style, Pro et Contra 5 (1), 2000, 7-33.
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- nacionalno (drzavno) vlasnis§tvo — uprkos sprovedenoj
privatizaciji, ve¢ina vlasniStva u republikama i dalje je bila u
rukama drzave;

- zajednicka infrastruktura (zeljeznicka mreza, energetska
struktura) takode je u vlasnistvu drzave;

- zajednicki privredno-ekonomski prostor;

- snazne politicke stranke;

- zajednicki medijski prostor;

- nacionalna ideja;

- zajednicko zakonodavstvo ;

- snazan policijsko-bezbjednosni sistem itd.

Na unutras$nju stabilnost Rusije uticala je i druStvena kriza.
Vrijednosti i mjerila bivSeg sistema se odbacuju, a novi
vrijednosni sistem nije zazivio; rezultat je izmedu ostalog stalni
rast i jadanje organizovanog kriminala,23 koji je poceo
nadomijestati legitimne funkcije drzave u privredi i koji je
postao alternativa pravnom sistemu.24

U spoljnoj politici Ruska Federacija, nije bila spremna
preuzeti ulogu globalne super sile koju je imao SSSR. Za
sadasnje politicko vodstvo Ruske Federacije, klju¢ni elementi
njenog polozaja u medunarodnoj zajednici su geografski polozaj
drzave na podrucju Evrope i Azije, kao i povlacenje sa podrucja
koje je Rusija nekada nadzirala. Nakon 400 godina gotovo
neprekidnog teritorijalnog Sirenja, Rusija danas obuhvata
podruc¢je Ruske Federacije, na kojem postoje problemi
dezintegracije, koji prijete smanjivanjem podrucja nad kojim
ima teritorijalni suverenitet. Ruska politicka elita percipira
smanjivanje teritorija svoje drzave kao ,ponizavajuce
smanjivanje geopolitickog prostora drzave u njenom djelovanju

23 Cohen, A., Crime Without Punishment, Journal of Democracy, Vol. 6,
broj 2/1995, str. 34-35.

24 Galeotti, M., Mafiya: organized crime in Russia, Jane’s Inteligence

Review Special Report, broj 10, jun 1996.
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u medunarodnoj zajednici“.2> Stoga, geopolitika ima veliki
uticaj na razumijevanje geostrateskog i bezbjednosnog polozaja
Ruske Federacije. U tom okviru, u konceptualizaciji
bezbjednosne politike Ruske Federacije javlja se pet
koncentri¢nih krugova.26

1. U prvom krugu centra bezbjednosne politike je teritorija
same Ruske Federacije, Sto znaci da vladajuca politicka elita
vidi glavne izvore ugrozavanja unutar vlastite drzave.

2. Drugi predstavlja ,,blisko susjedstvo* koje u geopolitickom
smislu zauzima teritorija sa brojnim pripadnicima ruske manjine
naseljene u doba SSSR-a (na primjer balticke drzave, drzave
¢lanice ZND). To podrucije treba da ima ulogu tampon zone
koja bi stitila teritoriju Federacije od spoljnih ugrozavanja
bezbjednosti.

3. Tre¢i krug je ,,srednje susjedstvo®, koje zauzima podrucije
srednje i isto¢ne Evrope (koje je bilo ukljuceno u nekadasnji
sovjetski blok), na kome Ruska Federacija danas ima posebne
bezbjednosne interese o kojima pregovara sa Zapadom.

4. ,Blisko daljnje susjedstvo™ predstavlja cetvrti krug
bezbjednosne politike. On obuhvata drzave koje bi bile
saveznice Federacije pri oblikovanju ad hoc politickog
savezniStva usmjerenog protiv SAD-a. U tu grupu ulazile bi
drzave poput pravoslavnih zemalja (Srbije 1 Grcéke) ili
nekadasnjih saveznika SSSR-a na Bliskom istoku (Sirija, Iran,
Irak, Libija) kao i neke velike regionalne sile (Kina i Indija).

5. U petom krugu nalaze se SAD i njegovi saveznici (posebno
NATO), koji nastoje ojacati uticaj na medunarodnu zajednicu na
racun ruskih nacionalnih interesa.

25 Godzimirski M. J ., “Russian Security Policy Objectives in the Baltic Sea
and the Barents Area”, Den Norske Atlanterhavs Komite, Security Policy
Library, No. 12 (1998), str. 4.

26 Tatalovi¢ S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,

Golden marketing/Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008, str. 164.
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Zajednicki imenilac razumijevanja geostrateSkog i
bezbjednosnog polozaja Ruske Federacije Cine sljedeci elementi
bezbjednosne politike RF-a:27

- zaStita teritorijalnog integriteta drzave

- zaStita ruske manjine na podrucju bivSseg SSSR-a

- ¢lanstvo u medunarodnim organizacijama

- odrzavanje podrske Zapada za ekonomske reforme

Ruski interesi u odnosu na susjedne drzave mogu se podijeliti
u tri grupe:28

- Geopoliticki interesi — Rusija je kao evroazijska sila imala
interese na podrucju od Japanskog do Barencovog mora.

- Ekonomske veze su se saCuvale, ali su dobile drugaciju
prirodu: privredno-ekonomsko zaostajanje svih bivsih
sovjetskih republika sada je razlog za ponovnu privredno-
ekonomsku saradnju; medunarodna zajednica u okviru svojih
moguénosti moze ponuditi pomo¢ drZzavama nastalim na
podrucju bivseg SSSR-a.

- Etnicki domet ruskih interesa; u novim nezavisnim drzavama
zivi 25 miliona Rusa i osoba koji govore ruskim jezikom. Na
podrucju nekadasnjih republika, Rusi viSe nijesu privilegovana
manjina kao §to su to bili u SSSR-u. To naseljavanje Rusa bilo
je posljedica prisilnog preseljenja, koje se na podrucju Ruskog
Carstva odvijalo u sklopu procesa rusifikacije pod dinastijom
Romanovih (pocetkom XX vijeka), a nastavljeno je u doba
Staljinove vlasti.

Navedeni interesi odrazavaju se u vojnoj doktrini Ruske
Federacije, koja govori o vojnoj prisutnosti Rusije u susjednim

27 Godzimirski M. J ., “Russian Security Policy Objectives in the Baltic Sea
and the Barents Area”, Den Norske Atlanterhavs Komite, Security Policy

Library, No. 12 (1998), str. 8.
28 Tatalovi¢ S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,

Golden marketing/Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008, str. 164—165.
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drzavama. To se ¢ini sa namjerom smanjivanja prijetnji
bezbjednosti Rusije (prekidima sukoba i uspostavljanjem mira).
Sluzbena ruska politika podrzava rusku prisutnost na
podru¢jima koja se vjekovima smatraju ruskom interesnom
zonom, kako bi se sprije¢ilo postojanje bezbjednosnog praznog
prostora u susjednim drzavama.2®

Ruska vojska je bila angazovana u gradanskom ratu u
Tadzikistanu  (radi  spreavanja  Sirenja  islamskog
fundamentalizma na podruc¢iju srednje Azije), Gruziji i
Moldaviji, u medudrzavnom sukobu Jermenije i Azejberdzana
kao i u Celeniji. Zaostreni su i odnosi Rusije i balti¢kih drzava;
u tim drzavama zivi relativno velika ruska manjina. Ulaskom
baltickih drzava u NATO 2004. godine, njihovi odnosi sa
Rusijom su se zaostrili. Neki politicki analitiCari ocjenjuju da su
se tim korakom balticke drzave istrgnule iz ruske sfere uticaja,
sa ¢ime se Moskva ne moze pomiriti.

Zbog ruske manjine zaostreni su i odnosi Rusije i Moldavije.
Dio Moldavije, podru¢je uz ukrajinsku granicu proglasio je
1991. godine nezavisnost i formirao kvazi drzavu (tzv.
Pridnjestrovska moldavska republika) pod patronatom
Moskve.

O sudbini nuklearnog oruzja SSSR-a, pet mjeseci prije
raspada Sovjetskog Saveza, Rusija, Bjelorusija, Ukrajna i
Kazahstan slozili su se o preuzimanju obaveza SSSR-a na
podrucju kontrole nuklearnog naoruzanja (sporazum START I
sa SAD-om). Zatim su Bjelorusija, Kazahstan i Ukrajina
pristupili Sporazumu o nesirenju nuklearnog nauruzanja (NTP
Treaty) i time odustale od nuklearnog oruzja koje se naslo na
njihovim teritorijama po raspadu SSSR-a. Sa SAD-om je u
januaru 1993. potpisan sporazum START II, koji je SAD
ratifikovao 1996. godine, a Ruska Federacija 2000. godine.
Dodatni koraci prema smanjivanju nuklearnog naoruzanja

29 1pid, 165.
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ucinjeni su sporazumom START III koji je predvidao
smanjivanje broja nuklearnih bojevih glava izmedu 2000 i
2200), koji medutim nikada nije stupio na snagu. U maju 2002.
godine SAD i Ruska Federacija sklopile su sporazum SORT.
Prema njegovim odredbama svaka drzava ¢e smanjiti broj
nuklearnih bojevih glava izmedu 1700 i 2200.

Istorijski ruski odnosi sa Evropom (uz cCinjenicu da se
istocnoevropske zemlje udaljavaju od Ruske Federacije i ulaze
u evroatlantske integracione procese) optereceni su takode
sporovima koji proizlaze iz geografskih faktora. Prvi faktor je
veli¢ina Rusije, koja je uvjek imala poteskoca sa upravljanjem
svojim velikim ljudskim i prirodnim resursima. Drugi je
nedovoljno jasno odredena granica Rusije prema Istoku i
Zapadu. Zbog tih cinjenica Rusija je politicki i kulturno
zarobljena izmedu Evrope 1 Azije, i nikada nije osjecala potpunu
pripadnost nijednoj od tih dviju cjelina.30

Analiza ruske spoljne politike prema Zapadu koja je pod
snaznim uticajem ruske kulture nuzna je radi shvatanja njenog
uticaja na evropsku bezbjednost. Osjecaj ruskog nazadovanja
zaostrio je odnose izmedu Rusije 1 Zapada. Naime, Rusi jos od
razdoblja Carstva znaju da zaostaju za Evropom i da im trebaju
zapadna tehnologija i zajmovi. Reakcija na to bila je bojazan
da ¢e privlacan zov Zapada unistiti rusku kulturu. To je dovelo
do protivevropske ksenofobije a zatim i do porasta broja
agresivnih djela protiv osoba kavkaskog, africkog i drugog
porijekla. U ruskom kulturnom zivotu i dalje postoje
mesijanske teznje za opravdanjem zastitnicke uloge Rusije. Ti
istrorijsko-kulturni faktori su prisutni i u razdoblju nakon
Hladnog rata.

30 Tatalovi¢ S., Grizold A., Cvrtila V., Suvremene sigurnosne poltike,
Golden marketing/Tehni¢ka knjiga, Zagreb, 2008, str. 166—167.
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Kriza ruske drzave i umanjenje njene realne moci

Nestanak, odnosno samoraspustanje Sovjetskog Saveza,
jednog od stozera bipolarnog medunarodnog svjetskog poretka i
jedne od dvije najmoénije drZzave na planeti tokom Citave druge
polovine 20. vijeka, kao i stvaranje 15 novih drzava na prostoru
bivSeg Sovjetskog Saveza, svakako predstavljaju dogadaje koji
su kljucno opredijelili nove sadrzaje i odnose ne samo na
prostoru Evroazije, nego i u globalnom medunarodnom sistemu.
Raspadom sovjetske drzave stvorili su se uslovi za nove oblike
politickog organizovanja i djelovanja na eks sovjetskom
prostoru. Rusija, kao najveca, najmnogoljudnija i ubjedljivo
najmocnija drzava bivSeg SSSR-a, predstavljala je katalizator
odnosa snaga, ali je tokom posljednje dvije decenije proslog
vijeka i sama bila u velikoj sistemskoj krizi , koja je svoju
refleksiju imala u politickoj, ekonomskoj i uopste drustvenoj
sferi.

U pojedinim trenucima kriza je dostizala takve kataklizmicke
razmjere, da je prijetila dezintegracija i strukturalnog i
funkcionalnog aspekta druStvenopolitiCkog sistema ruske
drzave. Ovaj sistem karakterisala je ,,predeterminisanost,
odnosno istovremeno postojanje velikog broja uzroka (Cinilaca)
krize koji su vodili ka dezintegraciji, od kojih je najve¢i broj njih
i pojedina¢no bio dovoljan da izazove taj proces.3! Pritom, nije
moguce izdvojiti jedan uzrok ili grupu uzroka koji su po znacaju
ili snazi dominantni, ali je moguce izvrSiti njihovu nauc¢nu
analizu po razli¢itim nivoima, od kojih analiza na nivou sistema
(sistemska analiza), u smislu analize njegove strukture i u

31 Milosavljevi¢ S., Energetski i vojni aspekt strategije bezbednosti Ruske
Federacije u kontekstu savremenog medunarodnog poretka i odnosa prema
Republici Srbiji, doktorska disertacija, Fakultet bezbednosti, Beograd, 2013,
str. 53-54.
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smislu analize procesa (njegovog funkcionisanja) moze dati
konkretne rezultate u klasifikaciji i objasnjavanju navedenih
uzroka, kao i odredenim predvidanjima o njihovim
posljedicama u kratkorocnom i srednjoro¢nom periodu.
Navedeni uzroci krize uslovno se mogu klasifikovati na
unutrasnje — interne (politicki, ekonomski, socijalni, vojno-
bezbjednosni, kulturno-civilizacijski) i spoljasnje — eksterne, u
sferi medunarodne politike.

Unutrasnji i spoljasnji ¢inioci krize bili su direktna posljedica
¢injenice da je Rusija, kao sukcesor nekada mocéne sovjetske
drzave, dozivjela umanjenje svih elemenata moc¢i u odnosu na
biv§i SSSR. Izgubljena je ideolosko-politicka sfera uticaja i
dominacije u isto¢noevropskim zemljama koje su listom
pohrlile ka zapadnoevropskim integrativnim procesima.32
Rusija je bila iskljuc¢ena iz evropskih bezbjednosnih procesa, sto
je usljed Sirenja NATO alijanse, otvorilo prostor drugim silama,
prvenstveno SAD-u, da izvrSe penetraciju svog uticaja i
sklapanje strateskih bezbjednosnih aranzmana na Stetu ruskih
nacionalnih interesa. Na unutardrzavnom planu, Rusija se
nalazila u fazi traganja za putevima prelaska iz sovjetskog
totalitarizma u demokratiju, $to je rezultiralo pojavom velikih
strukturnih problema u svim sferama drusStvenog Zivota.
Ekonomski, politicki, demografski, vojni, meduetnicki i
medukonfesionalni problem, zatim, organizovani kriminal,
korupcija, terorizam 1 separatizam doveli su u pitanje
funkcionalni aspekt ruske drzave, njenu stabilnost i ugrozili njen
opstanak. Iz tog razloga u procesu konstituisanja i stabilizacije
ruske drzave, krucijalno pitanje postalo je oCuvanje i zastita
teritorijalnog integriteta i identiteta, uz istovremeno uvodenje
novih demokratskih oblika politic¢ke organizacije ruskog drustva
1 razgranicenja funkcija vlasti. Ekonomski procesi, takozvana

32 petrovi¢ D., Rusija na pocetku XXI veka — geopoliticka analiza,

Prometej, Novi Sad, 2007.
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50k terapija®“ u vidu naglog prelaska sa sovjetskog modela
centralizovane drzavno-planske privrede na model liberalne
trziSne ekonomije i tzv. vaucerska privatizacija izrodili su se
svoju suprotnost i prouzrokovali duboku krizu ruske ekonomije,
a gradane doveli ispod donje granice prihvatljivog Zivotnog
standarda.33 Odliv drzavnog bogatstva van granica, korupcija,
socijalno raslojavanje i pojava organizovanog kriminala
rezultirali su i Cinjenicom da se ekonomska mo¢ velikim
dijelom izmjestila izvan drzavnih struktura, u rukama krupnih
biznismena — oligarha.

U politickoj sferi u odsustvu tradicija demokratskog
organizovanja i vladanja i pod uticajem teSkog istorijskog
bremena proslosti i nasljeda, taj period u pocetnoj fazi karakterise
borba za dominaciju institucija na relaciji predsjednik — parlament
1 oStra polarizacija politickih snaga na konzervativne i
proreformske. Krajnji rezultat te konfrontacije, poslije
dramati¢nih deSavanja 1993. godine i donoSenja novog Ustava,
bilo je jacanje izvrSne vlasti oliCene u instituciji predsjednika
drzave, ali i koncentracija politicke mo¢i u rukama malog broja
ljudi koji su ¢inili predsjednikovo najblize okruzenje, za koje se u
Rusiji koristio kolokvijalni naziv ,,porodica®.

Socijalno-ekonomsku degradaciju nuZzno je pratila
demografska kriza, koja je 90-ih godina u Rusiji dostigla takve
razmjere da je prevaziSla sve uporedive primjere u njenoj
Koncepciji nacionalne bezbjednosti Rusije iz 2000. godine. Na
unutrasnjem planu prisutna tendencija jaCanja centrifugalnih
sila u federaciji (jacanje regionalnih centara mo¢éi i
osamostaljivanje gubernatora od centralne vlasti u Kremlju)
vodila je ka dezintegraciji zemlje i predstavljala je direktnu

33 Milosavljevi¢ S., Energetski i vojni aspekt strategije bezbednosti Ruske
Federacije u kontekstu savremenog medunarodnog poretka i odnosa prema Re-

publici Srbiji, doktorska disertacija, Fakultet bezbednosti, Beograd, 2013, str. 55.
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prijetnju federalnom uredenju drzave i njenom teritorijalnom
integritetu.34

Pojava etnicki motivisanog separatizma u pojedinim
subjektima Ruske Federacije, prije svega na prostoru sjevernog
Kavkaza, pra¢enog ekstremnim terorizmom i napadima na
drzavne i civilne institucije, saobrac¢ajne magistrale, kamena
naselja, pozorista, Skole, uz ogromna materijalna razaranja i
veliki broj nevinih civilnih Zrtava, imalo je za direktnu
posljedicu hroni¢nu nestabilnost drzave i prijetnju njenoj
teritorijalnoj cjelovitosti, Sto je i eksplicitno navedeno u
odredbama Koncepcije o bezbjednosti. U ovom stratesko-
doktrinarnom dokumentu navodi se da nivo terorizma raste,
praden poveCanjem sukoba, mijenjanjem njegovih pojavnih
oblika i borbom za mo¢ na osnovu grupnih — nacionalno-
etnickih interesa, a da odsustvo efikasnog sistema za njegovo
suzbijanje, kao 1 nedostatak aktivnosti na njegovoj prevenciji i
sprecavanju, povecavaju stepen uticaja te prijetnje na drustvo,
drzavu i pojedinca. Navedene degradacije i atrofiranja ruske
drzave u svim segmentima nuzno su se odrazile i na njenu vojnu
mo¢, koja je naglo opadala i prema kvantitativnim
pokazateljima i u kvalitativnom smislu.

Nekada moéne Oruzane snage i Vojnoindustrijski kompleks,
osnovne poluge na kojima sovjetska imperija zasnivala svoju mo¢
1 uticaj, rapidno su propadali i nasli se u velikoj strukturalnoj i
funkcionalnoj krizi. Rusija je od supersile svedena na nivo
regionalne sile, a njene oruzane snage su svedene na nivo pukog
prezivljavanja, $to je imalo dalekosezne posljedice. Na ovakvom
stanoviStu nalazio se najve¢i broj ruskih i stranih autora i
teoretiCara, ali 1 samih pripadnika ruske vojske, $to su odredena
naucna istrazivanja tokom devedesetih i verifikovala.35

34 Milosavljevi¢ S., Rusija i ,, Mir“, Akademska misao, Beograd, 2014, str. 43.

35 Tokom 1994. godine u vrijeme CeCenske kampanje, odnosno uvodenja

jedinica ruske armije na teritoriju Ce¢enske republike, Centar vojno-sociologkih,
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Unutrasnja politicko-ekonomska i sveopsta drustvena kriza u
Rusiji, nuzno se reflektovala i na njen spoljnopoliticki kurs i
formiranje njene spoljnopoliticke orijentacije, a osnovne
karakteristike tog procesa bile su nesamostalnost, sporost,
inertnost 1 oscilacije, kao izraz da se pragmatizmom minimalizuju
postojece Stete po ruske nacionalne interese i izvuku najvece
moguce koristi u datom trenutku. Sve je to rezultiralo pojavom
krajnje negativnih posljedica po rusku drzavu u vidu gubitka
njenog autoriteta u medunarodnoj zajednici i stvaranja vakuuma,
koji su druge drzave, a naroCito SAD, nastojale da popune
Sirenjem svog uticaja. Kao rezultat te cinjenice, dugorocan
nacionalni interes Rusije i njen primarni geopoliticki cilj postaje
upravo podrivanje ameri¢kog uticaja na postsovjetskom prostoru
i pokusaj da se povrate i u¢vrste sopstvene pozicije.3¢ Takvo
neslavno stanje u kome se nasla Rusija u prvim godinama
posthladnoratovske epohe, bila je u ostroj koliziji i kontrastu sa
periodima njene vlastite istorije, tokom kojih je ruska drzava i
nacija imala vode¢u i dominantnu ulogu sa aspekta vojne mo¢i i
politickog i kulturno-civilizacijskog uticaja. Kao rezultat toga, u
Rusiji je nastalo duboko osje¢anje poniZenja pomijeSanog sa
razoCaranjem sve do dolaska na vlast Vladimira Putina.

psiholoskih i pravnih istrazivanja (CBCPPI) Oruzanih snaga Ruske Federacije
sproveo je naucno istrazivanje o karakteru samoosjecanja vojnih lica i ¢inilaca
koji ga determiniSu. Sprovedena je anketa medu 250 generala i visih oficira, koji
su ocjenjivali situaciju u zemlji i nivo vojnog morala na osnovu 16 pitanja.
Rezultati su bili porazavajuci. Solovljev. S, Ruska armija od Avganistana do
Cegenije, Nacionalni Institut Ekatarine Velike, Moskva, 1997, str. 404. u Kurjak
J. (ur), Ruska politika na Balkanu (zbornik), Institut za medunarodnu politiku i
privredu, Beograd, 1999. str.224. i Simunovié P., Ruska vojska u Ce&eniji —

studija o bojnom moralu, Polemos 2 (1999) 1-2, Zagreb.
36 Dugin A., Geopolitika postmoderna, vremeni imperii ocerki geopolitiki

XXI veka, Amfora, Sankt-Peterzburg, 2007, str. 136.
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REAKTUELIZACIJA TEORIJE KORISTI U
ERI DIGITALNIH MEDIJA

Jovana Vukovié

This paper deals with the uses and gratification theory and its
actualisation in the era of digital media. Social media,
digitalisation, hyper-production of information changed the way
we perceive media and their role, but also set a number of new
challenges. One of them is meeting the needs of the audience. In
this context, we are of the opinion that in the era of digital media
this theory that had undergone a series of ups and downs since

its inception, become current again.

Od starih ka novim medijima

Pojava Interneta, na prvom mjestu, dovela je do razlicitih i
brojnih promjena na svim poljima, pa tako i na polju medija.
Internet je uslovio i pojavu novih, digitalnih medija, ¢ime se
stvara 1 podjela na tradicionalne i nove medije. Jedan od
najznacajnijih teoreti¢ara medija, Lev Manovi¢, tvrdi da novi
mediji zapravo nijesu novi, te da kompjuterizacija nije donijela
gotovo nista novo u komunikacijski proces. Naime, on uvodi
pojmove metamedij 1 postmedij, tvrde¢i da je rijeC¢ o ,,tipu
kompjuterskih podataka pohranjenih u bazama podataka, pa
avangarda biva materijalizovana u kompjuteru.!

I Lev Manovié: Metamedij, izbor tekstova, priredio Dejan Sretenovié,
CSU, Beograd, 2011, str. 96.
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Brojni su nacini na koje mozemo definisati nove medije, a
ovdje ¢emo se osvrnuti na The New Media Reader ¢iji su autori
Vardrip-Fruin (Wardrip-Fruin) i Monfort (Montfort)2, koji
definiSu nove medije kroz osam pozicija, koje je prethodno
isticao i L. Manovi¢. Pomenute pozicije su sljedece:

1. Novi mediji naspram sajberkulture

2. Novi mediji kao kompjuterska tehnologija u ulozi
distributivne platforme

3. Novi mediji kao digitalni podaci kontrolisani putem softvera

4. Novi mediji kao spoj postojecih kulturalnih konvencija i
softverskih konvencija

5. Novi mediji kao pitanje estetike koja propraca ranu fazu
svake novomedijske, moderne i komunikacione tehnologije

6. Novi mediji kao sredstvo brzeg izvodenja algoritama koji su
prethodno bili izvodeni manuelno ili putem drugih tehnologija

7. Novi mediji kao pitanje kodiranja modernisticke avan-
garde; novi mediji kao metamediji

8. Novi mediji kao paralelna artikulacija slicnih ideja u pos-
tratnoj umjetnosti.

Razli¢iti su pristupi koji se koriste u teoriji medija, kako
medija uopste, tako i novih medija. Naime, kada govorimo o
teoriji novih medija, govorimo o razlicitim teorijskim
pristupima istrazivanju medija, medu kojima su: bihejvioristicke
teorije, komunikacijske teorije, kultivacijske teorije,
fenomenoloski 1 individualizacijski pristup, teorije koristi i
zadovoljstva, moderne teorije medija, strukturalisticki pristupi,
teorije interakcionizma, postmoderne teorije novih medija i
teorije informacijskog drustva.

U ovome radu bavicemo se teorijom koristi i zadovoljstva,
njenim karakteristikama, ali i primjenom 1 reaktuelizacijom ove

2 Wardrip-Fruin, N, Montfort, N, The New Media Reader, The MIT Press,
Cambridge, 2003.
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teorije u danaSnjem drustvu, u digitalnoj eri. Trazi¢emo
odgovore na pitanja na koje nacine i da li mediji ispunjavaju
funkciju koristi i zadovoljstva, kao i ko u relaciji mediji-
konzument odnosi prevagu u kontekstu teorije.

Mas mediji i drustvo

,»Masovni mediji su institucije koje zadovoljavaju potrebu
drustva za javnom komunikacijom u kojoj mogu sudjelovati svi
pripadnici druStva. Masovni mediji su istovremeno
komunikacijski oblici/proizvodi, institucije 1 kulturne
formacije.*3

Nakon prelaska sa tradicionalnih na tzv. nove medije, uveliko
se promijenio i pogled na medije, kao i na komunikaciju.
Naime, internet je napravio prevrat u oblasti medija, u tolikoj
mjeri da tradicionalni mediji svakodnevno gube na znacaju koji
su nekada imali. Dok je nekad TV imao vode¢u ulogu u
saopstavanju informacija posredstvom razlicitih informativnih
emisija, danas je njegovu ulogu preuzeo internet, na Cijem
prostranstvu postoji nepregledan broj sajtova, blogova i internet
stranica na kojima je moguce dobiti informaciju o odredenom
desavanju u svijetu ili u neposrednom okruzenju u momentu
kada se taj dogadaj odvija. Prenos informacija s lica mjesta u
vremenu u kom se odredeni dogadaj odvija i1 pristup tim
informacijama s razliitih uredaja i u bilo kom trenutku bacili su
sjenku na TV, kao predstavnika tradicionalnih medija, ali i na
druge medije koji se svrstavaju u tradicionalne.

,Mediji uvijek preuzimaju oblik i kolorit socijalnih i politickih
struktura u koje su uklju¢ene*4 rec¢enica je s kojom bi se slozila
vecina teoretiCara medija, Sto potvrduju i razlicite teorije medija,
nastale u razli¢itim periodima. Naime, sustina je da promjene

3 Perusko, Z: Uvod u medije, 15.
4 Bard, A., Soderqvist J.; Netokracija, Difero Zagreb, 2003.
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koje se odvijaju u jednom druStvu uti¢u i na promjene unutar
medija, zbog ¢ega mozemo govoriti o neraskidivoj vezi izmedu
drustva i medija. Na jednoj strani, drustvo oblikuje medije,
mediji se prilagodavaju drustvenim kretanjima, promjenama i
potrebama, ali, s druge strane, nerijetko su i mediji ti koji ne
samo da utic¢u, ve¢ imaju mo¢ da mijenjaju drustvo. I tako je od
samog nastanka medija, ne moZemo govoriti 0 njima a da u
obzir ne uzmemo i drustveni aspekt.

Termin masovno drustvo u sociologiji se Cesto dovodi u vezu
s pojmovima ,,industrijalizacija, urbanizacija, standardizacija
proizvodnje, masovne potrebe*> i zapravo asocira na masu
naspram grupe ljudi; drugim rije¢ima, masom se smatra brojno
veci skup ljudi, ¢esto nepregledno veliki broj ljudi, za razliku od
grupe koja asocira na manji broj ljudi. Ta i takva skupina
velikog broja ljudi posmatra se kao masovno drusStvo, unutar
kojeg svaki pojedinac zadrzava svoj sopstveni identitet, ali svi
zajedno, kao masa, razvijaju jedan zajednicki identitet, ali o
identitetu mase nekom drugom prilikom. Uporedo s terminom
masovno drustvo razvija se 1 termin ,;masovni mediji, kao
komunikacija koja je toj strukturi primjerena“.6

S razvojem drusStva razvijaju se 1 mediji, pa i sami postaju
pokretaci promjena u drustvu, kao S$to smo prethodno istakli.
Naime, uticaj medija raste iz godine u godinu, ¢emu gotovo
svakodnevno mozemo svjedociti. Takode, o prirodi uticaja
medija na drustvo, naroc€ito u savremenom druStvu, moguce je
govoriti na viSe nacina, s aspekta pozitivnog ili negativnog
uticaja medija. Ono §to izvjesno definiSe savremeno drustvo
jeste veliki broj medija, nepregledan broj informacija i
medijskih istina. Zapravo, kad govorimo o medijima i
savremenom druStvu, posebno bismo mogli govoriti o

5 Dul¢i¢, D: Masovni mediji i postmoderno drustvo, u: Media, culture and

public relations, 5, 2014, 91.
6 Dul¢i¢, D.: op. cit., 92.
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postojanju medijske istine u mnoStvu informacija. Takode,
masovni mediji su omogucili medijski prostor svakom
pojedincu; drugim rije¢ima, u savremenom drustvu bilo koji
pojedinac s pristupom Internetu ima prostora da iznese svoje
stavove, misljenja, uvjerenja, bez ikakvih ogranicenja, o cemu
takode mozemo govoriti s razliitih stanovista. Na jednoj strani,
pozitivni aspekti davanja prostora pojedincima za komunikaciju
s velikim brojem ljudi putem medijskih platformi doveo je do
razvoja privatnih biznisa, kreativnih ideja i sl, ali je 1, na drugoj
strani, doveo do pojave sajber nasilja, porasta netrpeljivosti,
govora mrznje itd. Generalno, kada govorimo o medijima,
gotovo uvijek mozemo govoriti o dvije strane medalje — onoj
sjajnoj i onoj manje sjajnoj.

Od samog pocetka razvoja misli o medijima i masovnim
komunikacijama teorije se bave dvjema temama: komunika-
cijskim tokom i znacenjem komunikacije.” Teoreti¢ari medija
koji su se bavili temama komunikacijskog toka (Potter,
Lasswellov i drugi) definisali su devet podrucja kojima se bave
medijske studije i to: medijska industrija, osobe u medijima,
proizvodnja medijskih poruka, sadrzaj medijskih poruka,
analiza publika, distribucija poruka, uticaj medija na pojedince
ili grupe, uticaj medija na institucije, drustvo ili kulturu,
medijska regulacija. U okviru pravca koji akcenat stavlja na
znacenje komunikacije, teoretiCari su nastojali da odgovore na
pitanja koja se ticu znacenja komunikacije, odnosno znacenja
koja medijska poruka nastoji da prenese, kao i nacine tumacenja
medijskih poruka, odnosno komunikacije.

Doba u kojem zivimo s pravom mozemo okarakterisati kao
doba koje je sa sobom donijelo brojne promjene, medu kojima
su i one promjene koje je donio razvoj mediija. Mediji su, kako
kaze Marsal Makluhan, ne samo dio, ve¢ i produzetak ¢ovjeka i

7 Perusko, Z.: Uvod u medije, 9.
8 Navedeno prema: Perusko, Z.: op. cit., 10.
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njihov uticaj na sve aspekte Zivota pojedinca je nezanemarljiv.
Svakodnevno smo izlozeni mnostvu informacija koje primamo
posredstvom razli¢itih ¢ula, a medu njima je i veliki dio onih
koje primamo posredstvom medija. Informacije koje nam se
prezentuju posredstvom medija pojedinac upija, bez obzira na to
da li je to u krugu njegovoga interesovanja ili ne, bez obzira da
li je u pitanju svjestan i namjeran ili nesvjestan proces.
Neogranicen broj tekstova dostupnih u novinama, ¢asopisima,
internet stranicama i portalima, druStvene mreze C¢ija
popularnost raste iz dana u dan, reklame s kojima se mozemo
sresti na svakome ¢osku, na neki nacin predstavljaju svojevrstan
podsjetnik na to koliko zapravo mediji utiCu na stvaranje nase
slike o sadaS$njem, proslom, budué¢em trenutku. Svjesni smo,
manje ili viSe, da mediji imaju odredeni uticaj na zivot
pojedinca, ali koji je intezitet toga uticaja, kao i da li je njegova
priroda pozitivna Ili negativna, Cesto zanemarujemo,
zaboravljaju¢i da jedan od osnovnih faktora koji odreduje
prirodu uticaja medija na sve Zivotne procese jeste covjek.

Era digitalnih medija sa sobom je donijela i hiperprodukciju
informacija kojima smo izloZeni u svakom trenutku, putem
razli¢itih kanala komunikacije. Takode, sve je veéi broj medija i
na sve viSe komunikacijskih kanala gledamo kao na medije. Na
primjer, druStvene mreze u svojoj sustini nijesu mediji, iako ih s
pravom mozemo smatrati medijima, s obzirom na Cinjenicu da
se veliki broj informacija nalazi upravo na drustvenim mrezama.
U tom smislu, medij smo i mi. Hiperprodukcija informacija
dovela je i do hiperprodukcije laznih vijesti, takozvanih fake
news, kojima smo svakodnevno izlozeni i ma koliko poznavali
medije nijesmo uvijek u moguénosti da ih prepoznamo, te se
nerijetko desi da budemo i1 sami Zrtve laznih vijesti,
dezinformacija, propagande. Medutim, lazne vijesti nijesu
nastale u eri novih medija, postojale su i ranije, ali se Cini da
nikad vise nijesu bile zastupljene nego sad, Sto svakako mozemo
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smatrati u¢inkom novih medija i drustvenih mreza. Dakle, lazne
vijesti nijesu proizvod novih medija, iako nove medije i
drustvene mreze moZemo smatrati podstrekadima sve vece
produkcije laznih vijesti.

U eri zasi¢enosti informacijama ostvarivanje osnovne funkcije
medija postaje pravi izazov. U nastavku rada nastojacemo da
nademo odgovor na pitanje u kojoj mjeri je teorija koristi i
zadovoljstva zastupljena u eri digitalnih medija, te iz kojih
razloga je doslo do njene reaktualizacije.

Pristup koristi i zadovoljstva
u ispitivanju masovnih medija

Od svoga nastanka mediji ispunjavaju razli¢ite uloge i
funkcije u drustvu, a Den Laui definisao je Sest tipova konteksta
unutar kojih mediji imaju jednu od klju¢nih uloga, a to su:

- istorijski

- drustveni

- politicki

- kulturni

- tehnoloski

- kapitalisticki®.

Mnostvo je pristupa teoriji medija i novih medija, a medu
njima isti¢u se upravo oni pristupi koji se bave jednim od polja
koja je Laui istakao. Medu njima je i teorija koristi i
zadovoljstva, koja svoje stavove zasniva na stanovistu da su
mediji kadri da zadovolje potrebe publike. Ono $to ovu teoriju
razlikuje od ostalih je to §to teorija koristi 1 zadovoljstva u prvi
plan ne stavlja medije, ve¢ publiku. Drugim rije¢ima, pobornici
ove teorije misljenja su da publika ima aktivnu poziciju, za
razliku od drugih koji na publiku gledaju kao na pasivnog
¢inioca, i da je jedan od zadataka medija da ispuni potrebe

9 Laughey, D, Key Themes in Media Theory, op. cit, 3.
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potrosaca (publike). Konzument medijskih sadrzaja svjesno bira
sadrzaj koji mu je interesantan, sadrzaj koji ¢e mu pruziti
informacije neophodne da zadovolji svoju potrebu i na kraju
sadrzaje koji ¢e ispuniti njegovu potrebu za zadovoljstvom.
Medutim, ovakvim pristupom zanemaruje se onaj podsvjesni
dio covjekovog uma, koji takode neprestano biva izlozen
informacijama. Upravo u tom smislu mozemo govoriti o
nedostacima ove teorije. Naime, Covjekova svijest samo je vrh
ledenog brijega, dok je podsvijest mnogo veéa i ima ogroman
uticaj na ponaSanje Covjeka, zbog Cega ne bi trebalo da je
zanemarujemo. Teorija koristi i zadovoljstva oslanja se na
covjekov svjesni dio, a zanemaruje mo¢ podsvijesti. Na primjer,
istina je da Covjek svjesno ide ka informacijama koje su mu od
koristi u situacijama u kojima je potrebno da Sto prije dode do
rjeSenja ali, s druge strane, na$ podsvjesni dio je neprestano
izlozen informacijama, jednako koliko i svjesni, pa je nemoguce
umanjivati njegov uticaj.

Ova teorija naisla je na brojne kritike, koje se prije svega
odnose na teze da mediji mogu zadovoljiti potrebe individue i
drustva, jer je u praksi situacija drugacija.!0 U svakom slucaju
moramo priznati da se u teoriji situacija dodatno zakomplikuje
u situacijama u kojima se u proces ukljuci faktor covjeka,
odnosno drustva, pa se zakljuCuje da u tom ,,slucaju nijedna
teorija ne moze pokriti sva moguca pitanja i pristupe, ili pak dati
jasne i nepobitne odgovore na eventualne dileme i rasprave.“!1

10 Carey, J, Kreiling, A. L, “Popular culture and uses and gratifications:
notes toward an accommodation”, in J. Blumler, E. Katz (eds) The Uses of
Mass Communications: Current Perspectives on Gratifications Research,
Sage, London, 1974, 225-248. i Elliott, P, “Uses and gratifications research: a
critique and a sociological alternative”, in J. Blumler, E. Katz (eds) The Uses
of Mass Communications: Current Perspectives on Gratifications Research,

Sage, London, 1974, 249-268.
11 Laughey, D, Key Themes in Media Theory, op. cit, 27.
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Osnovna pitanja teorije koristi i zadovoljstva

Teorija koristi i zadovoljstva temelji se na principima koji nas-
toje da odgovore na sljedeca pitanja:

1. pitanja socijalnih, kulturalnih i psiholoskih uzroka pojave
potrebe kao takve

2. pitanja o tome $ta zapravo generiSu jednom locirane potrebe

3. pitanja ocekivanja od pruzenog sadrzaja

4. pitanja funkconalnosti i uloge medija unutar ovakve Seme

5. pitanja uticaja koli¢ine 1 intenziteta izloZenosti medijskog
tehnologiji i medijskom sadrzaju

6. pitanja nac¢ina zadovoljavanja potreba u datom trenutku i
drustveno-kulturalnom kontekstu

7. druga, potencijalno nova, nepredvidena ili potencijalno
prisutna pitanja.!2

,U izlaganju znacaja novog pristupa, Kac je dokazao potrebu
da se paznja viSe koncentriSe na to Sta ljudi rade s medijima,
manje na to Sta mediji rade s ljudima. Takav pristup
podrazumijeva da... ¢ak ni najmocniji sadrzaj masovnih medija
obicno ne moze da utie na pojedinca koji od njega nema
nikakve ‘koristi’ u drustvenom i psiholoskom kontekstu u kome
zivi. Pristup ‘korisnosti’ podrazumijeva da ljudske vrijednosti,
interesi, udruzivanja, drustvene uloge, posjeduju ve¢u moc¢, i da
ljudi selektivno, prema ovim interesima, ‘oblikuju’ Sta ce
posmatrati i slugati.!3

Na ovaj nacin je Elihu Kac prvi opisao pristup koristi i
zadovoljstva, jo§s 1959. godine. Dakle, ova teorija potrebe
publike stavlja u prvi plan, smatrajuci je aktivnim faktorom u

12 Navedeno prema: Suvajdzi¢, M.: Novi mediji i ucenje, Univerzitet

umetnosti u Beogradu, Beograd, 2016, 38.
13 Mek Kvejl: op.cit., 87-88.
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komunikacijskom procesu s medijima. Upravo u tome ogleda se
revolucionarnost ove teorije, s obzirom na to da je prva teorija
koja na publiku gleda kao na aktivnog subjekta, ¢ime pravi
pomak u odnosu na prethodne teorije u kojima je akcenat bio na
medijima i njihovom uticaju, a publika se smatrala pasivnom i
potiskivana je u drugi plan.

Godine 1972. Mekvejl, nakon brojnih visegodiSnjih
istrazivanja, predlaze shemu odnosa medija i licnosti, kojom su
obuhvacena tri najznacajnija medijska zabovoljstva:

- razbibriga — oslanjajuci se na ¢ovjekovu potrebu da s vre-
mena na vrijeme pobjegne od svakodnevice i problema koje ona
sa sobom nosi,

- liéni odnosi — druZenje i1 druStvena korist, samousmjerenje

- traganje za okolinom — traganje za informacijama koje se
ticu okoline u kojoj li¢nost bitise i koje mu mogu biti od znacaja.

Pobornici teorije koristi i zadovoljstva posmatraju medije kao
posiljaoce poruke, koji svoju funkciju ispunjavaju onda kad ta
poruka bude prihvaéena od strane publike, jer ispunjava
funkciju koristi. Drugim rije¢ima, smatrali su da poruke koje ne
ispune funkciju koristi i zadovoljstva nestaju, odnosno ne bivaju
prihvacene kod publike. U pogledu kori$¢enja medija od strane
publike, Blumer i Braun su naveli Cetiri glavna faktora na
osnovu kojih pojedinac koristi medije:

- integracija na socijalnom i licnom nivou: vezano za jacanje
karaktera njihove li¢nosti i za njihove licne odnose

- izbjegavanje ili bijeg: vezano za zelju za zabavom i
razonodom

- kognitivni faktor: koji se odnosi na sve ono §to je povezano
s informisanjem

- afektivno-estetski: jacanje emocionalnih iskustava i
zadovoljstava.l4

14 Navedeno prema: Madzarevi¢, Goran: ,Kriticki osvrt na implikacije
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Osnovna ideja ove teorije ogleda se upravo u tome da ukaze
na pojedinca, odnosno publiku kao aktivnog Cinioca, kao faktor
koji determiniSe koji mediji ¢e se koristiti i na koji nacin. Dakle,
u odnosu na svoje potrebe, pojedinac bira medije koji su u stanju
da ih zadovolje, bilo da je u pitanju ispunjavanje funkcije
korisnosti, ili je pak u pitanju zadovoljstvo.

Upravo Blumer i Braun kao jedan od faktora na osnovu kojih
pojedinac koristi medije navode izbjegavanje ili bijeg,
oslanjajuc¢i se na potrebu pojedinca da s vremena na vrijeme
napravi otklon, odnosno bijeg od stvarnosti. Razlozi za taj bijeg
su razlic¢iti, a naj¢es¢e su posljedica zasi¢enosti informacijama
koje opterecuju, a ticu se svakodnevice, problema s kojima se
susrijeée drustvo u kojem se nalazimo. S obzirom na to da
stvarnost ne mozemo da mijenjamo, onda se namece potreba da
od nje uteknemo, zbog Cega i biramo medije koji nam
omogucavaju taj bijeg, makar i na kratko.

Dakle, od brojnih informacija kojima smo svakodnevno izlo-
zeni, korisnik bira one koje su korisne i zadovoljavajuce, stav je
zagovornika teorije koristi i zadovoljstva. Ako u obzir uzmemo
drustvo u kojem zivimo, koje je obiljezeno tehnoloskim napret-
kom, kao i porastom broja medija Sto sa sobom donosi i
hiperprodukciju informacija, postavlja se pitanje koliko je
pojedinac u moguénosti da u moru informacija kojima je izlozen
izabere upravo one koje ¢e mu koristiti ili zadovoljiti njegove
potrebe, Sto predstavlja izazov novoga, savremenoga doba.
Medutim, razvoj tehnologije omogucio je i da pojedinac filtrira
informacije koje prima, blokira one koje mu ne odgovaraju,
formirajuéi na taj nacin prostor ispunjen informacijama koje ga
interesuju. Dodatno, naredno pitanje koje se namece jeste da li
selekcijom informacija koje primamo zapravo bivamo
podlozniji medijskoj manipulaciji koja je, ako u obzir uzmemo

teorije koristi 1 zadovoljstva u online komunikaciji“, u: Glasnik za drustvene

nauke, br. 8, Beograd, 2016, 210.
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broj informacija koji svakodnevno nastaje, kao i porast broja
dezinformacija, laznih vijesti 1 clickbait naslova, mozemo
zakljuciti da medijska manipulacija nikad nije bila na veem
nivou, a mi (publika) nikad podlozniji.

Reaktuelizacija teorije koristi i zadovoljstva
u savremenom, digitalnom drustvu

Kada govorimo o teoriji koristi i zadovoljstva, u kontekstu
digitalnih medija i online komunikacije, vazno je ista¢i da u
savremenom drustvu svaki korisnik medija postaje gatekeeper,
odnosno biva u moguénosti da, od brojnih informacija koje se
nalaze na internetu, izabere one korisne i zadovoljavajuce. Na
ovaj nacin svaki korisnik kreira paket informacija u skladu sa
svojim potrebama, odnosno interesovanjima. Ipak, to pokrece
niz drugih problema, medu kojima se prvi odnosi na kredibilitet
informacija koje se nalaze na internetu.

Pojam aktivne publike zaizima srediSnje mjesto u teoriji
masovnih komunikacija, a nastaje kao ,,odgovor na pristupe
kojima se zagovara totalni uticaj mas-medijskih sadrzaja na
pojedinca, drustvene grupe i drustvo u cjelini“!.

Kako je doba u kojem zivimo dovelo do pojave sve veceg
broja informacija, time i sve veéeg broja medijskih kanala,
istrazivanja publike bila su neophodna kako bi se utvrdilo njeno
ponaSanje, navike, potrebe u pogledu medijskih sadrzaja.
Upravo na tragu ovih analiza nastala je i teorija koristi i
zadovoljstva.

Postavlja se pitanje na koji je nain ova teorija, koja je za
vrijeme svog postojanja dozivjela niz uspona i padova, ponovo
primjenjiva u savremenom druStvu. Odgovor upravo lezi u

IS Jelena Kleut: »Aktivna publika i novinarstvo®, u: Mjesto i znacaj
medijskih studija za meduregionalnu saradnju, zbornik radova, Novi Sad,

2010, str. 42—-43.

104  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Reaktuelizacija teorije koristi u eri digitalnih medija

potrebi medija da zadovolje potrebe svoje publike, odnosno da
sadrzaj koji plasiraju bude koristan njihovoj ciljanoj publici.

U prepoznavanju ciljane publike vidimo imperativ za
medijske kuce i djelatnike, kako bi na pravi nacin ispunili
potrebe Citalaca, slusalaca, gledalaca... Jer, onda kad znate kome
se obracate, laksSe je i da prilagodite nacin obracanja, ali i da
odredite kojim stvarima treba posvetiti paznju, koje su to teme
koje interesuju vasu publiku i na koji nacin. A teznje da
zadovoljite potrebe publike dovela je i do reaktuelizacije teorije
koristi 1 zadovoljstva i postavila nove izazove pred medijske
djelatnike. U eri digitalizacije i hiperprodukcije informacija sve
je teZe prepoznati, a onda i adekvatno odgovoriti na zahtjeve i
potrebe publike.
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ODLUCIVANJE USTAVNOG SUDA
CRNE GORE O SUKOBU NADLEZNOSTI

Dragoljub Draskovié

The paper discusses the realization of the constitutional juris-
diction of the Constitutional Court of Montenegro to decide on
the conflict of competence between courts and other state bod-
ies. It is noted that the realization of that jurisdiction is hindered
and practically reduced to a minimum due to the unclear consti-
tutional definition of "state body" as a participant in the deci-
sion-making process on the conflict of competences. The
Constitutional Court itself contributed to such a situation with
its restrictive interpretation of the meaning and scope of that
term. This resulted in the impossibility of realizing or protecting
the right of an entity, most often citizen, that was the subject of
proceedings before authorities between which there is a conflict
of jurisdiction. That is why the need for a more complete, pre-
cise and overall adequate normative organization of this juris-
diction of the Constitutional Court is highlighted.

Odlucivanje ustavnog suda o sukobu nadleznosti svoje porije-
klo ima u njemackom pravnom sistemu, preciznije u ¢lanu 93
njemackog Osnovnog zakona, tj. Ustava Savezne republike
Njemacke, kojim je Saveznom ustavnom sudu Savezne republi-
ke Njemacke utvrdena nadleznost da rjeSava medusobne sukobe
ili sporove ustavnih organa savezne drzave koji se tiCu obima i
vrste njihovih prava i obaveza.l RjeSavanje sukoba nadleznosti

1 Savezni Ustavni sud u svojoj praksi nije imao mnogo takvih sporova, ali

su u njima donoSene odluke od velikog politi¢kog znacaja, npr. u postupku
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ustavnih organa svoj osnov nalazi u principu podjele vlasti i
nastojanju da se ova vrsta sporova zadrzi u okvirima pravnog
postupka, a van domasaja politi¢kih elita odlu¢ivanja.

Medu devet, Ustavom Crne Gore? utvrdenih, nadleZnosti
Ustavnog suda Crne Gore je i nadleznost da odlucuje ,,0 sukobu
nadleznosti izmedu sudova i drugih drzavnih organa, izmedu
drzavnih organa i organa jedinica lokalne samouprave i izmedu
organa jedinica lokalne samouprave* ( ¢lan 149 stav 1 tacka 5
Ustava). Radi se o jednom od decidno nabrojanih ustavnih
ovlas¢enja Ustavnog suda.

Postupak odlucivanja o sukobu nadleznosti dalje je, na osnovu
ustavnih odredbi, ureden Zakonom o Ustavnom sudu Crne
Gore,3 kao jedan od ,,posebnih postupaka“, pored ,redovnih
postupaka“ pred Ustavnim sudom, odnosno postupka za ocjenu
saglasnosti zakona sa Ustavom i potvrdenim i objavljenim
medunarodnim ugovorima, odnosno za ocjenu saglasnosti
drugih propisa i opstih akata sa Ustavom i zakonom i postupka
po ustavnoj zalbi.

Do sukoba nadleznosti izmedu drzavnih organa koje je
Ustavni sud nadlezan da rjeSava moZze do¢i iz razlicitih razloga,
od nepotpuno ili neprecizno normativno uredene nadleznosti
pojedinih organa, razli¢itog tumacenja zakonskih normi od stra-
ne organa, pa do nastojanja da se izbjegne primjena norme, tez-
nje da se za sebe prigrabi §to vise ovlaScenja, dominacije politi-
¢kih nad pravnim elementima u radu organa, ili ¢ak pokuSaja
zloupotreba sopstvene nadleznosti. Sukob nadleznosti moze biti
pozitivni, ako dva ili viSe organa prihvataju, odnosno prisvajaju

izmedu Saveznog vijea i Savezne vlade o obimu prava Saveznog vijec¢a u
nadleznosti za potpisivanje medunarodnih ugovora, o finansiranju politickih
partija, o javnosti rada Savezne vlade u izbornoj kampanji, o prijevremenom

raspustanju Saveznog vijeca itd.
2 Sluzbeni list Crne Gore, br. 1/2007.
3 Sluzbeni list Crne Gore, br. 11/2015.

108  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Odlucivanje Ustavnog suda Crne Gore o sukobu nadleznosti

nadleznost u predmetu, ili, pak, negativni, ako dva ili viSe orga-
na odbijaju postupanje u predmetu smatrajuci se nenadleznim.
Predlog Ustavnom sudu za odlucivanje o sukobu nadleznosti
mogu podnijeti sud i drugi drzavni organ, organ jedinice lokalne
samouprave, kao jedan ili viSe organa koji prihvataju, odnosno
odbijaju nadleznost, i lice koje zbog prihvatanja, odnosno odbi-
janja nadleznosti organa ne moze da ostvari svoje pravo. Ti sub-
jekti su istovremeno i ucesnici u postupku rjeSavanja sukoba
nadleznosti pred Ustavnim sudom (¢lan 85-86 Zakona o
Ustavnom sudu crne Gore). Ako utvrdi da postoji sukob nadlez-
nosti, Ustavni sud treba da odluci o tome koji je organ nadlezan
da postupa u konkretnoj pravnoj stvari. Ustavni sud, dakle, u
ovom postupku ne odlucuje o samom zahtjevu stranke koji je
postavljen pred neki od organa izmedu kojih postoji sukob, niti
o radnjama i aktima koje su ve¢ preduzeli, odnosno donijeli
organi u postupku, ili, pak, odbili da postupe, odnosno donesu.

1z dosadasnje prakse Ustavnog suda jasno proizlazi da je klju-
¢no pitanje koje se postavlja u ostvarivanju ove njegove nadlez-
nosti stvarno znacenje i obuhvat odrednice ,,drzavnih organa®.
Ovo iz razloga §to su ,,drzavni organi“ u¢esnici u dvije, od ukup-
no tri, vrste sukoba nadleznosti utvrdene ustavnom odredbom o
kojima Ustavni sud odlucuje, i to sukoba nadleznosti izmedu
sudova i drugih drzavnih organa i sukoba nadleznosti izmedu
drzavnih organa i organa jedinica lokalne samouprave. Od utvr-
divanja tacnog znaCenja tog pojma, odnosno odredenja koje
organe on obuhvata, zavisi realizacija i efekti ove nadleznosti
Ustavnog suda u cjelini.

Ustav Crne Gore kao najvisi pravni akt koji sadrzi
najznacajnije, opSte pravne norme specificnog karaktera o
organizaciji drustvene zajednice, ne daje znacenje pojma ,,drza-
vni organ®. Ustav, takode, ni metodom enumeracije ne navodi
»drzavne organe u ustavnopravnom sistemu Crne Gore. Ustav
samo u pojedinim c¢lanovima upotrebljava pojam ,,drzavni
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organ®, kao npr. u ¢lanu 54, stav 1 u kome utvrduje da je zabran-
jeno politicko djelovanje u drzavnim organima, ¢lanu 57, stav 1
u kome propisuje da svako ima pravo da se obrati drzavnom
organu ili organizaciji koja vrsi javna ovlas¢enja i da dobije
odgovor, ¢lanu 66, stav 2 u kome se utvrduje da se pravo na Stra-
jk moZze ograniCiti zaposlenim u Vojsci, policiji, drZavnim
organima 1 javnoj sluzbi, Clanu 109, koji se nalazi u Dijelu
trecem pod nazivom ,,Uredenje vlasti“, u poglavlju 3. Vlada
Crne Gore, u kome se utvrduje da Skupstina moze obrazovati
anketni odbor radi prikupljanja informacija i Cinjenica o
dogadajima koji se odnose na rad drzavnih organa (parlamentar-
na istraga) i ¢lanu 150, stav 2 u kome se propisuje da postupak
pred Ustavnim sudom za ocjenu ustavnosti i zakonitosti moze
da pokrene sud, drugi drzavni organ... Ustav, takode, samo
izuzetno pojedine drzavne organe vlasti oznacava kao ,,drzavni
organ®, kao $to je to slucaj u poglavlju 8. Drzavno tuZzilastvo,
Dijela tre¢eg, u ¢lanu 134 u kome se kaze da je drzavno tuzilast-
vo ,,jedinstven i samostalan drzavni organ....*

Kod takvog koris¢enja pojma ,,drzavni organ u Ustavu, a u
kontekstu nadleznosti Ustavnog suda o kojoj je ovdje rijec,
neminovno se namec¢u odredena pravna pitanja i dileme. Da li su
»drzavni organi‘ najvisi organi drzavne vlasti u okviru sistema
podjele vlasti, utvrdenog clanom 11 Ustava, na kojem je
Ustavom zasnovano uredenje vlasti? To su skupstina, vlada i
sudovi, kao centralni drzavni organi vlasti, koji vrSe tri drzavne
vlasti, zakonodavnu, izvr$nu i sudsku vlast. ,,Drugi drzavni
organi‘, pored sudova, bili bi, znaci, parlament i vlada. Ustavni
status, nadleznosti i medusobni odnos te tri grane vlasti sadrzani
suu Dijelu tre¢cem Ustava. Ali da li su samo to ,,drZzavni organi*?
Jer u tom dijelu Ustava, koji, u skladu sa svojom sadrzinom,
nosi naziv ,,Uredenje vlasti®, ureduje se sistem vlasti u cjelini,
tj. 1 neki drugi drzavni organi vlasti, takode, dakle, direktno
odredeni od strane ustavotvorca, zbog cega se mogu smatrati
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,ustavnim organima“. To uredenje, ili organizacija vlasti, pred-
stavlja skup drzavnih institucija kojima je povjereno vrSenje
drzavnih poslova u okviru odredene nadleznosti. Dakle, pored
Skupstine 1 Vlade, takvi organi su i Predsjednik kao Sef drzave
koji predstavlja Crnu Goru, Lokalna samouprava preko koje se
ostvaruje zajemceno ustavno pravo na lokalnu samoupravu,
Sudstvo koje vrsi sudsku vlast, Vojska Crne Gore koja brani
nezavisnost, suverenost i drzavnu teritoriju Crne Gore, Savjet za
odbranu i bezbjednost kao kolektivno tijelo koje donosi naj-
vaznije odluke vezane za funkcionisanje vojske i ukupnog
odbrambenog sistema, Drzavno tuzilastvo, kao jedinstven i
samostalan drzavni organ koji vrsi poslove gonjenja ucinilaca
krivi¢nih djela i drugih kaznjivih djela koja se gone po sluzbenoj
duZnosti. Naravno, tu je i Ustavni sud, kao organ izvan sistema
podjele vlasti, koji Stiti ustavnost i zakonitost, koji Ustav
ureduje u Dijelu petom. Da li tu spadaju i institucije iz Dijela
Cetvrtog Ustava posveéenog ekonomskom uredenju, i to
Centralna banka Crne Gore, kao samostalna organizacija odgov-
orna za monetarnu i finansijsku stabilnost i funkcionisanje
bankarskog sistema i Drzavna revizorska institucija kao
samostalan i vrhovni organ drzavne revizije? Nijesu li onda sva
ta drzavna tijela i organi koji ¢ine strukturu drzavne vlasti, pored
skupstine 1 vlade koji vrSe zakonodavnu i izvrS$nu vlast, takode
»drugi drzavni organi* izmedu kojih, i sudova na jednoj strani,
odnosno organa jedinica lokalne samouprave na drugoj strani,
Ustavni sud rjeSava sukobe nadleznosti?

Ako se imaju u vidu svi navedeni drzavni organi vlasti onda
stvarni domet ustavne nadleznosti Ustavnog suda Crne Gore da
rjeSava sukob nadleznosti izmedu drzavnih organa ocigledno
izgleda znatno drugacije. MozZe li se i dalje osnovano smatrati da
je to samo sukob nadleznosti koji nastaje u odnosu izmedu
organa tri grane vlasti, zakonodavne, izvrsne i sudske, dakle par-
lamenta, vlade i sudova? Takvom stavu i$la bi u prilog Cinjenica
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da nacin rjeSavanja sporova izmedu njih nije ureden ustavnom
odredbom kojom je utvrdeno nacelo podjele vlasti. Ali to nije
dovoljan razlog da eliminise pitanje §ta je sa ostalim drzavnim
organima vlasti sadrzanim u Dijelu tre¢em Ustava o kojima je
prethodno bilo rijeci? Ne namece li se neminovno zakljuc¢ak da
ucesnici u postupku odludivanja o sukobu nadleznosti pred
Ustavnim sudom mogu biti 1 ovi drzavni organi vlasti. Kao i,
naravno, organi jedinica lokalne samouprave. Status i znaCenje
organa jedinica lokalne samouprave, kao ucesnika sporova o
sukobu nadleznosti koje rjeSava Ustavni sud, Ustavom je jasno
odreden, tako da se u pogledu njih ne javljaju sli¢ne dileme.
Treba reéi da je Ustav Republike Crne Gore iz 1992. godine,*
kada je u pitanju ova nadleznost Ustavnog suda, propisivao da
Ustavni sud rjeSava sukob nadleznosti izmedu upravnih i sud-
skih organa, sukob nadleznosti izmedu ovih organa i organa
lokalne samouprave i sukob nadleznosti izmedu jedinica lokalne
samouprave( ¢lan 113 stav 1 tacka 5 Ustava). Na prvi pogled,
ova nadleznost Ustavnog suda je odredbom prethodnog Ustava
bila Sire odredena u odnosu na rjeSenje sada vazeceg Ustava, jer
je prethodni Ustav umjesto o ,drzavnim organima“ kao
ucesnicima sukoba nadleznosti, govorio o ,,upravnim organi-
ma“. Osim toga, prethodni Ustav predvidao je i rjeSavanje suko-
ba nadleznosti izmedu sudskih organa i organa lokalne
samouprave, §to ne ¢ini i vaze¢i Ustav koji utvrduje samo rjesa-
vanje sporova izmedu drzavnih organa i organa jedinica lokalne
samouprave, a ne i izmedu sudskih organa i organa jedinica
lokalne samouprave. U skladu sa tom razlikom izmedu vazeéeg
i ranijeg ustavnog rjeSenja u obimu nadleznosti Ustavnog suda
da odluc¢uje o sukobu nadleznosti, sada vaze¢i Zakon o
Ustavnom sudu Crne Gore kao ucesnika u postupku odlucivanja
o sukobu nadleznosti, kao §to je reCeno, navodi ,,drzavni organ®,
Sto je uze odredenje od prethodnog Zakona o Ustavnom sudu

4 Sluzbeni list Republike Crne Gore, br. 48/92.
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Crne Gore? koji kao ucesnike postupka utvrduje ,,organe**. To bi
znacilo da je nadleznost Ustavnog suda u rjeSavanju sukoba
nadleznosti, osim Ustavom, suzena i vaze¢im Zakonom o
Ustavnom sudu Crne Gore u odnosu na prethodni zakon.

Ali, da li je razlika zaista u $irini obima uredivanja ove nadlez-
nosti Ustavnog suda u dva ustava, ili se, ipak, radi o veéem ste-
penu jasnoce i preciznosti ustavne norme prethodnog Ustava
koja govori o ,,upravnim organima“ kao ucesnicima sukoba
nadleznosti o kojima odlucuje Ustavni sud? Da li je ustavotvo-
rac zaista zelio i imao za cilj da u vaZze¢em Ustavu suzi krug
organa ¢iji sukob nadleznosti rjeSava Ustavni sud i time istovre-
meno ograni¢i domasaj ove nadleznosti Ustavnog suda? Sta bi
bio realni i racionalni motiv i razlog za takav stav ustavotvorca?

Dosadasnja praksa Ustavnog suda je pokazala da najveci broj
sukoba nadleznosti nastaje bas izmedu upravnih organa, kao drza-
vnih organa, i sudova. Upravo u tim ustavnosudskim postupcima
iz ove njegove nadleznosti, u vrijeme vazZenja prethodnog Ustava
i Zakona o Ustavnom sudu Crne Gore, Ustavni sud je meritorno
odlucivao i rjeSavao sukobe nadleznosti, §to je potvrdivalo puni
znacaj, svrsishodnost i opravdanost ove njegove nadleznosti.6
Takode, nesporna je ¢injenica da Ustavni sud u svojoj praksi nije
bio preopterecen ustavnosudskim postupcima ove vrste, tako da
ni brojnost slucajeva rjeSavanja sukoba nadleznosti nije mogla
posluziti kao opravdani razlog za eventualno opredjeljenje
ustavotvorca da ogranici ovu nadleznost Ustavnog suda.

5 Sluzbeni list Crne Gore, br. 64/08, 46/13 1 51/13.
6 Kao primjer moze se navesti Odluka Ustavnog suda U-V br. 4/06, od 31.

januara 2007. godine, kojom je Ustavni sud meritorno odlucio i rijesio sukob
nadleznosti izmedu Privrednog suda u Bijelom Polju i Agencije za telekomu-
nikacije, utvrduju¢i da su za odlu¢ivanje po tuzbi Javnog preduzeca za
komunalno stambenu djelatnost ,,LIM*“ iz Bijelog Polja protiv tuZenog
Telekoma AD Podgorica — TK Centar Bijelo Polje, zbog naknade Stete,

nadlezni sudovi osnovani Zakonom o sudovima.
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Prema ¢lanu 111 Ustava, koji nosi naslov ,,Drzavna uprava®,
poslove drzavne uprave vrSe ministarstva i drugi organi uprave.
Isto reSenje sadrzi i Zakon o drzavnoj upravi’ (€lan 2 stav 1), sa
tim $to ,,druge organe uprave® u daljem tekstu oznaCava kao
»organi drzavne uprave*. Ministarstvo se osniva za jednu ili viSe
povezanih upravnih oblasti (¢lan 23 stav 1 Zakona). Organ uprave
osniva se za poslove izvrSavanja zakona i drugih propisa, odnosno
za vr$enje pretezno strucnih i sa njima povezanih upravnih poslo-
vau pojedinm oblastima (¢lan 26 stav 1). Naziv organa uprave po
pravilu sadrzi rijec ,,uprava“, ukoliko zakonom nije utvrden drugi
naziv organa uprave (Clan 26 stav 4). Ti organi su u praksi
najcesce bili sekretarijati, zavodi, direkcije i agencije. Vlada svo-
jim aktom utvrduje upravne oblasti za koje se organi drzavne
uprave osnivaju, osniva organe drzavne uprave, utvrduje organi-
zaciju i nacin rada drzavne uprave i ureduje druga pitanja od
znacaja za organizaciju i rad drzavne uprave (¢lan 27 Zakona).

U svojoj dosada$njoj praksi, provedenoj na osnovu vazeceg
Ustava Crne Gore i Zakona o Ustavnom sudu Crne Gore,
Ustavni sud je uglavnom rjeSenjima odbacivao predloge za
odlucivanje o sukobu nadleznosti izmedu organa kao Sto su npr.
Uprava za nekretnine Crne Gore, Uprava za inspekcijske
poslove, centri za socijalni rad, Drzavna komisija za kontrolu
postupka javnih nabavki, druge drzavne komisije, i sl. na jednoj
strani i sudova ili organa jedinica lokalne samouprave na drugoj
strani, sa obrazlozenjem da ti organi, u skladu sa Ustavom i
zakonom, nijesu drzavni organi, ve¢ organi drzavne uprave koje
osniva ili obrazuje Vlada. Takode, Sekretarijat lokalne uprave
opstine, u smislu Ustava i Zakona o lokalnoj samoupravi,® nije
organ jedinice lokalne samouprave, nego organ lokalne uprave.?

7 Sluzbeni list Crne Gore, br. 78/18 i 70/21.
8 Sluzbeni list Crne Gore, br. 2/18, 34/19 i 38/20.
9 Vidjeti npr. rjeSenja Ustavnog suda: U-V br. 1/17; U-V br. 1/15; U-V br.

3/15; U-V br. 5/15; U-V br. 2/16; U-V br. 2/15.
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Postupanje Ustavnog suda Crne Gore u skladu sa prethodno
iznijetim stavom Suda za rezultat je imalo svodenje ove njegove
ustavne nadleznosti prakticno na minimum. Cjelokupnu praksu
Ustavnog suda karakterise mali broj predmeta u kojima je spro-
voden postupak odlucivanja o sukobu nadleznosti. Ako se
posmatra npr. posljednji desetogodisnji period, 2011-2021.
godine, konstatuje se da je Ustavni sud o sukobu nadleznosti
odlucivao u svega 18 predmeta. Pri tome nije rijeSen ni jedan
sukob nadleznosti, tako da kroz ovu svoju nadleznost Ustavni
sud nije omogucio ostvarivanje prava bilo kog subjekta. U 15
predmeta donijeta su rjeSenja o odbacivanju predloga za
rjeSavanje sukoba nadleznosti, a u dva predmeta postupak je
obustavljen. Samo u jednom predmetu sud je prihvatio nadlez-
nost da odlucuje i meritorno odlucio, ali sukob nadleznosti ni u
tom postupku nije rijeSen, ve¢ je odbijen predlog za odlucivanje
o sukobu nadleznosti.!0 Radilo se o predlogu za odlu¢ivanje o
sukobu nadleznosti izmedu Osnovnog suda u Podgorici i
Odjeljenja za suzbijanje organizovanog kriminala, terorizma i
ratnih zlo¢ina u Drzavnom tuzilastvu kao drzavnom organu.
Ustavni sud je utvrdio da u konkretnom slucaju ne postoji sukob
nadleznosti, jer su oba organa postupala u okviru svojih
nadleznosti utvrdenith Ustavom, sud da sudi na osnovu Ustava,
zakona i objavljenih medunarodnih ugovora, a drzavni tuzilac
da vrsi poslove gonjenja ucinilaca krivicnih djela i drugih
kaznjivih djela koja se gone po sluzbenoj duznosti. Ostalo je,
medutim, bez odgovora pitanje na koji nacin ¢e podnosilac
predloga za odlucivanje o sukobu nadleznosti izmedu ovih
organa, fizicko lice, gradanin, dalje da ostvaruje pravo ¢ije je
ostvarivanje trazio pred ovim organima.

Karakteristi¢no je i rjeSenje Ustavnog suda kojim je odbacio
predlog za rjeSavanje sukoba nadleznosti izmedu Upravnog suda
i Ministarstva ekonomije, sa obrazlozenjem da ministarstva

10 0dluka U-V br. 1/14, od 28. decembra 2015. godine.
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nijesu ,,drzavni organi®, ve¢ ,,organi koji vrSe poslove drzavne
uprave®.!1 Ali ako ministarstvo nije ,,drzavni organ®, ve¢ ,,organ
drzavne uprave®, koji u skladu sa ¢lanom 23 Zakona o drzavnoj
upravi osniva Vlada, na ¢ijem Celu se nalazi ministar koji ulazi u
sastav Vlade (¢lan 102 stav 1 Ustava), zar onda Vlada nije ,,drza-
vni organ‘ izmedu koga je, na jednoj strani, i Upravnog suda, na
drugoj strani, trebalo rjeSavati sukob nadleznosti? U protivnom,
ovakvim stavom Ustavnog suda doslo bi se do zakljucka da ni
drzavni organi vlasti iz sistema podjele vlasti, parlament i vlada,
o kojima je prethodno bilo rijeci, nijesu ,,drzavni organi“. Zbog
takvog rezonovanja pitanje koji su sve drzavni organi vlasti,
zapravo, ,,drzavni organi“ posebno dolazi do izrazaja i dobija
puno opravdanje. U cilju zaokruzivanja predmeta ove analize, a
kao takode diskutabilan, treba pomenuti i stav Ustavnog suda da
nije nadlezan da rjeSava sukob nadleznosti izmedu organa iste
jedinice lokalne samouprave.!2 Osnovni oblik lokalne samoupra-
ve je opstina ( ¢lan 114 stav 1 Ustava), a organi opstine su skup-
Stina 1 predsjednik ( ¢lan 115 stav 3 Ustava). Ustavna norma je u
ovom dijelu neprecizna, govori samo o rjeSavanju sukoba
nadleznosti ,,izmedu organa jedinica lokalne samouprave®, ne
preciziraju¢i da li se pri tome radi o organima iste ili razlicitih
jedinica lokalne samouprave. Zato se iz nje sa sigurnos$¢u ne
moze izvesti ni zaklju¢ak suprotan ovom stavu Ustavnog suda.
Medutim, iako se za tumacenje Ustavnog suda da ne treba da se
ukljucuje u sukob nadleznosti i ,,arbitrira” izmedu skupstine i
predsjednika iste opstine donekle mogu naci opravdani razlozi,
ono, ¢ini se, ipak neizbjezno ide u pravcu generalnog stava Suda
o svodenju ove svoje nadleznosti na $to manju mjeru.
Realizacija ove nadleznosti Ustavnog suda je, iz svih iznijetih
razloga, ocCigledno ostala ogranicenog dometa. Zbog cega je,

11 Rjesenje U-V br. 1/20 od 29. maja 2020. godine.

12 Resenje kojim je odbacen predlog za reSavanje sukoba nadleznosti U-V

br. 62/09, od 26. aprila 2009. godine.
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medutim, pitanje njenog ostvarivanja posebno znacajno? Zbog
toga Sto se i kroz ovu nadleznost Suda najcesée, u stvari, omo-
gucava ostvarivanje prava i slobode odredenih subjekata, pose-
bno gradana. Moglo bi se re¢i da nadleznost Ustavnog suda da
rjeSava sukob nadleznosti izmedu drzavnih organa karakterisu
dva osnovna elementa. Prvi element su ucesnici ovog ustavno-
sudskog postupka. Ucesnici postupka su ,,drzavni organi, sudo-
vi i organi jedinica lokalne samouprave, sa svim onim pitanjima
1 dilemama o stvarnom znacenju u domasaju pojma ,,drzavni
organi“ o kojima je prethodno bilo rije¢i. Drugi element je bit-
niji i upravo isti¢e znacaj ove nadleznosti Ustavnog suda. On je
sustinske, materijalne prirode, odnosno to je problem koji je u
postupku pred drzavnim organima izmedu kojih je nastao sukob
nadleznosti trebao da se rijesi, a time i da se ostvari ili zastiti
pravo nekog subjekta. Zato se stalno iznova namece pitanje da
li je cilj ustavne odredbe kojom je utvrdena ova nadleznost
Ustavnog suda bio prakticno onemogucavanje rjeSavanja ove
vrste sporova koji se izmedu sudova i razli¢itih drzavnih organa
pojavljuju u pravnom sistemu i ostvarivanja prava gradana i na
ovaj nacin? Pri tome se, naravno, ne gubi iz vida da i neke druge
Ustavom utvrdene nadleznosti Ustavnog suda takode nijesu
nasle svoju primjenu. Ali one se ne ostvaruju iz sasvim drugih
razloga, najc¢esce zato Sto Sud u svojoj praksi nije imao predme-
ta iz okvira tih nadleznosti. To je npr. odlucivanje o zabrani rada
politicke partije ili nevladine organizacije, odlucivanje o sagla-
snosti sa Ustavom mjera i radnji drzavnih organa preduzetih za
vrijeme ratnog i vanrednog stanja, odlucivanje da li je predsjed-
nik Cme Gore povrijedio Ustav (prvi takav ustavnosudski
postupak u kome je Sud meritorno odlucivao voden je krajem
2021. i pocetkom 2022. godine). Za razliku od tih nadleznosti u
kojima se rjeSava specificno pitanje koje je predmet odredene
nadleznosti, kod nadleznosti Ustavnog suda da rjesava sukob
nadleznosti izmedu drzavnih organa, radi se, u stvari, najcesce,
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o omogucavanju ostvarivanja ili, pak, jednom posebnom vidu
zastite ljudskih prava i sloboda. lako sukob nadleznosti izmedu
drzavnih organa ne mora za predmet neposredno da ima prava
nekog subjekta, mnogo je ¢esci i zbog svoje tezine znacajniji
sukob nadleznosti izmedu dva ili viSe organa zbog Cijeg prihva-
tanja ili odbijanja nadleznosti subjekat ne moze da ostvari ili
zastiti svoja prava. Koji organ u drzavi, ako ve¢ ne Ustavni sud,
¢e da rijesi sukob nadleznosti izmedu drzavnih organa koji istu
ili odbijaju ili oba prihvataju, a u oba slucaja subjekat ne moze
da ostvari svoja prava? U praksi Ustavnog suda iz ove njegove
nadleznosti do sada se radilo o ostvarivanju znacajnih prava
subjekta pred organima izmedu kojih je doslo do sukoba nadlez-
nosti, kao npr. uklanjanje nelegalno izgradenog objekta sa pri-
vatnog posjeda, obezbjedivanje nesmetanog ostvarivanja kon-
takta gradanina sa svojim malodobnim djetetom, provodenje
naknadne eksproprijacije nepokretnosti zbog nemanja ekonom-
skog interesa za daljim koriS¢enjem, ostvarivanje prava u
postupku javnih nabavki itd. Znacaj ostvarivanja prava i sloboda
jasno istice nuznost adekvatnije primjerenosti ove nadleznosti
Ustavnog suda stvarnosti i potrebama drustvene zajednice,
njene potpunije i preciznije normativne uredenosti, kako bi bila
u funkciji ostvarivanja i zastite prava gradana i drugih subjekata
u drzavi.
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O JEDINOJ GODINI MIRA
KRALJEVINE CRNE GORE

Luka 1. Milunovié¢

After the restoration of the kingdom, Montenegro had one full
year of peace, only to disappear from the political map of
Europe in the whirlwind of wars that followed. Through perio-
dicals and documents, we trace the events in Montenegrin cul-
ture during 1911, looking for characteristics of the social envi-
ronment in the Kingdom of Montenegro and possible hints of
fateful events that would begin in 1912.

Kada razmatramo kretanja u kulturi, ali i drustvu uopste, u
Crnoj Gori poslije Veljega rata nekako uvijek zastanemo sa iste-
kom prve decenije 20. stoljeca, odnosno sa pocetkom Zzivota
obnovljene kraljevine. U Crnoj Gori kraljevina je obnovljena
(donesen zakon u Crnogorskoj narodnoj skupstini) 15/28. avgu-
sta 1910. godine! u sklopu obiljezavanja jubileja vladajuéega

1 ,Zakon o Proglasenju Knjazevine Crne Gore za Kraljevinu®“, Glas

Crnogorca, XXXIX/1910, br. 35 (15. VIII) str. 2. Na prvoj stranici istoga, sve-
¢ano opremljenoga broja Glasa Crnogorca, od 15. avgusta 1910. godine, de je
objavljen zakon o proglasenju kraljevine, u obracanju — ,,Mome dragome
narodu.”, sada ve¢ kralj Nikola I isti¢e da: ,,Narodno Predstavnistvo .... doni-
jelo je jednodusno u danasnjoj svojoj sjednici prijedlog, da se obnovi nase
staro kraljevstvo i da se na danasnji dan Crna Gora proglasi Kraljevinom, ...."
Napominjemo da datume saopStavamo po julijanskome kalendaru (starome)

oficijelnome u Knjazevini, odnosno Kraljevini Crnoj Gori.
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suverena uz oficijelne odzive sa evropskih dvorova i prisustvo
visokih zvanica iz inostranstva, $to je svecanoj proslavi dalo
medunarodni karakter, te u skaldu sa tim Sire implikacije i u kul-
turi.2 Obnovljena uz glamuroznu sve¢anost i pozdravljena sa
mnogih vaznih evropskih adresa nova crnogorska kraljevina,
medutim, nece imati dugi vijek, niti ¢e tokom trajanja donijeti
miran i prosperitetan zivot svojim drzavljanima. U svome krat-
kome zivotu Kraljevina Crna Gora ¢e u stvari imati samo jednu
(prvu 1 posljednju) bezratnu citavu kalendarsku godinu.
Preciznije receno, poslije bezratnih mjeseci u godini obnavlja-
nja (avgust —decembar 1910. god) i nekoliko u godini kasnije
(januar —avgust 1912. god) Kraljevina Crna Gora je bez prekida
zivjela u mirnodopskim uslovima samo tokom 1911 — jedine
gitave kalendarske godine.>

Sudbina drzave, sada kao upravo obnovljene kraljevine, ¢e
razumljivo definisati mogucnosti, te odrediti pravce i obim raz-
voja kulture 1 drustenih djelatnosti uopste. Nastali uslovi daju
povoda da se, generalno gledano, skoro moze figurativno govo-
riti o jednogodisnjoj kraljevini, ili kao o, teatarskim rije¢nikom

2 Upravo 15. avgusta 1910. godine, Kraljevsko zemaljsko hrvatsko kazaliste
iz Zagreba, koje po pozivu tih dana gostuje na Cetinju, pred prepunom salom u
Zetskome domu prikazalo je, za tu priliku naroc€ito pripremljenu, svecanu pre-
mijeru Balkanske carice. Tokom trajanja proslave jubileja na Cetinju i u
Narodnome pozoristu u Beogradu je prikazana Balkanska carica. Po pisanju
lista Nase jedinstvo, kako ¢e to prenijeti Cetinjski vjesnik, prikazivanje predsta-
ve u Beogradu je medutim, iskoristeno (u pozori$noj sali i na ulici) za burno
demostriranje o$ecanja i raspolozenja prisutnih protiv obnove kraljevine u
Crnoj Gori i kralja Nikole I. ,.Sto bi smetala i §to moZe da smeta Crna Gora kao
kraljevina kraljevini Srbiji?** — zapitace se Nase jedinstvo povodom ovoga inci-
denta. (,,Demonstracije u Biogradu®, Cetinjski vjesnik, 111/1910, br. 68, str. 2).

30 posljednjoj godini knjazevine u Crnoj Gori smo pisali. Videti: ,,0
kulturnome miljeu u posljednoj godini crnogorske knjazevine“, Matica,

XXI11/2021, br. 86, str. 243-285.
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receno, meducinu (meduigri) izmedu, sa jedne strane, tri decenije
i koju godinu viSe mirnodopskoga Zivota u Knjazevini (1878/80—
1910. god) i sa druge strane, skoro decenije velikih napora i stra-
danja u kraljevini tokom ratnih, odnosno vanrednih prilika
pocevsi od 1912. godine.

Kraljevina Crna Gora svojom sudbinom i ostvarenom krat-
kom egzistencijom jo$ uvijek otvara i, drzimo, ¢ini vrlo inter-
santim mnoga pitanja, medu kojima je 1 ono o tome §to bi nam,
posmatraju¢i ovom prilikom prije svega sa aspekta zbivanja u
kulturi, mogao re¢i drustveni ambijent tokom te, 1911. godine.
Namece se odmabh, rekli bi, ¢itav set pitanja o drzavnome i dru-
Stvenome zivotu u Crnoj Gori tokom 1911. godine, a mi ¢emo
za pocetak kao ilustraciju, posmatrajuci iz ugla koji smo odabra-
li uz sav rizik pretjerane simplifikacije, pomenuti samo dva.

(1) Da li se u stvari radi tek o kasnome [jetu jedne suverene
drzave — kraljevine,? ili je to vrijeme kada se u okviru drzavnoga
sistema privodi kraju, ili bitno intenzivira, sabiranje sila sa
ciljem oganizovanja i pripreme za pruzanje Sto adekvatnijih
odgovora na krupne i slozene zahtjeve kreirane turbulentnim

4 Traze¢i analogone u knjizevnosti ovde imamo na umu navlastito asocija-
cije koje sintagma kasno ljeto moze pokrenuti. Zavrsava se ljeto (doba odmo-
ra, relaksa, prijatnosti ...) mada jo§ uvijek traje, a tek §to nije nastupila jesen
(doba mnogo manje povoljnih klimatskih prilika, ali najéesce i neizbjeznoga,
ne uvijek voljnoga, intenzivnijega angazovanja) koja neminovno dolazi, ali jo§
nije dosla. Sadasnjost shvacena samo kao momenat izmedu proslosti koja se
ne moze promijenitii i buducnosti koja se sa sigurno$éu ne moze predvideti.
Neka nestvarna atmosfera, skoro nestvarno meduvrijeme, rekli bi. Vrijeme (da
li onaj vazni trenutak) izmedu mogucénosti i postajanja? U knjizevnosti ¢emo
sresti da je: ,,...jedne no¢i, kasnog ljeta, godinu dana prije Rata 1914-18.
vrijeme deSavanja velike drame (Miroslav Krleza, Gospoda Glembajevi,
Beograd, 1997, str. 11); ili kako ¢e to re¢i Poco: ,,U vazduhu se veceras osjeca

dah jeseni.“ (Samjuel Beket, Cekajuci Godoa, Podgorica, 1997, str. 22).
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medunarodnim dogadajima koje ¢e, ne sasvim bez najave, nepo-
sredna budu¢nost donijeti?

(2) Mogu li se u teku¢emu ponasanju (svakodnevici) drustva,
te odrazima toka aktuelnih zbivanja kroz domacu Satampu, vide-
ti da su okvirno prepoznati makar najdirektnijii predstojeci iza-
zovi, te da se svim raspolozivim snagama organizovano radi na
pripremi moguc¢ih reakcija koje ¢e uciniti da se na duzi rok tek
obnovljena kraljevina pokaze kao prihvatljiv 1 odrziv drzavni
okvir za prosperitetnu egzistenciju naroda koji u njoj zivi?

Upucéivaéemo na pisanje $tampe> koja je u to vrijeme bila
izda$ni izvor saznanja o kretanjima u zemlji i inostranstvu, te uz
to, iako ne jedini a ono redovni, najSiri i veoma snazani, oblik
javne komunikacije izmedu vlasti i naroda. Dok tokom 1911. go-
dine ukazujemo na dogadaje dominantno iz oblasti teatra i kul-
ture, odnosno ilustrujemo njihove odraze na stranicama tekuce

5 Oslanjamo se navlastito na (1) Glas Crnogorca: List za politiku i knjiZev-
nost 1 (2) Cetinjski vjesnik, glasila koja su tokom citave 1911. godine redovno
izlazila na Cetinju. Pomenu¢emo da se tokom te godine poceo pojavljivati
casopis Dan, te da je nastavio da izlazi Drzavni kalendar (urednik Milan J.
Pavlovi¢). (1) Glas Crnogorca XL/1911, br. 1-57, izlazi subotom, vlasnik:
Drzavna Stamparija, odgovorni urednik: M. Ramadanovi¢ (br. 1-28) i dr Ivo
Jovicevi¢ (br. 29-57); 57 brojeva izaslo je na redovne 4 stranice, a nerijetko,
po potrebi sa dodatkom od jo$ najmanje dvije. (2) Cetinjski vjesnik, IV/1911,
br. 1-101, izlazi srijedom i subotom, ureduje odbor, Stampa Drzavna Satampa-
rija, vlasnik i odgovorni urednik Lazar Cobelji¢ (br. 1-76) i Radomir
Krivokapi¢ Orlinski (br. 77-101); izasao 101 broj redovno na 4 stanice, uz
povremene (Uskrs, Bozi¢) knjizevne priloge. Izlazio je i ,,Dan : List za nauku
i knjizevnost®, 1/1911, sveska 1-6. Urednici: dr Nikola Skerovié i Dugan S.
Duki¢. Stampa Kraljevska drzavna Stamparija. Najavljen kao mjeseénik, izla-
zio je veoma neuredno. U prvoj godini izasle su samo Cetri sveske (sv. 1-2, 3—
4, 51 6). Poslije sveske (1-2) prve za 1912. god. izasla je posljednja, sveska
(3-6) koja pokriva period od marta do juna te godine.
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periodike, nastojacéemo da ih dovodimo u vezu sa aktuelnim
Sirim dru$tvenim ambijentom, koji se formira uz neizbjezne uti-
caje najvise drzavne vlasti i kretanja u okruzenju, pri ¢emu ce
nam u mislima stalno lebdjeti ono $to ¢e Kraljevini Crnoj Gori
donijeti desetljece koje je upravo otpocelo.

Posmatraju¢i neposredno kulturne prilike, posebno sa aspekta
obima ostvarene produkcije crnogorskoga glumista, slobodno
mozemo reéi je 1911. godina vrlo bogat period. To je, u suverenoj
Crnoj Gori do Prvoga svjetkoga rata, jedina Citava kalendarska
godina tokom koje je drzavna institucija realizovala redovne
pozorisne sezone sa stalnim domacim, profesionalnim, umjetnic-
kim i tehnickim ansamblom.® To je, dakle, prva i jedina ¢itava
godina tokom koje je prijestonica Crne Gore imala, kako je to
uobicajeno u drugim razvijenijim evropskim centrima, redovnu
produkciju drzavnoga profesionalnoga teatra, tj. uredni tok pozo-
riSne sezone, odnosno da budemo precizniji — sezona. U
Zetskome domu je, naime, od januara do juna 1911. tekao drugi
dio sezone 1910/11. Kraljevskoga crnogorskoga narodnoga pozo-
rista, da bi poslije uobicajenoga ljetnjega odmora (ferijalni mje-
seci) od oktobra do decembra bio realizovan prvi dio naredne,
pozorisne sezone 1911/12. godine. Sezone 1910/11.11911/12. su
ujedno i jedine, dakle prva i posljednja, ostvarene u redovnoj pro-
dukciji crnogorske drzavne profesionalne pozorisne kuce.

Obimom znatna produkcija profesionalnoga ansambla
Kraljevskoga crnogorskoga narodnoga pozorista u 1911. godini
otpocela je ve¢ u nedelju 2. januara, reprizom predstave Zvonar
Paviove crkve, romanti¢ne drame u Cetiri ¢ina sa predigrom,
(premijerno prikazana 28. novembra 1910. godine) koju je
napisao August Hese, preveo S. Dimitrijevi¢ Kotoranin, a
rezirao MaSo (Mane) Petrovi¢, prvi profesionalno angazovani
reditelj u drzavnome pozorisStu Crne Gore. Na samome kraju

6 Videti: Stoljece crnogorskog drzavnog teatra : Repertoar, Tom I/ Luka

I. Milunovi¢, Velimir Vujaci¢, Ljiljana Milunovi¢, Podgorica Cetinje, 2010.
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KCNP afi§ za prvu predstavu u 1911. godini

1911. godine, u utorak, 27. decembra, na tre¢i dan Bozica,
premijerno je prikazana Ljubinkova Djevojacka kletva, u Cetiri
¢ina sa pjevanjem, koju je rezirao Ilija Vucicevié, stalni ¢lan
umjetnickoga ansambla drzavnoga teatra.

Pored toga S$to ¢emo naglasiti da je 1911. godina protekla sa
najvise prikazanih pozorisnih predstava domacega profesional-
noga pozorisnoga ansambla na mati¢noj sceni, kao poseban ku-
riozitet, treba pomenuti, iako obimom skromnu, pozorisnu pro-
dukciju realizovanu na improvizovanoj sceni u dvorcu prijesto-
lonasljednika Danila Aleksandra i njegove supruge Milice Jute
na Cetinju.” Kraljevsko crnogorsko narodno pozoriste je (na
pozornici u Zetskome domu i improvizovanoj sceni u dvorcu

7 Videti: Luka L Milunovi¢, ,,Zive slike u dvorcu prijestolonasljednika

Danila“, Lingua Montenegrina, IV/1 /2011, br. 7, str. 269-279.
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prijestolonasljednika Danila) uz gostovanje u Niksic¢u, tokom
1911. godine ukupno prikazalo nesto preko 100 predstava (pre-
mijere i reprize). Kada kvantitativno posmatraju¢i govorimo o
odnosu premijera i repriza u ukupnome broju predstava, treba
znati da u ono vrijeme nijesu ponavljane sve premijere, dok je,
uz neveliki broj jedne, ili dvije reprize, bilo veoma malo onih
dramskih djela koja su poslije prvoga, prikazana jos u tri navra-
ta. Treba ovde imati na umu i to da se tokom 1911. godine u
znatnoj mjeri mijenjao personalni sastav umjetni¢ckoga ansam-
bla drzavnoga pozorista na Cetinju, $to ¢e kod ponovnoga izvo-
denja nekoga dramskoga djela usloviti promjene u podjeli uloga
i reziji, pa u takvim prilikama mozemo mnogo prije govoriti o
premijerama, odnosno o potpuno novim, ili obnovljenim pred-
stavama, nego o reprizama onih koje su ve¢ prikazane.

Govoreci o narocito vaznim dogadajima u kulturi tokom 1911.
godine zadrzavamo se i dalje u ambijentu crnogorskoga glumi-
Sta. Treba skrenuti posebnu paznju da upravo te godine pocinje
relativno redovno djelovanje prvoga samostalno organizovano-
ga pozorista van Prijestonice drzave, koje ¢e od samoga osniva-
nja nastojati i uglavnome uspijevati da radi na poluprofesional-
nim osnovama.3 Vazno je naglasiti da se ovde radi o prvoj pozo-
ri$noj trupi (drustvu) u Crnoj Gori, koja je privatnom inicijati-
vom osnovana i djelovala potpuno samostalno, odnosno, van
okvira bilo koje ve¢ postojece organizacije ili ustanove.
Podseticemo da je za Podgoricu vezano i formiranje prvoga pri-
vatnoga, pjevackoga, odnosno drustva iz oblasti kulture uopste
u Crnoj Gori, mimo ¢itaonickih drustava kao do tada dominant-
no postojeéega oblika organizovanja.’

8 Idem, ,,Prvo pozorisno drustvo u Podgorici, Matica, XVII/2016 (ljeto),
br. 66 , str. 309-355.

9 Prvo pjevacko drustvo ,,Branko forimirano je u Podgorici pocetkom

1892. godine.
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Samostalno privatno drustvo — I-vo Diletantsko Pozorisno
Drustvo u Podgorici, osnovano pod kraj protekle, ve¢ je na
samome pocetku nove, 1911. godine dalo svoju prvu predstavu.
Kako ¢e to u Stampi ostati zabiljezeno — [-vo Diletantsko
Pozorisno Dustvo u Podgorici je 6. januara 1911. godine sa
uspjehom prikazalo pozorisnu igru Ciganin, u 4 cCina sa
pjevanjem i igranjem, koju je napisao Ede Sigligeti. Uz sam
pocetak javnoga pojavljivanja pozorisnoga drustva u Podgorici
treba istaci joS neke, veoma vazane i indikativne detalje o nacinu
njegova rada. U vijesti o prikazivanju predstave Ciganin istice
se gostovanje Kace Petrovi¢, profesionalne glumice (Canice
KCNP), kao i ucesc¢e u pripremi njenoga supruga Masa (Mana)
Perovica, glumca i prvoga rezisera Kraljevskoga crnogorskoga
narodnoga pozorista.

Prvo podgoricko pozorisno drustvo, medutim, neée tokom
prve godine rada ostvariti kontinuirano javno djelovanje. Tek
poslije odrzane skupstine drustva 21. septembra i izbora nove
uprave, Drustvo se prenulo u radu. Zdravstvena situacija (epide-
mija kolere) je medutim odlozila javne nastupe, pa ¢e se Dru-
Stvo javiti novom predstavom tek pred kraj 1911. godine. Prika-
zana je komedija u tri cuna Branislava Nusi¢a, Obican covek. U
meduvremenu, kako ¢e biti zabiljezeno u Stampi, Drustvo je za
pokrovitelja dobilo unuka kralja Nikole I, knjaza Pavla.l0

Posebno treba skrenuti paznju na uces¢e glumackoga para
Petrovi¢ u predstavama podgori¢koga drustva zbog toga Sto to
direktno ukazuje kako rad profesionalnoga pozorista na Cetinju,
oCigledno nije mogo ostati bez odraza na razinu kvaliteta

10 Objavljena vijest je kraka, pa je navodimo integralno: ,,Prvo diletantsko
pozoris$no drustvo u Podgorici umolilo je Nj. Kralj. V. Knjaginju Nataliju, da
se Njegovo Visocanstvo Knjaz Pavle primi za pokrovitelja drustva, §to je naslo
odziva i tako ¢e od sada ovo mlado drustvo stajati pod visokim pokrovite-
ljstvom mladog Knjaza od Raske, Nj. V. Knjaza Pavla.” (Anonim, ,,Visoki
pokrovitelj.”, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 78, str. 4).
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scenske produkcije koju treba pretpostaviti i moguce ostvariti
pri organizovanju trupa i pripremanju navlastito pozorisnih
predstava u drugima krajevima Kraljevine Crne Gore. Pored
uticaja na sadrzaj repertoara i nacin izvodenja predstava,!! ve¢
samo stalno prisustvo profesionalnih glumaca na Cetinju
otvorilo je neposredne mogucnosti njihovoga angazovanja i u
drugim sredinama. AngaZzovanjem glumackoga para Petrovié¢
Prvo diletantsko pozori$no dustvo u Podgorici ve¢ na pocetku
svoga rada praktiéno postaje poluprofesionalni teatar, Sto
naravno govori i o unaprijed ocekivanome, ali i u radu
dostignutome organizacionome 1 umjetniCkome nivou
produkcije. Vaznost Sirih uticaja kada redovno funkcioniSu
drzavne profesionalne institucije kulture, kako ¢e to biti
ostvareno kada je teatar u pitanju tokom 1911. godine i kasnije,
treba imati na umu i pri razmatarnju formiranoga, te mogucih
pravaca kretanja i dostignutih razina ukupnoga kulturnoga i
drustvenoga ambijenta u Crnoj Gori.

U kontekstu Sirine uticaja koje vrsi egzistencija i kontinuirani
rad domace profesionalne ustanove na razvoj pozorisne kulture
pomenuc¢emo i angazovanje Bogi¢a Vojvodi¢a, domacega
profesionalnoga c¢lana umjetnickoga ansambla Kraljevskoga
crnogorskoga narodnoga pozorista. Tokom glumackih ferija u
ljetnjim mjesecima 1911. godine, borave¢i kod svoje kuce u
Vasojevi¢ima, Bogi¢ Vojvodi¢, za koga Cetinjski vjesnik kaze:
,-..jedini Crnogorac medu clanovima pozorista,...”, ¢e u
Andrijevici organizovati predstavu koja je bila vrlo dobro
posecena. Sli¢nu pozorisnu predstavu B. Vojvodi¢ je istoga ljeta
organizovao i u Kolasinu: ,,...koja je takode bila odli¢no
posje¢ena i ispala na opSte zadovoljstvo prisutnih,...”“. Bogi¢
Vojvodi¢ ¢e se mimo obaveza u drzavnome teatru angazovati i

11 predstavu Ciganin, u reziji Masa Petrovica prikazalo je Kraljevskomo
crnogorsko narodno pozoriste u Zteskome domu na Cetinju 2. 1 27. decembra

1910. godine.
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na Cetinju pomazuéi grupi diletanata da: ,,...u korist jednog
sirotog udenika...“ pripreme predstavu Slobodarka.l? Sire
uticaje egzistencije 1 redovnoga rada Kraljevskoga
crnogorskoga narodnoga pozoriSta mozemo traziti i Boki
Kotorskoj de su profesionalni glumci sa Cetinja, tokom
ferijalnih mjeseci 1911. godine, samostalno organizovani davali
odredene dramske produkecije.

Pored drzavne institucije, Kraljevskoga crnogorskoga
narodnoga pozorista, tokom 1911. godine pod krovom Zetskoga
doma ustalice svoju produkciju i privatna ustanova kulture —
stalni domaci kinematograf. Domaci stalni kinematograf, ¢iji je
vlasnik i kinooperater bio istaknuti kulturni djelatnik Ljubomir-
Ljubo Tamidzi¢, pored Zetskoga doma svoje predstave po
pozivu prikazuje i na crnogorskome dvoru, tako da mozemo reci
kako na Cetinju, tokom 1911. godine, pored gradskoga —
javnoga, funkcionise i dvorski bioskop.!3 Crnogorski nedeljnici
¢e, doduse, tokom 1911. godine samo u nekoliko navrata
objaviti kratke vijesti o radu domacdega kinematografa,!4
uglavnome kad bi se na repertoaru nasla neka od dokumentarnih
storija snimljenih u Crnoj Gori tokom proslave jubilarnih
svecanosti 1910. godine.

Uz pozoriste i bioskop, dvije ustanove kulture sa urednom i
vidnom produkcijom, treba pomenuti i Crnogorsku vojnu
muziku, koja je i pored toga Sto funkcioniSe u okviru
Ministarstva vojnoga, organizovana kao vojna jedinica,
predstavlja stozer muzickoga zivota u Prijestonici sa snaznim

12 ,Predstava®, Glas Crnogorca, XL/1911, br. 41, str. 4.

13 videti u monografiji: Luka I. Milunovié, Crnogrski kinematografi
1908—1914, Podgorica, 2018.

14 Cetinjski vjesnik ¢e eSce pisati o radu domacega kinematografa nego
Glas Crnogorca. Videti o kino-predstavama u Zetskome domu: Ljiljana
Milunovié, Pozoriste u crnogorskoj periodici 1909—1915, Podgorica, 2004.
(bibl. jed. 355, 372, 381, 440, 448 i 551).
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uticajem u ¢itavoj zemlji. Uz posebne nastupe Crnogorske vojne
muzike, one ceremonijalne povodom raznih svecanosti, ili
koncertriranje u parku i drugim javnim gradskim prostorima,
treba istaci da je tesko bilo zamislititi ma koji kulturni, zabavni,
ili drugi javno izvedeni program bez uces¢a orkestra, ili
pojedinih njegovih ¢lanova.l5

Pod krovom Zetskoga doma, tokom 1911. godine, pored
pomenutih domacih ustanova i ponekoga gostovanja sa strane,
nastupa¢e i domacéa privatna druStva (Citaonicko, pjevacko
,,Njegos*, radni¢ko,!0...) sa povremeno pripremanim kulturnim
1 zabavnim programima. Februara 1911. godine u Zetskome
domu su cetinjski profesori, po nalogu Ministarstva prosvjete,!?
poceli drzati javna predavanja. Poslije odrzanih predavanja:
Lazara Popovi¢a, Dusana Puki¢a i Nikole Dobreci¢a, uprava
KCNP ¢e od nadleznoga ministarstva traziti nadoknadu za tro-
skove grijanja i osvjetljenja sale od ukupno 210 perprera. Po
odluci Ministarstva prosvjete, pod krovom Zetskoga doma je
obiljezena godisnjica smrti Dositeja Obradovi¢a. U okviru
programa pjevao je gimnazijski hor, odrzano je prigodno
predavanje i prikazano nekoliko scena iz dramskoga djela Knjaz

15 ,Koncertovanje vojne muzike nedjeljom i praznikom, poslije podne

otpocelo je od prosle nedjelje. (,,Muzika u parku®, Cetinjski vjesnik, IV/1911,
br. 32, str. 4). Videti Sire: Luka I. Milunovi¢, ,,Crnogorska vojna muzika
(banda)*, str. 5-34 u: Crnogorska vojna muzika: Zbornik dokumenta, / Luka 1.
Milunovi¢, Stevan B. Radunovié, Cetinje, 2010; Idem, ,,Crnogorska vojna
muzika: Uz 150 godina od osnivanja“, u: Crnogorske muzicke godisnjice,

Kotor, 2022, str. 33-60.
16 pogetkom januara 1911. godine cetinjsko Radnicko drustvo pise

Ministarstvu finansija kako bi bilo oslobodeno plac¢anja carine za nabavljenih
10 novih tamburica iz Siska za potrebe njihovoga Tamburaskoga zbora

(DACG, MF-1911, fas. 405, br. 49).
17 DACG, MPiCP-1911, Fas.: 69, br. 394. Inicijativa je potekla sa najvi-

Sega mjesta.
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Arvanit. Dositejeva godiSnjica je obiljezena i u podgorickoj
gimnaziji. Kulturnu scenu u Crnoj Gori dopunjavale su svojim
samostalnim javnim programima i obrazovne ustanove, kojima
ovom prilikom ne posveCujemo S$iru paznju koju svakako
zasluzuju.!8

18 Kada nas pogled ovom prilikom neposredno ne bi usmjerili ka produk-
ciji ustanova i organizacija iz oblasti kulture, posebno bi, §to se tice
obrazovnih institucija, u 1911. godini, bio interesantan program uz izvodenje
scena iz Gorskoga vijenca koji su realizovali uc¢enici Bogoslovsko-uciteljske
Skole, ¢emu je i Stampa posvetila primjerenu paznju: ,,da se ovaj prikaz moze
nazvati umjetnickim uspjehom.“ (,,Sa bogoslovsko-uciteljske zabave®, Glas
Crnogorca, XL/1911, br. 8, str. 3). Svoja iskustva na sceni neki od
predstavljaca ¢e ponovo koristiti dvije godine kasnije u pripremi predstave

Gorskoga vijenca pri obiljezavanju 100 godina od rodenja Petra II Petrovica
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KCNP afi§ za predstavu 18. XII 1911. godine

Treba pomenuti i gostovanje u Crnoj Gori hrvatskoga
tamburaskoga drustva ,,Zvijezda“ (pet zena i tri muskarca) koje
¢e, pod upravom Frana Marsa, poslije dva koncerta u Zetskome
domu i dva u Grand hotelu, nastaviti sa nastupima na Rijeci
(knjazev dvor) i boljim ugostiteljskim objektima na Cetinju
(gostionica Jefta Tomica). U Stampi, koja je pratila njihove
nastupe ostace primije¢eno da Tamburasko drustvo ,,Zvijezda“:
,...ima vrlo lijep 1 odabran program i s uspjehom izvodi svoje
koncerte, koji se odlikuju kako svirkom tako i pjevanjem.“!9

Pored prijestonice, rezultati rada i djelovanja domacih
privatnih drustava ¢e se tokom 1911. godine o$ecati i u drugim

Njegosa. O tome videti: Luka I. Milunovi¢, Crnogorsko glumiste, Cetinje —

Podgorica, 2017, str. 423-468.
19 ,» Tamburasko drustvo na Cetinju®, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 24, str. 4.
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sredinama Kraljevine Crne Gore. Ne bas uobiCajeno za
razmatranje kulturnih prilika u Crnoj Gori do Prvoga svjetskoga
rata okreCemo pogled prema Baru, dakle van uobicajenoga
trougla Cetinje — Podgorica — Niksi¢ odakle je uglavnome
stizalo gro vijesti o pregnu¢ima iz ovoga domena.

Poslije osnivanja i pocetka uspjesnoga rada druStva
,,Bratimstvo® 1910. godine (formiranje podstaknuto jubilejima
vladaoca) u Baru je sredinom 1911. godine osnovano
(privremena pravila odobrena od nadlezne vlasti 20. jula) kako
se u jednome dokumentu kaze ,,Barsko muzicko udruzenje*,
koje ¢e ubrzo dobiti puni naziv ,,Prva narodna muzika u Baru®.
Na pecatu drustva, koji je okrugloga oblika sa lirom izmedu
lovorovoga lis¢a u sredini, obodom stoji kruzno ispisan tekst:
,,PRVA NARODNA MUZIKA * U BARU **. Brasko muzic¢ko
drustvo je djelovalo pod pokroviteljstvom: ,,Njenog
Kraljevskog Visocanstva Prijestolonasljednikovice Knjaginje
Milice®, kako ¢e to biti istaknuto i na Stampanim obrascima
diploma dodjeljivanim licnostima koje bi uplatom odredenoga
iznosa novca ostvarili status ¢lana-osnivaca.

Drustvo Prva narodna muzika je, kako ¢e to prenijeti Stampa,
osnovano u maju 1911. godine, inicijativom barske omladine.20
Ve¢ 14. juna Drustvo se obraca carinarnici u Baru radi
oslobadanja od naplate carine za muzic¢ke instrumente koji Ce:
,kroz 10-15 dana sti¢i“.2! Opgirnim dopisom Drustvo se 13.
septembra 1911. godine obratilo Opstinskoj upravi kako bi
dobilo dozvolu da organizuje lutriju sa ciljem ostvarivanja
prihoda za namirivanje obaveza nastalih nabavkom muzickih
instrumenata koji su, kako se istice, ve¢ stigli u Bar. 1z dopisa
koji potpisuju tri ¢lana rukovodstva i 22 ¢lana saznajemo jo$

20 Cetinjski viesnik, IV/1911, br. 58, str. 4.
21 Rjesavanje ove molbe ¢e imati dug put. Od carinarnice ka Ministarstvu

finansija, pa zatim ka Ministarskome savjetu, ... §to se moze pratiti kroz

dokumenta.
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ponesto o organizaciji ovoga drustva. Nabavljeno je, kako se u
dopisu kaze, 18 instrumenata i nalaze se ,,ve¢ u posjedu mladih
muzikanata, koji su poceli marljivo uciti, te su ve¢ sada
pokazali, da ¢e posti¢i dobar uspjeh u kratkom roku.* IzvrSena
je i nabavka leturina (stalak za note) muzikalija i uniformi, za
S§to, uz nadoknadu kapelniku (ucitelju) tek treba obezbijediti
potrebna sredstva.

Na samome pocetku rada Drustvo Prva narodna muzika je
namjeravalo da se finansira ¢lanarinom (18 ¢lanova mjesecno
po 5 perpera Sto bi za 5 mjeseci dalo 450 perpera), te uz to
dobrovoljnim prilozima za koje se racunalo da ¢e dosti¢i iznos
od 1000 perpera. No i pored podrske Stampe i objavljivanja uz
zahvalnost ne tako maloga broja imena darodavaoca, visina
prikupljenih priloga, koja se moze posmatrati i kao svojevrsna
slika aktuelne ekonomske snage crnogorskoga drustva, nije
dozvolila da se planirani iznos ostvari. Sa svoje strane,
objavljuju¢i u nekoliko navrata imena prilagaca, Cetinjski
viesnik?2 ée i kasnije snazno podrzavati opstanak dritva uz
konstataciju: ,,Stvaranje ovakvih lijepih ustanova je sasvim
nuzno i od velike vrijednosti za kulturni nas napredak.*

Konacno, Cetinjski vjesnik ¢e posebnu paznju posvetiti
prvome javnome nastupu koji je ostvarilo Drustvo ,,Prva
narodna muzika u Baru“. Mladi muzicari su u nedelju, 27.
novembra 1911. godine sviraju¢i obisli grad, nastupili pred
opstinskom zgradom 1 nastavili sviranje: ,,do tamne noéi‘.
Dopisnik Cetinjskoga vjesnika ne skrivaju¢i odusevljenje tom
prilikom javlja iz Bara: ,,Milina je bilo vidjeti okupljenu masu
naroda kako je velikim entuzijazmom slusala svoju mladu
muziku, koja nastupa pred javnost prvi put, u narodu se lako
primijetilo kako je neopisano zadovoljan i veseo, jednako kao i
majka kad joj njezino milo ¢edo prohodi.“ Za lijep i relativno

22 Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 73, str. 4. Ibidem, br. 75; Ibidem, br. 91;
Ibidem, br. 95.
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brz uspjeh u Cetinjskome vjesniku se kaze da posebno treba
zahvaliti: ,,...vrloj naSoj omladini, koja na celu ucitelja-
kapelnika V. Cernja neumorno radi.“

Sredinom 1911. godine u Baru je odrzana i godisnja skupstina
Pjevackoga drustva ,,Bratinstvo*.23 Izabrana je nova uprava, jer
je stara imala odredenih nesuglasica sa ¢lanovima izvrSiocima.
Posebno je pomenuto kako je Drustvo ,,Bratimstvo® tokom ove
godine ve¢ organizovalo cak osam zabava koje su po opstoj
ocjeni bile vrlo uspjesne. Najavljen je i naredni dogadaj, Velika
zabava sa igrankom, za 19. jul: ,,...na dan rodenja Njenog Kr.
VisoCanstva Knjaginje Milice,”. U Siremu izvjeStaju sa
skupstine drustva u Cetinjskome vjesniku se istice da se od
Drustva mogu ocekivati novi znatni rezultati, Sto ¢e opet u
dobroj mjeri zavisiti od toga koliko svi ¢lanovi budu uredno
uplacivali Clanarinu. Ovaj posve afirmativni i optimisticki
izvjeStaj zavrSava se konstatacijom dopisnika u istome duhu:
,Bar je poceo da koraca naprijed, Sto sluzi na ¢ast njegovoj
budnoj omladini.*.

Krajem avgusta iz Bara ¢e sti¢i i vijest da je Drustvo
,,Bratimstvo vrlo svefano i uz zapazene zdravice proslavilo
svoju slavu (15. VIII) te da je za svoje preminule ¢lanove dalo
parastose 21. u pravoslavnoj, a 22. avgusta u katolickoj crkvi:
,,kojima su takoder prisustvovali ¢lanovi korporativno i
mnogobrojno gradanstvo.“24

U Baru je 1911. godine djelovalo i ¢itaonicko drustvo, koje je
23. januara odrzalo redovnu godisnju $ednicu skupstine. Na
skupstini je postojecoj upravi dat jos jedan, kao se u Stampi

23 Napomenucemo da ¢e odrzavanje godisnjih skupstina privatnih drustva,
posebno kada su ¢itaonicka u pitanju, biti nerijetko i jedina vijest o javnome
djelovanju, Sto je najce$ce trebalo da ukaze kako organizacija jo§ uvijek
postoji, te da kako-tako djeluje, ali i da javno afirmiSe angazovanje licnosti
izabranih u upravi.

24 ,,Pjevacko drustvo Bratimstvo , Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 69, str. 3.
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istice, tre¢i po redu jednogodisnji mandat. Nijesmo pronasli
podataka o realizaciji javnih programa ovoga drustva, Sto ¢emo
povezati sa opStom slikom o djelovanju ¢itaonickih drustva u
ve¢im mjestima Crne Gore, de primat u organizovanju javnih
programa preuzimaju pjevacka, muzicka, radni¢ka i druga
privatna drustva.

Osvrnué¢emo se i na jednu neostvarenu mogucnost iz sfere
kulturnih zbivanja vezane za Bar i Kraljevinu Crnu Goru. Na
medunarodnoj izlozbi koja je 1910. godine, u okviru proslave
knjazevih jubileja organizovana na Cetinju, zlathom medaljom
je nagraden i projekat pozorista u Baru. Projekat pozorista ¢iji je
autor Adolf Magrini (prof. cav. Adolfo Magrini) stigao je u Crnu
Goru vrlo luksuzno opremljen 1911. godine (Knjigoveznica
Flombo Bolonja). U Narodnome muzeju Crne Gore danas se
nalazi projekat pozoriSta u Baru u narocitim koricama (70x50
cm) Cija je prednja i zadnja strana (tanko drvo, C¢vrsta i dosta
teSka podloga) omotana kozom sa ornamentnom Sarom i
tekstom u zlatotisku: ,,PROGERTTO DELL’ ERIGENDO Re
TEATRO NIK OLA I AD ANTIVARI*“25 Na prednjoj i
zadnjoj kori¢noj strani u Cetiri ugla su metalni ornamenti
pre¢nika 3,5 cm. U polukoricama koje slijede poslije korica
nalazi se Sest formata na kojima je prikazan izgled buducega
pozorista (Cetiri akvarela i dva crteza). Svi akvareli su signiarni:
A. Magrini. Projekat pozoriSta pominjemo u posljednjoj
mirnodopskoj godini pridruzujéi ga pitanjima o mogucoj
sudbini crnogorske kulture u Kraljevini. Da 1i bi mozda Bar
imao izgradeno zdanje kraljevskoga pozorista ,,Kralj Nikola I*
da poslije 1911. godine nijesu dosle ratne godine sa svima
posljedicama koje su prouzrocene? Dok se razmiSljanjima

25 NMCG-BAO, Inb. Knjiga II, rubrika XII, br. 261. (Muzeji Cetinje
Biblioteka, br. A/B, - 85). Videti: Dusan S. Marié¢, ,,Projekat pozorista u Baru
iz 1911. godine®, Ovdje, 1973, br. 52, str. 28. Mladen Stojovi¢, ,,Neodigrana
predstava®, Pregled, 2016, oktobar, str. 103—105.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 135



Luka I. Milunovié

nastojimo pribliziti trenutku izmedu mogucega i dogodenoga
prise¢amo se rijeci priljeznoga istrazivaca ostavljenih tragova
proslosti: ,,Pa dobro: mogao je uciniti sve to, ali to nije
dokazano: pocinjem da verujem kako nikad niSta ne mozemo
dokazati. To su ispravne pretpostavke i one vode racuna o
¢injenicama: ali tako dobro ose¢am da one poticu od mene, da
su one samo nacin da objedinim svoja saznanja.” .... ,,Spore,
lenje, turobne Cinjenice prilagodavaju se preteranoj strogosti
reda koji Zzelim da zavedem medu njima; ali on ostaje izvan tih
¢injenica. 26

Pri nastojanjima da sa viSe aspekata osvijetlimo kulturnu i
uoste drustvenu atmosferu u Baru tokom 1911. godine ne mogu
se zaobi¢i deSavanja iz ove sfere vezana za dvorac na Topolici
de je veoma cesto boravo knjaz Danilo Aleksandar sa svojom
suprugom, knjaginjom Milicom Jutom. Knjazevski par Danilo i
Milica u dvorcu u Baru, kao uostalome i u onome na Cetinju,
rado je organizovao kulturno-zabavne prigode, okupljajuéi
nerijetko u takvim prilikama razne izvodace, umjetnike i
izabranu publiku. Napomenucéemo da ¢e do kraja godine ne tako
rijetko Stampa donositi vijesti o raznim oblicima zabava i
kulturnim dogadajima (izmedu ostaloga prikazivanje pozorisnih
predstava i zivih slika) u dvorcu prijestolonasljednika na
Cetinju, ¢ime je, uz zabave koje su obi¢no narocitim povodima
organizovali ¢lanovi diplomatskoga kora, dopunajvan kulturni i
drustveni zivot crnogorske prijestonice.

Upiremo pogled ka druStvenoj atmosferi u Baru s proljeca
1911. godine da bismo skrenuli paznju na krupan drustveni
dogadaj — maskenbal, koji su u dvorcu na Topolici, sa dosta
paznje organizovali knajz Danilo i njegova supruga Milica. O
ovome dogadaju crnogorska Stampa ¢e pisati u nekoliko navrata
iznoseci neuobicajeno puno detalja o pripremama, samome toku
prigode 1 utiscima prisutnih. Pricu o maskenbalu u Baru

26 7an Pol Sartr, Mucnina, Beograd, 2009, str. 23-24.
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A. Magrini: Kraljevsko pozoriste u Baru, izgled sprijeda (skica)

poc¢injemo navodima dijela sadrzaja dokumenta iz dvorske
arhive. Medu dokumentima Uprave crnogorskoga dvora na
Cetinju ¢uva se kopija dopisa koji je 4. aprila 1911. godine
marsal dvora uputio u Skadar kraljevskome konzulu DuSanu
Gregovicu. Konzul Gregovi¢ je naime zamoljen da prenese
pozive knjaza nasljednika i knjaginje Milice za: ,.,....G-na i G-du
Martineli Skoti na maskirani bal, koji ¢e biti na 15/28 t. m. na
Topolici.“27 Poziv je neuobi¢ajeno upuéen preko konzula, a ne
direktno, jer su, kako se isti¢e u dopisu, gosti pozivani relativno
kasno: ,,...pa da im bude laksSe izviniti se preko vas, ako ne bi bili
u stanju da se pozivu odazovu.*

Bal na Topolici, planiran za uskr$nje praznike, bi¢e najavljen
ve¢ krajem marta u Cetinjskome vjesniku uz napomenu da se
¢ine ,,opsezne pripreme®, te se unaprijed moze re¢i da ¢ce, kao
ustalome i do sada organizovane zabave: ,,...ispasti na opSte
zadovoljstvo.“ Nesto kasnije, Cetinjski vjesnik ¢e javiti kako se

27 Rije¢: maskirani podvucena je kao u originalu. DACG, UD-1911, fas.
106, ov.: April, b.b.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 137



Luka I. Milunovié

bal na Topolici upravo odrzava, da bi u narednome broju donio
vrlo opSiran izvjeStaj sa ovoga dogadaja. Naglasavajuci
sprovedene pripreme, dopisnik u Cetinjskome vjesniku
objasnjava da ¢e pozvani na bal boraviti u Baru dva dana (petak
1 subota), te da je za goste sa Cetinja (dolazak i odlazak) od
Rijeke do Vira rezervisan: ,,...zaseban parobrod na Skad. Jezeru,
a na zeljeznickoj pruzi od Vira do Bara i zaseban voz*. Medu
pozvanim gostima bili su svi ¢lanovi ovdaSnjega diplomatskoga
kora i mladi ¢lanovi dinastije. Uvece, prvoga dana priredena je
uspjela igranka, dok je drugoga dana odrzan veliki kostimirani
bal. Ostace zabiljezeno da je knjaz Danilo imao kostim ritera iz
srednjega vijeka, dok: ,,Knjaginja Natalija je bila obucena u
narodno odijelo Srbijanke, Knjeginica Ksenija je imala narodni
kostim djevojke iz Albanije, a Knjaginica Vjera kostim djevojke
iz Macedonije.” Na kraju izvjestaja u Stampi se istice da je kosti-
mirani bal u najljepSemu raspoloZenju trajao do tri sata ujutru.28

Maskenbal organizovan u Baru o Uskrsu 1911. godine nije
predstavljao nikakvu naroCitu novinu kao oblik priredivanja
zabava u Kraljevini Crnoj Gori, ¢emu kona¢no mozemo trazitu
duboke korijene u pokladnim svecanostima neposredno pomi-
njanim u dokumentima i zapisma savremenika jo§ od pocetka
19. stoljeca. Kada sa ovoga aspekta pokusavamo sagledati ute-
meljenje oblika organizovanih zabava u Crnoj Gori pocetkom
20. stoljeca, oslonac i izvorista prije svega trazimo u stalnim uti-
cajima koji su stolje¢ima dolazili iz, ili preko, primorskih grado-
va nastoje¢i da uo¢imo veze sa renesansnim Cetinjem u vrijeme
Crnojevi¢a. Uz sve ovo na umu uvijek imamo poruku koju nose
Njegosevi stihovi iz Gorskoga vijenca: ,,Kao u nas u bijele nje-
delje / Kad se krenu momei u maskare®.

Dok u okviru Sirega kulturnoga miljea u Crnoj Gori tokom
1911. godine govorimo o pomenutome obliku javnih zbivanja,

28 ,,Bal na Topolici“, Cetinjski vjesnik, IV/ 1911, br. 30, str. 3—4. O
maskenbalu je javio i Glas Crnogorca (Ibidem, XL/1911, br. 17, str. 1).
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treba pomenuti i veliki maskenbal koji je odrzan na Cetinju,
prije pocetka sedmica preduskr$njega posta (poklade).

Jos sredinom februara 1911. godine na Cetinju je Prvo crkve-
no pjevacko drustvo ,,Njegos* preko Stampe obavijestilo javnost
da namjerava organizovati ,,maskirani bal“. Povodom ovoga
dogadaja Cetinjski vjesnik je u tekstu pod naslovom
,Maskembal na Cetinju* donio pojedinosti o ovome balu, ali i
obavijestio zainteresovane da se maske mogu dobiti kod organi-
zatora, Drustva ,,Njego§*. Maskenbal je odrzan 19. februara, ali
ne, kako je to bilo za sli¢cne zabave do tada uobicajeno u
Zetskome domu, ve¢ u Vladinome domu — novome zdanju crno-
gorskoga parlamenta. Kako su maskenbalu prisustvovali kralj
Nikola I i kraljica Milena u neposrednu organizaciju se nesto
agilnije ukljucilo i Ministarstvo unutra$njih djela, koje je svojim
dopisom obavezalo nadleznu Oblasnu upravu da za ovu priliku
angazuje Cak Sest zandara na odrzavanju reda uz napomenu da
ovi ne treba da ulaze u salu za ples. Pozvanima na bal je u skladu
sa ustaljenim ponaSanjem u slicnim prilikama blagovremeno
upucena narocita pozivnica. Narednih dana crnogorska Stampa
ée zabiljeziti da je ova zabava lijepo uspjela2? i pedantno evi-
dentirati znacajan iznos dobrovoljnih priloga, koji je sakupljen
te veceri od prisutnih, naravno, uz navodenje imena prilagaca.

Povodom ovoga dogadaja na Cetinju Cetinjski vjesnik Ce,
medutim, morati da objavi i poseban komentar u vezi
nedobronamjernih, politikanskih nasrtaja lansiranih na
starnicama zagrebackoga Srbobrana. U reagovanju na pisanje
Srbobrana u Cetinjskome vjesniku se istiCe: ,,Nekoga dobroga
junaka u ‘Srbobranu’ spopao je veliki dert, §to se na Cetinju
priredio jedan maskenbal®“, da bi se u istome tonu dalje
potenciralo: ,,Malo je $to se Crna Gora usudila da se proglasi
Kraljevinom, $to je Srpstvu grdne Stete nanijelo, nego eto sad
jos 1 masken-bal. Jo§ ako tako potraje, moze ste¢i i svoje

29 ,,Bal u Vladinom Domu®, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 16, str. 4.
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umjetnike, priredivati koncerte, izlozbe slika, pa ste¢i ¢ak i
operu, a to ne samo $to bi zgranulo one dobre Srbe oko
‘Srbobrana’, nego i Pasi¢eve Pijemonteze u Biogradu, i onda od
Srpsva nece ostati prosto nista. Sve treba u Crnoj Gori da ostane
kako je ostavio Mandusi¢ Vuk. Ni koraka naprijed.*30

Citirali smo nesto Sire kometar Cetinjskoga vjesnika na jednu
od, doduse ne tako rijetkih, nedobronamjenih kritika i
komentara iz okruzenja koje su ne samo tokom 1911. godine
bile okrenute prema crnogorskoj kraljevini vjeruju¢i da su
povodom ovoga bala bar na trenutak pale maske, te da je postalo
malo bjelodanije Sto sve Crna Gora moZe ocekivati iz
drustvenoga ambijenta u okruzenju. Na stranicama Cetinjskoga
vjesnika, nekada, doduse rijede i u Glasu Crnogorca, ¢emo
inaCe srijetati odgovore na razne odapete otrovne strijelice
prema Crnoj Gori i njenoj dinastiji. U ovome kontekstu
maskenbal koji je u Baru odrazan nedugo poslije ovoga na
Cetinju (odmah posto su prosle preduskrSnje nedelje posta)
mozda mozemo posmatrati i kao jedan od mogucih oblika
veoma adekvatnih odgovora na neka aktuelna shvatanja o
kojima ¢e pisati Satampa u okruzenju.

Prvo crkveno pjevacko drustvo ,,Njegos*, na ¢elu sa predsedni-
kom Perom Vuckovi¢em, inace aktuelnim ministrom prosvjete i
crkvenih poslova, koje je prije pocetka sedmica preduskrSnjega
posta organizovalo pomenuti maskirani bal, intenzivno je nasta-
vilo sa svojim aktivnostima i poslije Uskrsa 1911. godine. Za
Drustvo ,,Njegos* ustvari mozemo reci da je organizovanim pro-
gramima, pored dvije ustanove prvoga segmenta (drzavnoga pozo-
riSta i privatnoga bioskopa) bilo najsnazniji stub iz drugoga segme-
ta (privatna drustva: c¢itaonica, radni¢ko i dr) ¢inilaca formiranja
kulturne klime direktno u Prijestonici, a posredno u ¢itavoj drzavi.

U svome radu i javnim nastupima Drustvo ,,Njegos* nece
zapostavljati ni pripremanje i izvodenje pjesama religijskoga

30 Veliki dert“, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 17, str. 2.
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sadrzaja. Konacno, na takvo ponasanje Drustvo obavezuje usvo-
jeni Pravilnik, ali i redovna godiSnja dotacija, koja je iz Drza-
vnoga budzeta, preko Ministarstva prosvjete i crkvenih poslova,
odnosno Crnogorske konsistorije, uredno isplacivana. U ovome
kontekstu posebno treba pomenuti odrzavanje ,,Duhovnoga
koncerta® u Zetskome domu pocetkom aprila 1911. godine. U
okviru izvedenoga programa publika je na tome koncertu mogla
da cuje: Bortnjanski: KOLJ SLAVEN; Bortnjanski: DOSTOJO-
NO; Sinik: VOSKLIKNITE GOSPODEVI; Stankovi¢: SVJAT,
Stankovi¢: JAKO DA CARJA; Sinik: OSANA.

Poslije ucesca na liturgiji u Manastirskoj crkvi na Cetinju o
Uskrsu 1911. godine otpocela je turneja, ili kako je u Stampi
nazvana ,,izlet”, Drustva ,,Njegos“. Tokom, ove, svoje prve tur-
neje, Drustvo ,,Njegos“ je dalo koncerte u Podgorici (zgrada
osnovne Skole) i Niksi¢u u: ,,... za to narocito spremljenom loka-
lu*“. Za organizovanje boravka, docek i smjestaj clanova Drustva
,»Njegos“ bili su zaduzeni ¢lanovi Drustva ,,Branko* (Podgori-
ca)i,,Zahumlje (Niksi¢). Aktuelna periodika ¢e pazljivo pratiti
ovu turneju posvecujuéi joj znatni prostor na svojim stranicama.

Po dolasku sa turneje Drustvo ,,Njegos* ¢e imati jo$ nekoliko
uspjesnih nastupa u Prijestonici. Porodi¢na slavlja: rodendani,
imendani... kraljevske familije Petrovi¢-Njego$, inace drzavni
sveCani dani, bila su obi¢no, ne samo u Prijestonici, dobar
povod za privatna drustva iz oblasti kulture da organizuju javne
programe i manifestacije. Sredinom juna 1911. godine, drustvo
,»Njegos® ¢e organizovati u Zetskome domu Veliku zabavu, ovo-
ga puta u povodu rodendana prijestolonasljednika Danila.3! Na-
vodimo program koncerta, kako je najavljen u Stampi, uz obav-
jestenje o odrzavanju ove Velike zabave, sa ciljem da ukazemo
na repertoar, koji je druStvo ,,Njegos“ pripremilo te godine.

31 Knjaz Petar je za ovu zabavu Drustva platio 14 perpera po naknadno
dostavljenome racunu (loza 10 i cvije¢e 4 perpera) DACG, UD-1911, fas. 106,

om: Racuni knj. Petra, br. 50.
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Posto za potpunu ocjenu umjetnickih domasaja i utisaka o kon-
certu nije sasvim bez znacaja i to kojim se redosljedom tacke
izvode, a kako je to razli¢ito navedeno u tada aktuelnoj periodi-
ci, to smo arapskim ciframa oznacili redosljed po Glasu
Crnogorca, a rimskim, raspored tacaka kako ga je objavio
Cetinjski vjesnik.

1. (I) CRNOGORSKA HIMNA — pjeva Drustveni hor

2. (V) S. Mokranjac: PRIMORSKI NAPJEVI — pjeva
Drustveni hor

3. (I L. Boji¢: BILA JEDNOM — solo, g-dja M. Vucicevié,
¢lan Kraljevskoga crnogorskoga narodnoga pozorista

4. (VII) Foster: NJOJ — pjeva Drustveni hor

5. (IV) . Jaksi¢: MUCENICA — deklamuje g. M. Stevanovié,
¢lan Kraljevskoga crnogorskoga narodnoga pozorista

6. (II) Vilhar: HAJD JUNACI — pjeva Drustveni hor

7. (VD) VILJEM TEL — UVERTIRA — svira Crnogorska vojna
muzika

Ucestvujuci na zabavi, krajem septembra mjeseca, koja je
povodom rodendana kralja Nikole I organizovana zajedno sa
Cetinjskom ¢itaonicom, Kraljevskim crnogorskim narodnim
pozoristem i Crnogorskom vojnom muzikom, Drustvo ,,Njegos*
je, pored Crnogorske himne, kojom su najces¢e zapocinjali kon-
certi, izvelo i ,,Pijmo vino“ u kompoziciji A. Santica, na tada ve¢
popularne Gospodarove stihove. Napomenimo i to da su u Stam-
pi, Sto je za one prilike bilo neuobicajeno, objavljeni razliciti
komentari o ovoj zabavi. Tako ¢e Glas Crnogorca samo kratko
zakljuciti da je zabava lijepo ispala, dok Cetinjski vjesnik kon-
statuje da je zabava zavrSena prije pola no¢i, te da nije ba$ dobro
ispala zbog nedolaska ocekivanoga broja dama.

Drugacijom atmosferom je odisala Zabava sa igrankom, koju je
drustvo ,,Njegos“ organizovalo 17/30. oktobra povodom svoje
slave — Svetoga Petra Cetinjskoga. Pristup su imali samo pozvani,
dolazak je bio predviden u sveCanome odijelu, a prema pisanju
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Stampe, sve je dobro ispalo i ostalo se do zore. Na pocetku
Zabave, u koncertnom dijelu, hor Drustva ,,Njegos* je izveo pro-
gram: 1. Crnogorska himna, 2. S. Jankovi¢: Kosovskim junacima,
3. L. Zajec: U boj, 4. Havlas: Ko si ti vilo, 5. 1. Boji¢, Mornarska
pjesma. Poslije nastupa drustvenoga hora, Crnogorska vojna
muzika je izvela dio iz Rosinijevoga Seviljiskoga berberina.

Mnogo skromnije od Drusva ,,Njegos* sa programima u jav-
nosti nastupa Drustvo Cetinjske Citaonice Sto, kako smo veé
napomenuli, dovodimo u vezu sa opstom tendencijom kolabira-
nja javnoga djelovanja u ve¢im mjestima kada su ovakvi odblici
organizacija u pitanju.32 Uz niz vijesti o odrzavanju skupstina i
promjene pravilnika,33 iz $tampe saznajemo da je ¢itaonicko
drustvo o Spasovdanu organizovalo Veliku zabavu.3* U nepo-
srednoj realizaciji programa su medutim, ucestvovali ¢lanovi
drugih drustva i ustanova (Dustvo ,,Njegos*, Crnogorska vojna
muzika i ¢lanovi KCNP).

Prate¢i rad citaonickih drustava treba re¢i da je pocetkom
godine odrzana skupstina ¢itaonickoga drustva i u Danilovgradu
na kojoj je doneSena odluka o osnivanju pjevackoga i pozoris-
noga drustva, kao i o priredivanju nekoliko zabava u cilju priku-
pljanja sredstava za realizaciju ovih nakana. Sredinom 1911.
godine obnovljen je rad i ¢itaonice na Viru: ,,koja je zbog raznih
prilika ukinuta jo§ 1903. godine.“35 U vijesti o ovome dogadaju

32 Na ovu temu smo Sire pisali: ,,Citaoni¢ka drustva u kulturnome miljeu
Knjazevine Crne Gore®, Matica, XVII1/2017, br. 70, str. 359-395; Idem, ,,O

tri decenije u kulturi Crne Gore*, Matica, XX1/2020, br. 84, str. 167-240.
33 Pravila Drustva ,,Cetinjska Citaonica“ — objavljeno u: Glas Crnogorca,

XL/1911, br. 23, str. 2-3.
34 Uredenje sale videti: DACG, MF-1911, fas. 410, br. 5470. Knjaz Petar

je ovim povodom dao 100 perpera kao prilog Drustvu i u bifeu: ,,drzanog iste
veceri, potrosio jo§ 102 perpera (DACG, UD-1911, fas: 106, om; Racuni knj.
Petra, br. 43).

35 ,,Citaonica na Viru“, Glas Crnogorca, XL/1911, br. 30, str. 2.
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kaze se da Drustvo ,,Crmnicko-Virska Citaonica“ ve¢ ima 80
upisanih ¢lanova i da se pretplatilo na 16 listova (,,6 politicka; 4
privredna; 2 knjizevna; 1 vojnicki; 1 pedagoski; 1 svjesStenicki i
1 higijenski). Nekoliko brojeva kasnije Glas Crnogorca ce
obajviti doneSena i od nadlezne vlasti potvrdena Pravila
,,Andrijevi¢ke ¢itaonice*.36

Iz kulturnoga miljea Podgorice najvise vijesti ¢e stizati o aktiv-
nostima Pjevackoga drustva ,,.Branko®, kao i Prvoga pozorisnoga
drustva koje smo ve¢ pomenuli. U Drustvu ,,Branko* pripremana
je velika svetkovina u povodu osvecenja zastave koja je upravo
izradena. SveCanost osvecenja zastave: ,,koja je nabavljena u Cast
50-godisnjice sre¢ne vladavine Njeg. Velicanstva Kralja Nikole I
1 tom prilikom proslavié¢e 20-godisnjice svoga rada...“ planirana
je za Mitrovdan 1911. godine. Drustvenoj zastavi ¢e kako je naja-
vljeno u Stampi kumovati: ,,uvazeni gradanin podgoricki kapetan
g. Krsto Lainovi¢.*37 Nekoliko brojeva poslije ove vijesti isti list
donosi veoma obimni program proslave de se najavljuje da pored
¢lanova Drustva ,,Branko® ucestvuju: Niksicko zanatlijsko udru-
zenje 1 Cetinjsko radnicko drustvo. Iz istoga lista, dva broja kas-
nije, saznacemo medutim, da je svecanost morala biti, nazalost
odlozena zbog nastalih zdravstvenih prilika (pojava slucajeva
kolere u okolini Podgorice).38

Tokom priprema svecanosti Drustvo ,,Branko* je ostvarilo
komunikaciju i1 sa nadleznim ministarstvom radi oslobadanja
obaveze placanja carine pri nabavci muzickih instrumenta i

36 Clan 1.: ,»Qradani varo$i Andrijevice sa ¢inovniStvom iz vasojevicke
nahije osnivaju ¢itaonicu pod imenom: ,,Andrijevicka Citaonica“.* (Glas
Crnogorca, XL/1911, br. 38, str. 3).

37" Svetkovina®, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 77, str. 3.

38 ,,Osvecéenje zastave ,,Branka®, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 81, str. 4.

Videti: ,,Odlozena svetkovina®, Ibidem, br. 83, str. 4. Vijesti o svetkovini ¢e
imati odziva i u inostranstvu. Videti: ,,Drustvene vijesti, ,,Glas Crnogorca“,
XL/1911, br. 19, str. 2.
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zastave koja je izradena u Novome Sadu. Takode, od
Ministarstva prosvjete je trazeno da pet dana oslobodi obaveze
rada u gimnaziji predsednika drusStva profesora Mihaila
Vrbicu.3? OdloZena velika svedanost ¢e, uz najavu posebno
Satampanim programom, biti odrzana tek pocetkom februara
naredne, 1912. godine. Zapazi¢emo ipak da je Pjevacko drustvo
,,Branko* u program svoje svetkovine ukljucilo radnic¢ka dru-
Stva iz NikSica i sa Cetinja, mada u tim gradovima egzistiraju
Citaonicka 1 pjevacka drustva. Ovakvo ponaSanje Drustva
,,Branko* mozemo posmatrati i sa aspekta eksponiranja sve jas-
nije socijalne diferencijacije koja se moze primijetiti pri formi-
ranju i kasnije radu privatnih dr$tava u prvoj deceniji 20. stolje-
¢a. Sa druge strane, Drustvo ,,Branko* ¢e prije odrzavanja sve-
tkovine dobiti pokroviteljstvo unuka kralja Nikole I: ,,koje od
skora ima sre¢u uzivati visoku zastitu Njeg. VisoCanstva Knjaza
Mihaila,...“, kako ¢e to biti istaknuto u Stampi. Pred samo odrza-
vanje svecanosti Drustvo ,,Branko* ¢e iz crnogorskoga dvora
primiti i bogat prilog od 250 perpera (100 od kraljice Milene, 50
od knjaza Petra i 100 od pokrovitelja knjaza Mihaila).

Pocetkom 1911. godine nikli§icko Pjevacko dustvo
,,Zahumlje® je imalo problema sa obezbjedivanjem horovode,
pa se za to mjesto prijavio izvjesni Panta Lazi¢, ucitelj iz
Visokoga u Bosni. U rijeSavanje ovoga problema ukljucio se i
episkop Kiril Mitrovi¢ piSu¢i ministru prosvjete i crkvenih
poslova na Cetinje. Resorni ministar, Pero Vuckovi¢ nije mogao
izaél u susret u vezi angazovanja Lazi¢a, pa je preko
Ministarstva finansija izdejstvovao premjestaj iz Ulcinja u
Niksié¢ njihovoga sluzbenika Cukoviéa koji bi mogao, kako je to
tada bilo i uobicajeno, uz redovno sluzbeno angazovanje biti i
horovoda u Drustvu ,,Zahumlje*.40

39 Videti: DACG, MF-1911, fas. 407, br. 2128; i Ibidem, MpiCP-1911, fas.

75, br. 2481.
40 DACG, MpiCP-1911, fas. 69, br. 510.
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Uo¢i poklada Zanatlijsko drustvo u NikSi¢u je pored nepo-
srednoga prikupljanja priloga za siromasne dake priredilo i
zabavu u iste svrhe, $to je afirmisano u Stampi uz navodenje
imena darodavalaca.#! U povodu rodendana kraljice Milene (22.
april) u Niksiéu#? je na vede praznika, poslije ceremonijalnih
prigoda, Niksic¢ko zanatlijsko-radnicko udruzenje dalo sveCanu
predstavu ,,Slobodarka“ u kafani Obrena Popare. Cist prihod sa
predstave bio je namijenjen siromasnim zanatlijama i radnicima.
Predstava je zavrSena uz burne aplauze prikazivac¢ima.
Pomenuc¢emo i vijest koja je krajem godine stigla iz NikSica. 1z
tekuce periodike saznajemo da je Bekica Sobaji¢, uz poziv na
pretplatu, predao u Stampu svoje djelo Opsada Niksi¢a, ,,dram-
ski spjev u 5 ¢inova s predigrom*.

Dok govorimo o 1911. godini iz izabranoga ugla kulturnih
desavanja, ali drzimo i bilo kojega drugoga, uvijek treba imati
na umu osnovne ekonomske pokazatelje. Za ilustraciju brzine
rasta kao osnovne pretpostavke i oslonca ukupnoga razvoja
drzave skrenu¢emo paznju na kretanje iznosa budzetskih priho-
da za jedno cetvorogodiste: dvje godine kojima se zavrSava
knjazevina i dvije sa pocetka zivota Kraljevine Crne Gore.
Prema drazvnome buzetu objavljenome u Glasu Crnogoraca
ukupan prihod (i rashod naravno) za Cetiri pomenute godine pla-
niran je na: 2.906.959, perpera (1909. god); 3.423.847. perpera
(1910. god); 3985.132. per. (1911. god) i radi paralele, navodi-
mo da je za narednu, 1912. godinu na prihodnoj strani budzeta
planiran iznos od 4.023.000. perpera.

41 Fond niksi¢ke skole®, Glas Crnogorca, XL/1911, br. 11, str. 2.

42 Kao i svake, tako je i ove godine roden-dan Nj. V. Kraljice Milene

proslavljen u cijeloj zemlji na svecan nacin. Da bi se vidjelo kako su te
svecanosti tekle, donosimo ovaj dopis o proslavi u Niksi¢u.“ (M. S. J,
,,Svecanosti u unutrasnjosti: Roden-dan Nj. V. Kraljice Milene®, Cetinjski

vjesnik, IV/1911, br. 32, str. 3).
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Uz ovako skromnu finansijsku pretpostavku razvoja, da bi se
formirala $to potpunija opsta slika drustvene atmosfere, drzimo
da sa druge strane, kao ilustraciju, treba ukazati da se na samo-
me pocetku 1911. godine, u prvome broju drugoga domacega
nedeljnika na skoro ¢itavoj prvoj stranici, mogao procitati uvod-
nik sa, za crnogorske prilike neobi¢nim, naslovom: ,,Revolucija
u Crnoj Gori®, koji uz $iru analizu redakcija objasnjava Citaoci-
ma: ,,Na biogradskim Terazijama skrojen je plan, izmiSljena
nova pogrda, Pasi¢ pritisnuo dugme, i sad svi placeni novinarski
praporci od Zemuna do Zagreba i Sarajeva sloZno zvone:“43 Ve¢
smo pomenuli da ¢e reagovanja ovakve i slicne sadrzine biti na
stranicama domace periodike tokom citave 1911. godine.
Domaca Stampa ¢e naravno, donositi i navode i iz inostranih
periodicnih publikacija sa sasvim drugacijom orijentacijom,
sadrzinom i porukama. Za ilustraciju biramo tekst sa kraja 1911.
godine, koji je prenesen iz francuske periodike.#4 ,,Nema sum-
nje, da ne¢e Crna Gora, koja je posredstvom svojih princeva i
priceza oprijateljena s najvisSim evropskim kuéama, jednoga
dana uzeti veoma glavnu ulogu u istoriji,*4>

Ponudene ilustracije o gledanjima i Zeljama iz vizure domacega
1 inostranoga politickoga miljea, ostavljamo ovde bez razmatranja
koje svakako zasluzuju, kako bismo ostali u okvirima izabrane

43 I u nastavku: ,Revolucija u Crnoj Gori! hapSenja, nasilja, vjeSanja,
gonjenja, savezi sa Austrijom i Bugarskom, abdikacija Kraljevica
Nasljednika! ... Cemu sve to? Ima li i za jednu trun u tome istine?* (Cetinjiski

vjesnik, IV/1911, br. 1, str. 1).
44 Radi se o &lanku Zorza Normana objavljenoga u pariskoj revije Magasin

Pittoresque.

45 Autor dalje nastavlja: ,,Ova tvrdnja, koju sam god. 1904. izrazio u
jednom velikom pariskom ¢asopisu pri mom povratku izu Crne Gore, pocinje
se danas ostvarivati, i ja sam srecan, §to mogu vidjeti, da ova zemlja pocinje
zauzimati medu velesilama tako vazno mjesto, koje joj po pravu i pripada, ...*

(,,O Crnoj Gori*, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 87, str. 3-4).
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teme 1 skrenuli neophodnu paznju makar na osnovne odrednice
polozaja kulturnih ustanova koje su postojale u 1911. godini.

Nastojali smo da prate¢i odraze u tekucoj periodici pojava i
dogadaja u kulturi, navlastito teatru kao uopste najuocljivijemu
segmentu, ukazemo na jedan od, drzimo, veoma vaznoga seta
uticaja na formiranje druStvenoga ambijenta i javnoga mnjenja
tokom jedine (prve i posljednje) ¢itave kalendarske godine mira
u Kraljevini Crnoj Gori. Pored ilustracija rezultata angazovanja
organizacija (privatnih drustava) u oblasti kulture, u€inili smo i
veoma sazete opSte napomene o najosnovnijim kvantitativnim
pokazateljima produkcije dvije najagilnije ustanove — privatne
(bioskop) 1 drzavne (pozoriste). Bez pretenzija da nudimo pot-
pune odgovore na pitanja koja smo radi razotktrivanja otvarali,
nastojacemo da se, iznoseci nekoliko osnovnih podataka, osvr-
nemo i na postojece ustanove — institucije iz oblasti kulture sa
aspekta aktuelnoga polozaja i statusa, kao bazi¢ne opSte pretpo-
stavke za njihovo djelovanje.

Mozemo re¢i da su u oblasti kulture 1911. godine u Kraljevini
Crnoj Gori, pored privatnih drustava, postojale Cetiri drzavne i
jedna privatna ustanova. Skrecuci u najkracemu paznju na status
ovih ustanova posmatramo ga iz ugla preduslova za Sire gledano
uobicajeno funkcionisanje i djelovanje, odnosno kao determi-
nantu realne moguénosti za ostvarivanje potrebnoga obima akti-
novsti, a samim tim i uticaja na formiranje kulturne i uopste dru-
Stvene klime u Kraljevini Crnoj Gori.*6

(1) Ve¢ smo pomenuli Crnogorsku vojnu muziku, prvu drza-
vnu ustanovu (formirana 1871. god) koja okuplja ¢lanove orke-
stra na profesionalnoj osnovi i njeno izdasno ucece u kulturno-
me zivotu Crne Gore. Medutim, kako je ustanovljena u okviru

46 Sire o tome videti: Luka 1. Milunovié, ,,0 tri decenije u kulturi Crne
Gore*, Matica, XX1/2020, br. 84, str. 167-240. Ovde se oslanjamo na izneSena

Sira razmatranja u pomenutome radu.
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Ministarstva vojnoga i funkcionisala kao vojna jednica (¢inovi,
uniforme, subordinacija, ...) Crnogorska vojna muzika nije
mogla samostalno djelovati i ostvarivati zadatke kao par excel-
lence institucija kulture.

(2-3) O ustanovljenju Drzavne biblioteke i muzeja donesen je
zakon jos 1896. godine. Zakonom je, medutim, utvrdeno da se o
radu ovih institucija stara samo jedno lice u funkciji sa nazivom
Bibliotekar i ¢uvar muzeja. Prakti¢no, ove institucije, uz veoma
skromne dotacije iz drzavnoga buzetga, nikada nijesu imale niti
jednoga stalnoga uposljenika, a funkciju bibliotekara i ¢uvara
muzeja je uz skroman honorar obi¢no obavljao profesor zapo-
Sljen u nekoj od srednjih Skola na Cetinju. Ovakva pozicija
pomenutih ustanova ¢e tako u svemu definisati obim njihovoga
djelovanja, a samim tim i uopste mogucnost uticaja ocekivanoga
od institucija kulture u punome znacenju te rije¢i. Dok govori-
mo o Drzavnoj, ali i drugim bibliotekama u Crnoj Gori, odnosno
prikupljenome knjiznome fondu, treba pomenuti najavu u Stam-
pi da 1911. godine u Crnu Goru dolazi Ferdinand Velc kako bi,
poslije izvanredne bibliografije Bosne i Hercegovine, izradio
ovakvu publikaciju i za Crnu Goru.#’ Velc ¢e zaista uraditi
vaznu i danas veoma znacajnu crnogorsku bibliografiju, da bi u
ostavljenome rukopisu iznio svoje ne malo iznenadenje zatecCe-
nom nekompletnoséu domacih izdanja u bibliotekama Crne
Gore, pitajuci pri tome — koliku Stetu trpi zemlja koja nije sacu-
vala svoje Satampane proizvode.

47 ,,G. Velc dolazi u Crnu Goru, te bi mu nasi pisci mogli biti na ruci.

Zato bismo preporucili svijem nasim literalnim radnicima i knjiZzevnicima, da
bi i8li na ruku g. Velcu kad bude u nas dosao kako bi mogao izdati §to pot-
puniju bibliografiju Crne Gore.* (,,Bibliografija Crne Gore*, Cetinjski vjes-
nik, IV/1911, br. 45, str. 2). Videti: Ferdinand Velc, Bibliografija Crne Gore
(1800-1914), Cetinje, 1991.
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Kada je Drzavni muzej neposredno u pitanju skrenu¢emo i
ovde paznju i na dio sadrzaja zapisnika o primopredaji bibliote-
ke 1 muzeja obavljenoga u novembru 1911. godine. Profesor
Pero Bogdanovi¢, bibliotekar i cuvar muzeja, koji je primio tu
duznost 23. VI 1911. godine od dr Nikole Skerovic¢a, zapisni¢ki
je predao dr Franu Kulisi¢u, novoimenovanome bibliotekaru i
¢uvaru muzeja. U zapisniku je kratko konstatovano: ,,Gosp.
Kulisi¢ primio je od g. Bogdanovica Muzej zakljucan u dva
ormara, dakle neotvoren. Gosp. Bogdanovi¢ tako jednako ga je
primio od svoga predhodnika.*

(4) Ve¢ smo istakli obimom veoma znatnu produkciju i Siri
uticaj rada Kraljevskoga crnogorskoga narodnoga pozorista pa
treba ukazati i na uslove u kojima je egzistirala ova ustanova, za
koju mozemo reci da je prva institucija kulture u punome znace-
nju tih rije¢i. Od osnivanja, u prethodnoj godini, pa do kraja
prve pozorisne sezone sredinom 1911. godine na ¢elu ove usta-
nove, u funkciji vrsioca duznosti (ili privremenoga) upravnika,
promijenilo se ¢ak pet licnosti, Sto samo po sebi otvara pitanja o
problemima u redovnome radu. Nije bez znacaja napomenuti da
je sredinim 1911. godine podnio ostavku i ministar prosvjete i
crkvenih poslova, profesor Pero Vuckovi¢, sa pocetkom cijega
mandata je i ustanovljeno profesionalno pozoriste u Crnoj Gori.

Posmatrano u kadrovskoj ravni, kao narocito vazno treba ista-
¢i da se drzavno pozoriste u potpunosti oslanjalo na angazovanje
profesionalnih glumaca iz inostranstva bez bilo kakvih unapri-
jed utvrdenih principa izbora, ili nakana za stvaranje domacega
kadra. U uslovima kada je izbor i angazovanje ¢lanova umje-
tnickoga ansambla zavisio samo od tekuc¢e ponude slobodnih i
za dolazak na Cetinje raspolozenih profesionalnih glumaca, nije
moglo biti realne moguénosti ¢ak ni za razmatranje, a kamoli
utvrdivanje repertoarske politike i repertoara za narednu sezonu
drzavnoga profesionalnoga pozorista.
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Pocetkom rada, pozoristu kao drzavnoj ustanovi nijesu odmah
obezbijedene razne olaksice i sve pogodnosti koje je takav status
sam po sebi nosio. Pored toga, Zetski dom je tada koristilo vise
subjekata.4® Posebno treba reé¢i da je pocetkom 1911. godine
drzavno pozoriste Stampalo Statut (brosura, 12 str) i Pravilnik za
izvrsni personal (broSura, str. 28), akte kojima se uz nekoliko
opstih pitanja uglavnome poklanja paznja definisanju unutras-
njega uredivanja tekuéega rada i odnosa.49

Pocetkom prve redovne pozorSne sezone 1910/11. godine
odmabh c¢e se pokazati da je u drzavnome buzetu odredena godi-
Snja dotacija (6000 perpera) isuviSe skromna i sasvim nedostat-
na za obezbjedivanje normalnoga rada profesionalnoga teatra.
Ovo ¢e i sama drzava ,,priznati doduse, re¢i ¢emo sa zadrskom,
tek krajem 1911. godine, odredujuci da u drzavnome budzetu za
narednu 1912. godinu planirani iznos dotacije stalnome profe-
sionalnome pozoristu bude dvostruko veci (12.000 perpera).
Drzeéi finansiranje (obim i dinamiku) osnovnim preduslovom
koji drzava treba da obezbijedi za redovan rad teatra, kao uosta-
lom i bilo koje drugo stalne profesionalne ustanove kulture,
tabelarno ¢emo prikazati prihode Kraljevskoga crnogorskoga
narodnoga pozorista u prvoj polovini 1911. godine. Radi se o
finsijskim pokazateljima u periodu od pocetka kalendarske

48 ,,Zgrada Zetskoga Doma iziskuje neke vrlo vazne i presne popravke.

Narocito sala, u kojoj je silna propuha. Nesto sa pozornice a nesto sa ulaza i
loza duva u njoj tako silno, da se ova silina propuha ne moze izdrzati.
Posjetioci pozoriSta na to nam se silno zale i nemaju dovoljno rijeci, kojima bi
obiljezili opasnost, kojoj se za vrijeme prestava izlazu.“ (,,Zgrada Zetskog

Doma*, Cetinjski vjesnik, IV/1911, br. 84, str. 3).

49 Statut Kralj. Crnog. Narodnog Pozorista na Cetinju” (36 pargrafa) i

,,Pravilnik za izvr$ni personal Kralj. Crn. narodnog pozorista® (108 pargrafa)
Stampani su u ,,Drz. gtampariji Kralj. Crne Gore.”“ na Cetinju 1911. godine.
Sadrzaj brosSura je faksimilno objavljen u: Ljijlana Milunovi¢, Pozoriste u

crnogorskoj periodici 1909—1915 : bibliografija, Podgorica, 2004, str. 141-179.
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1911. godine pa do kraja prve redovne 1910/11. pozorisne sezo-
ne, koja ¢e se zavrsiti odlukom Drzavnoga savjeta o zatvaranju
pozorista i raspustanju ¢itavoga angazovanoga personala.>0

Tabela: Prihodi od prikazanih predstava u drugome dijelu prve
redovne pozorisSne sezone

Mjeseci Broj datih |Ukupan prihod Prosecan
(I sezona 1910/11) | predstava | od predstava prihod po
(pemijere i | (u perperima) predstavi
reprize) (u perperima)
Januar 8 894 111,75
Februar 6 824 137,33
Mart 12 1.435 119,58
April 12 2.225 185,42
Maj 16 2.103 131,44
Jun 14 1.790 127,86
Ukupno
68 9.271 =136
Januar-jun 1911. g.

Drzimo da iznijeti neposredni i izvedeni kvantitativni
pokazatelji u Tabeli koji se odnose na prihode od prikazanih
predstava u drugome dijelu prve redovne pozoriSne sezone,
prvoga drzavnoga profesionalnoga teatra u Crnoj Gori, traze

S50 Videti kriticki osvrt: ,,Zatvoreno Pozoriste*, Cetinjski vjesnik, IV/1911,
br. 53, str. 4. Sire u: Luka L Milunovié, ,,0 zatvaranju drzavnoga pozoriSta

1911. godine*, Arhivski zapisi, XXV1/2019, br. 1-2, str. 83-97.
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nekoliko rije¢i komentara. Polazni numericki pokazatelji su pre-
uzeti iz izvjestajad! koji je na traZenje Ministrastvu prosvijete i
crkvenih  poslova Kraljevine Crne Gore dostavio Pero
Bogdanovi¢, privremeni upravnk52 Kraljevskoga crnogorskoga
narodnoga Pozorista. Kada broj prikazanih predstava posmatra-
mo po karakteristikama koje ovde pratimo mozemo, uslovno
receno, uociti dva donekle razliCita perioda: (1) janura — mart i
(2) mart — jun. Odmah treba reci da su do kraja marta mjeseca
1911. godine na Cetinje dosla, sklopila ugovore o stalnome
angazovanju sa KCNP i odmah poceli sa nastupima tri bracna
para glumaca profesionalaca: Julka i Ljubomir Mici¢ (od 21. I1I)
Katija i Nikola Hajduskovi¢ (od 21. III), te kona¢no Mara i Ilija
Vucicevi¢ (od 1. IV).

Znatne izmjene u personalnome sastavu umjetnickoga ansam-
bla su se svakako morale odraziti i na podjelu uloga u komadima
i obim repertoara drzavnoga teatra. Sa rastom obima produkcije

51 Dokument se duva u Drzavnome arhivu Crne Gore na Cetinju. Izvjestaj
je objavljen u: Ljiljana Milunovié, Pozoriste u crnogorskoj periodici 1909—
1915, Podgorica, 2004, str. 135-139. Upucujemo na Sire numericke podatke,
koji se odnose na Citavu sezonu uz komparaciju sa narednom, objavljene u:
Luka I. Milunovié, ,,0 finansiranju drzavnoga teatra u Kraljevini Crnoj Gori
(1910-1912)*, Matica, XX/2019, br. 78 str. 325-349.

520d osnivanja, tokom C¢itavoga rada, drzavna institucija kulture,
Kraljevsko crnogorsko narodno pozoriste, nije imalo stalno imenovanoga —
profesionalno angazovanoga, upravnika, odnosno direktora. Na ¢elu pozorista
uvijek su bili angazovani kao vrSioci duznosti, uglavnome profesori zaposljeni
u srednjim $kolama. Konsultujuéi arhivsku gradu o radu pozorista, navlastito
dokumenta o finansijskim tokovima (troskovi, plate osoblju i drugo) nide
nijesmo mogli pronaéi sigurni neposredni podatak da je licnostima koje su bile
na funkciji vrsioca duznosti upravnika KCNP ikada isplacen ma kakav iznos
po osnovu toga angazovanja. (Napomenucemo, krajnje korektnosti radi, da
smo u jednome dokumentu konstatovali iznos koji bi se tek posredno mogao

dovesti u vezu sa nadoknadom v.d. upravniku KCNP).
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rastao je i prihod (ali i troskovi). Ako bi prateéi kretanje prose-
¢noga prihoda po predstavi, uz ocjenu da sadrzaj (i kvalitet)
repertoara nije bitnije mijenjan, primjetni rast u aprilu mjesecu
pripisali pocetnoj povecanoj zainteresovanosti publike za nastu-
pe novoangazovanih glumaca, onda pad koji slijedi moze ukazi-
vati na brzo zadovoljavanje tog intresovanja, ali i na ekonomsku
snagu stanovniStva, ovde dugoro¢no posmatranu kao veoma
vaznu osnovu za opstanak ovakve kulturne ustanove.

Zadrzimo li jo§ trenutak paznju na izvedene numericke poka-
zatelje i prosek (= 136 perpera) po predstavi prihvatimo kao
realan za cijelu godinu, tada bi od prodatih ulaznica na nesto
vise od 100 prikazanih predstava donijelo vise od dvostrukoga
iznosa drzavne subvencije (6.000 perpera) i ¢ak osetno vise od
kasnije povecane subvencije (za 1912. godinu odredeno je
12.000 per). Pri nastojanjima da §to potpunije ocjenimo udio
drzavne subvencije u ukupnome godisSnjemu prihodu KCNPa
treba imati na umu da je pozoriste pored ve¢ uzetoga u obzir
ostvarivalo odredena sredstva i od prodaje plakata, izdavanja
sale (kinematografu, drustvima i dr) te drugih, doduse, vrlo
skromnih sopstvenih primitaka.

(5) Pricu o agensima kulturnoga ambijenta zavr§avamo osvr-
tom na rad bioskopa — prve privatne ustanove kulture u Crnoj
Gori u 1911. godini. Rekli smo da je kinematograf (vlasnik
Ljubomir Tamindzi¢) na Cetinju funkcionisao kao javni-gradski
i kao dovorski.>3

53 Nasa saznanja o produkciji grdaskoga kinematografa oslanjaju se u
najvecoj mjeri na pisanje Stampe, a o predstavama na dvoru na arhivske zapise
u dopisima, racunima i prate¢im knjigama Uprave dvora. Polazec¢i od nacina
obuhvata bioskopske produkcije u izvorima, sa jedne, odnosno
kompletiranosti i sredenosti konsultovanih, sa druge strane, ostajemo u
ubjedenju da je tokom 1911. godine prikazano znatno vise kino-predstava od

pomenutih, koje su sigurno utvrdene.
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- Gradski kinematograf je u Zetskome domu, kako smo regi-
strovali, tokom 1911. godine prikazao predstave: 3. januara
(date 1 Jubilarne slike); 10. januara; 28. januara (Razbojnici,
drama, prema Sileru, Panorama Lucerna, Prasuma azijskih
ostrva, Jubilarne slike); 4. februara; 18. februara (Lov na srne u
Alpima, Kod indiskoga madionicara, ...); 16. maja (Nova jubi-
larna slika 1 dr); 24. maja (Druga serija novih jubilarnih slika i
dr) i 14. juna. Predstava zakazana za 25. januar je otkazana.

- Dvorski kinematograf (ili predstave date po nalogu iz Dvora)
je tokom 1911. godine prikazao kino predstave: 17. jun (dvije
predstave) i 31. jul (Krunisanje u Londonu, Jubilarne svecano-
sti). Treba 1 ovde uociti da se osnivanjem i radom prvoga doma-
¢ega stalnoga kinematografa Crnogorcima, sa ovoga aspekta,
pruzila prilika potpunoga priblizavanja aktuelnima kulturnim
strujanjima u razvijenoj Evropi. Na Cetinju, u Zetskome domu
je, naime, mogla biti prikazivana najaktuelnija umjetnicka pro-
dukcija iz ovoga domena istoga sadrzaja i kvaliteta kao u bilo
kojoj evropskoj prijestonici.

Prate¢i ovde prije svega kulturna zbivanja skrenuli smo paznju
kako je Cetinjski vjesnik pisao na prvoj stranici u prvome boju
za 1911. godinu pa, priblizavajuci se zavrSetku razmtranja, drzi-
mo interesantnim pogledati Sto Ce isti list pisati, takode na prvoj
strani u prvome broju, za nastupajucu, 1912. godinu.

U siremu uvodniku, 1. janurara 1912. godine, pod naslovom
,»Nova Godina“, Cetinjski vjesnik na pocetku konstatuje da
nastupaju¢a godina osvice: ,,Pod mutnim znacima...“, da se u
svijetu ,,...na sve strane, nagomilalo mnogo nezadovoljstva®, te
da drustvena pitanja: ,,... isko€ila su na prvo mjesto svjetske
pozornice.“>* Uvodnicar dalje upozorava na to kako oduvijek:
»Sablja 1 pesnica jaCega vazda su bili najévrséi razlog u Covje-

54 ,,Hljeb i rad poremeceni su u svojoj ravnotezi. Jedni nemaju ni malo rada

i muke, a suvise hljeba; drugi ni mrvice hljeba, a premnogo krvavog znoja na

celu.”
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Canstvu pri raspravljanju pitanja o hljebu®, te da ¢e tako i biti:
»-..do Strasnoga Suda®. U ovakvim opstim uslovima, nastavlja
uvodnicar: ,,Najteze ¢e biti malima, ako dopuste da se uljulju-
Skaju Sarenim lazima o bratstvu, jednakosti i hriS¢anskoj ljuba-
vi! Tesko njima ako budu samo i za trenutak one lude kokoske,
sa kojima je lisica htjela da zaklju¢i mir; da bi ih lakSe smotala
1 izjela!l™

Uprkos istaknutim, tako sumornim ocjenama opStega ambi-
jenta u Evropi i svijetu uvodnicar koga citiramo u Cetinjskome
vjesniku o domacim prilikama saopStava znatno drugacije vide-
nje, mnogo pozeljnije za uho drzavne vlasti (finansijera lista) i
naroc€ito na najvisemu mjestu. Koliko je, medutim, takvo videnje
objektivno 1 odrzivo videée se kroz koju godinu. O Kraljevini
Crnoj Gori, sa samoga pocetka ratne, 1912. godine, u uvodniku
sa istiCe: ,,Ona se jaca, sreduje, unapreduje iznutra i sprema da
vazda bude gotova izvrsiti svoj kulturni poziv. Njeno je ime
svuda u svijetu poStovano, a njena moralna snaga je jaka i slozna
i stalno upuéena samo jednim dobrim putem unutrasnje sloge i
reda, i spolj$njega uvazenja.*>>

I uz sam kraj razmatranja o mogucim uticajima iz oblasti kul-
ture tokom 1911, godine na formiranje drustvenoga ambijenta,
ne¢emo nuditi konacno definisane zakljucke, ali ¢emo radi
lakSega razumijevanja i mogucih paralela ipak dozvoliti sebi
asocijacije oslonjene na dramsko djelo nastalo sa vremenima
mira, odnosno pocetkom zivota suverene drzave Crne Gore u
nesto duzemu bezratnome periodu, koji ¢e biti okoncan upravo
godinom kojoj smo ovde posvetili paznju. Poslije zavrSetka
Veljega rata, te dobijanja i formalnoga medunarodnoga

551 dalje u istome tonu: ,,Crnogorski Genije u osvit nove godine spusta sa
visokoga Lovc¢ena, toga znamenja rodoljublja i slobode, svoje svete ruke i
nebeski blagoslov prosipa daleko unaokolo na cio nas narod od Bojane do Tare
i dalje iza granica... “ (Anonim, ,,Nova Godina“, Cetinjski vjesnik, IV/ 1911,

br. 1, str. 1).
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priznanja drzavnoga suvereniteta, osamdesetih godina 19.
stolje¢a, u vrijeme opStega poratnoga poleta, nastalo je,
Stampano, te viSe puta javno izvedeno u zemlji i inostranstvu
dramsko djelo suverena drzave, knjaza, kasnije kralja, Nikole I
Petrovica. O knjazevoj Balkanskoj carici, istorijskoj drami u
stihu, do kraja stolje¢a u kojemu je nastala, ali i kasnije, bice
objavljen znatan broj napisa u domacoj, ali i stranoj periodici. U
Crnoj Gori toga vremena stihovi Balkanske carice su nerijetko
citirani kao potpora pri razmatranju raznih, drustveno aktuelnih
tema. U takvim prilikama su, uz stihove o zavjetnoj vjernosti
cnogorstvu,0 &esto citirani i oni de se isti¢e kako Crna Gora nije
samo junacko gnijezdo nego 1 gaj pjevaca ¢ime se zeljelo jasno
ukazati na snaznu potrebu i predstojeca nastojanja Crnogoraca
da se Sto brze otrgnu od vjekovne siromastine i §to je moguce
prije priblize kvalitetu egzistencije u razvijenim sredinama
Evrope.

Tokom decenija zivota u miru sa kraja 19. i pocetka 20.
stolje¢ca u Crnoj Gori, medutim, ni priblizno nije ostvaren
ocekivani i prijeko potrebni nivo ekonomskoga jac¢anja drzave i
stanovniStva, a sljedstveno tome ni obim zeljenoga razvoja u
drugim oblastima. Poc¢etkom druge decenije 20. stolje¢a, dok se
ubrzano priblizavaju novi ratovi, odnosno provjere odrzivosti
drzave, izgleda da se pomalo zaboravilo i na Sire poruke
Balkanske carice. Narocito, rekli bismo, na stihove o
ljeporecivosti Ibraim age kada vrlo vjeSto nize argumente
kojima treba da navede Stanka kako bi Sto prije krenuo na put
bez povratka, u izdaju svoga oca Iva i domovine.

,,Sto je mala Crna Gora / spram Bugarske i Srbije?
Ibraim aga 1 odmah zatim nudi Stanku odgovor: ,,Sin Ivanov ti

|¢¢

- pita

si mali / sin sultanov bio b’ visi !““. U stvorenome druStvenome

56 ,» ko crnogorstvu ne bio vjeran, / bogom i ljud’ma svud bio tjeran!*

(Nikola I Petrovi¢, ,,Balkanska carica®, u: Cjelokupna djela, knjiga treca,

Drame, Cetinje, 1969, str. 160).
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ambijentu, tokom burnih dogadaja koji ¢e poslije 1911. godine
jedan za drugim neposredno zapljuskivati Kraljevinu Crnu
Goru, bjelodano se pokazuje kako oni koji su se osecali malima,
podstaknuti lijepim rije¢ima novih Ibraimaga, uporno nastoje da
preko noéi postanu visi.

%

Ratovi, koji ¢e se, iz godine u godinu, tokom druge decenije
20. stolje¢a smjenjivati jedan za drugim, otpoceli su za
Kraljevinu Crnu Goru 1912. godine. Koju godinu kasnije na
teritoriju suverene crnogorske drzave stupila je strana vojna sila,
da bi sa pocetkom narednoga, trecega desetljec¢a u 20. stoljecu
Kraljevina Crna Gora i formalno potpuno nestala sa politicke
karte Evrope.
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oo 7

Radovan Radonji¢

The attack of Montenegrin partisan units on Pljevlja on 1
December 1941 was remembered by many devotees of their
heroic epic during the Second World War as a controversial
event and the most difficult defeat. This is probably the main
reason that most of the literature devoted to that event focused
more on certain major strategic and tactical mistakes paid for
with heroic deaths of the troops, mostly from the Lovcen parti-
san division, than on all of its other aspects and implications

combined.

Napad crnogorskih partizanskih jedinica na Pljevlja 1. decem-
bra 1941. godine, ostao je upamcen kod mnogih poklonika nji-
hove junacke epopeje tokom Drugog svjetskog rata kao sporan
poduhvat, odnosno najtezi poraz. To je vjerovato i glavni razlog
§to se u najvecem dijelu literature posvecene tom dogadaju vise
govori o nekim krupnim strateskim i taktickim greSkama,
plaéenim herojskom smrcéu junackih pohodnika na taj grad,
posebno iz Lovéenskog partizanskog odreda, nego o svim nje-
govim drugim aspektima i implikacijama zajedno.

Vratimo se jo$ jednom tom dogadaju. Mozda i zbog toga Sto
ima ,,indicija“ da nije bio toliko ,,nepromisljen® i ,,nepotreban®,
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koliko mu se najcesce pripisuje, ve¢ da je predstavljao skupo
placen, ali ipak svrhovit i strateski promisljen pokusSaj da se
nekom vrstom ,,drugog Mojkovca® — spasi centralno vodstvo
NOR-a i revolucionarnog pokreta, o ¢emu Ce istoriCari, jednom,
ipak, morati da progovore.

*

Pri¢i o ,,naivnosti“ i ,,neodgovornosti priprema ratnog poho-
da na Pljevlja, kao i samog napada na taj dobro utvrdeni i za
odbranu spremni grad, osim flagrantnog odstupanja od do tada
vrlo uspjeSno testiranog principa izbjegavanja ,frontalnog
sudaranja“ sa neprijateljem, svakako je doprinijela i tada vec
prili¢no raSirena fama o autenti¢noj, i veoma specifi¢noj,
crnogorskoj $koli ratovanja.! Da ta pri¢a nije bila bez ikakva
osnova, potvrdio je Trinaestojulski ustanak u Crnoj Gori 1941.
godine, ¢ija je vojno-strateska komponenta mozda mogla da se
uporedi jedino sa filozofijom rata koju razvija ¢uveni kineski
teoretiCar Sun Cu, tada, sasvim sigurno, nepoznat crnogorskim
ustanicima i njihovim komandantima. Rije¢ je o shvatanju
prema kome rat ne bi trebalo posmatrati ni iz ¢isto moralnoga
ugla, ni kao slucajan dogadaj, ve¢ kao emanat politike i
politickog u kome prednosti ima onaj ko umjereno koristi silu i
spretno kombinuje razna takticka lukavstva s ¢vrstinom vlasti-
tog 1 protivnickog duha. Po tom shvatanju, pobjeda u ratu ne pri-
pada onome ko je ljudstvom i tehnikom nadmo¢niji, ve¢ onome

I Koliko je poznato, prvi put se o toj crnogorskoj §koli ratovanja govorilo na
sjednici Skupstine Crne Gore, 31. decembra 1946. godine, kada se u prici
Vukomana Dzakoviéa o istorijskim uslovima stvaranja crnogorske nacije, uz
ostalo, objelodanjuje da su tokom Krivosijskog ustanka domicilni seljaci-ratnici
demonstrirali ne samo uvjezbanost u svim oblicima pjesadijske borbe u planini
za koje je tada$nja vojna nauka znala, ve¢ i nekoliko oblika za koje veliki vojni
stratezi i teoretiCari nijesu znali (Rad Skupstine Crne Gore 1945—1950. godine,
Priredili Cedomir Perovi¢ i Nevenka Ili¢, Titograd, 1986, str. 230).
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ko je umjesan i uspjesan u koriS¢enju ,,neortodoksne taktike*,
buduéi da je ona ,neiscrpna kao Nebo*.2

,,Neortodoksna taktika* — koju u nekoj vrsti spontane kombi-
nacije sa odlukama jugoslovenskog revolucionarnog vrha u biti
upraznjavaju i crnogorski ustanici — prema definiciji koju nudi
ovaj kineski teoreticar rata, podrazumijeva vojne snage koje se
lako prilagodavaju svakoj situaciji i koriste ih ,,na domisljat,
nekonvencionalan i neo¢ekivan na¢in®,3 uz postovanje sljedeéih
pet ,,osnovnih pravila“:

Pravilo prvo. ,Ratovanje je najve¢i drzavni posao®, toliko
vazan da se o njemu ,,mora temeljno razmisliti.# Fakticki, to
znaci da m ir propisuje (odreduje) smisao ratu, tj. da mirnodop-
ska politika uti¢e prvo na to hoce li rata uopste biti, a potom i na
to kakav ¢e rat biti i koji ¢e cilj imati, pri ¢emu valja imati u vidu
da je on par excellence politicki fenomen koji je uvijek direktno
inkorporiran ,,u pitanja Zivota i smrti“ i odlucujuce utice na
»opstanak ili uniStenje®, tako da ga se ne smije zapoceti prije
nego se dobro prouci i pripremi.

Da vode crnogorskih ustanika imaju upravo takav prilaz ratu, t;.
da rjeSenje njegove ,,zagonetke* traze u objasnjenju politike i
politi¢kog, pokazuje tok i sadrzaj njihove rasprave, zajedno sa
ostalim jugoslovenskim komunistima, na Petoj zemaljskoj kon-
ferenciji KPJ, kojoj je jedan broj njih prisustvovao. Procjena te
konferencije bila je, naime, da ,,unutrasnje sile imperijalizma sve
dublje guraju u rat, da se kao posljedica toga dize ,,burni talas
ugnjetenih masa pod vodstvom radnicke klase s komunistima na
Celu 1 u tijesnom savezu sa SSSR, u zajednickoj borbi za mir, za
pravo svakog naroda na samoodredenje do otcjepljenja i slobodnu
volju u pogledu ujedinjenja sa drugim narodima na principu
ravnopravnosti®, te da tim dogadajima valja po¢i u susret.>

2 Sun Cu, Sveobuhvatno umecée ratovanja, Beograd, 2007, str. 77.

3 Isto, str. 49.

4 Isto, str. 32.
5 Dugan Bilandzié, Historija Socijalisticke Federativne Republike
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Pravilo drugo. Rat treba izbje¢i kad god se to moze — veli Sun
Cu — a onda kad do njega ipak dode treba nastojati da mu se tra-
janje ograni¢i najvise S$to se moze, uz strogo vodenje racuna o
najracionalnijem i najekonomicnijem koris¢enju trupa, pri cemu
treba imati u vidu da je ,ratovanje tao obmane®, tj. da je
»potcinjavanje neprijateljske vojske bez upustanja u bitku pravi
vrhunac umjesnosti®, koji se postiZe razbijanjem protivnicke
vojske kombinacijom lukavosti, demoralizacije i iznenadenja
putem Sirenja glasina, stvaranja i upotreba pete kolone, sijanja
nesloge i korumpiranja onih u protivnickim redovima kod kojih
je to moguce postici, tako da oruzje treba da posluzi samo za to
da se zada odluc¢ni udarac protivniku koji je, zahva¢en moralnim
rasulom, faktic¢ki ve¢ pobijeden.©

Da se strategija i taktika voda crnogorskih ustanika zasniva na
upravo takvome prilazu ratu, govore ¢injenice:

- da su oni i na Petoj zemaljskoj konferenciji, uprkos svijesti
da realna politika imperijalistickih sila vodi svijet u rat, kao prvi
i najvazni zadatak odredili borbu protiv rata i ,,neumorno
raskrinkavanje ratnih ciljeva imperijalistickih osvajata oba
ratujuca tabora‘;’

- da je direktiva Pokrajinskog komiteta KPJ za Crnu Goru,
Boku i Sandzak crnogorskim komunistima da stanu ,,na ¢elo
radnih i nacionalno ugnjetenih masa“ i povedu ih ,,u borbu pro-
tiv faSistickih tlacitelja nasih naroda“ uslijedila tek kad je proci-
jenjeno da su napadom Njemacke na Sovjetski Savez 22. juna
1941. godine stvoreni neophodni medunarodni uslovi za povo-
ljan ishod rata;8

- da je prije i tokom rata organizovana Siroka propagandna
aktivnost medu gradanima, u redovima rezimskih stranaka i

Jugoslavije, Zagreb, 1978, str. 37.
6 Sun Cu, Op. cit., str. 67.
7 Dugan Bilandzi¢, Op. cit., str. 38.
8 Isto, str. 52.
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drzavne uprave, pa ¢ak i u vojsci, ¢iji je cilj bio da se ukaze na
sustinu i1 smisao datih klasnih i politickih podjela, kao i na
fakticke obaveze svakog gradanina Crne Gore spram svete slo-
bodarske obaveze da se brani njena teritorija i zastite nacionalni
i drzavni interesi;®

- da je Pokrajinski komitet KPJ za Crnu Goru, Boku i Sandzak
na vijest o pocetku pregovora predstavnika kraljevske vlade s
okupatorima o zakljucenju primirja izdao letak jedinicama bivse
kraljevske vojske na frontu prema Skadru i u garnizonu
Podgorica, u kojemu ih poziva da ne predaju oruzje, jer ¢e im biti
potrebno, te da je aktivnim radom svoje komisije za prikupljanje
ratnoga materijala i oruzja, formirane viSe od dva i po mjeseca
prije pocetka ustanka, doprinio da su ustanici raspolagali znatnim
koli¢inama eksploziva, vojnih uniformi i sanitetskoga materijala,
kao 1 sa vise od 12.000 puSaka, oko 30 mitraljeza, oko 135
puskomitraljeza, 1 poljskom haubicom, 1 pjesadijskim topom, 1
teskim bacacem, oko 52 sanduka bombi i oko 3 miliona metaka;!0

zalbi saradnika okupatora na ,,partizansku propagandu“ cetinjskih tuzbalica, u
kojoj se kaze: ,,Dok na nase usi slusamo krik umiruce svoje brace, ¢ija se nev-
ina krv potocima lije ispod razbojnickog noza na sve strane, dotle nasi legali-
zovani 1 na neki volSebni nacin zasticeni partizani vode svoju razornu i sramot-
nu propagandu, ovdje usred grada Cetinja, pred nasim nosom. Po svojim meto-
dama, oni koriste sve moguce okolnosti za svoju propagandu; ne prezaju da za
tu svrhu koriste svaki smrtni slu¢aj. Upute tamo svoje drugarice, koje kao
tuzbalice ispjevaju njihove napisane novine; veli¢aju sramna djela svojih dru-
gova, a internirani olo§ oglasavaju za narodne heroje i mucéenike. Ni jednu
rije¢, od tih tuzbalica, ne mozete ¢uti u spomen nasih nacionalnih mucenika...
koji izgiboSe u borbi za nasu svetu nacionalnu stvar. Za njih su to izdajnici i
petokolonasi kao god i za njihove drugove i drugarice partizane (Cetinje

1482-1982, Zbornik radova, Cetinje 1994, str. 204).

10 Batri¢ Jovanovi¢, Crna Gora u NOR i socijalistickoj revoluciji, str. 36.
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- da su rezultati tih ,,akcija bez oruzja“ sezali dotle da je komu-
nistima-ustanicima poslo za rukom, na primjer, da ubijede
najveéi dio 38. pjeSadijskog puka kraljevske jugoslovenske
vojske da zadrzi oruzje uprkos izri¢itoj naredbi njegove
komande da to ne smije ¢initi, da Citav ,,jedan talijanski odred
od 1.000 vojnika“ avgusta 1941. godine prevedu na svoju
stranu,!! da su to isto, nesto kasnije u¢inili i sa djelovima itali-
janske divizije Taurinense.!?

Pravilo trece. Modus operandi svakog uspjeSnog rata jeste
napasti strategiju protivnika, a to se moze uraditi jedino kad se
on dobro poznaje, kad se ima uvid u njegova takticko-operativ-
na dejstva i prestrojavanja, kad su otkrivene njegove slabe tacke
i kad se moze napasti kad to najmanje ocekuje. Fakticki, to
znaci, kaze Sun Cu, da je najvece dostignuée ratovanja ,,napasti
neprijateljske planove, zatim slijedi napad na njegove saveze,
zatim slijedi napad na njegovu vojsku, a na posljednjem mjestu
je napad na neprijateljske utvrdene gradove®.!3

Da je to bilo i geslo crnogorskih ustanika, moze se zakljuciti
iz ¢injenice da kod ogromnog dijela crnogorskoga stanovnistva
nije ostvarena gotovo nijedna okupatorova zamisao u pogledu
raspirivanja politickih sukoba, vjerskih netrpeljivosti i nacional-
nih suprotnosti, kao i iz svojevrsne zbunjenosti komande itali-
janskih trupa razvojem i rezultatima akcija ustanika. O posljed-
njem, na primjer, uvjerljivo govore:

- dopis komandanta jedne karabinjerske grupe prefektu Kotora
od 14. jula 1941. godine, u kome se kaze da ,,nije preporucljivo
udaljiti iz Kotora, usljed opsSteg pogorsanja situacije, ni tenkove,
ni vojne jedinice**;14

- rezignirajuée upozorenje jednog italijanskog oficira od 15.
jula 1941. godine (Sto znac¢i samo tri dana nakon

11 7oran Laki¢, Op. cit., str. 45, 64.

12 Blazo Jovanovig, Op. cit., knj. 1, str. 247.

13 sun Cu, Op. cit., str. 67.
14 7oran Laki¢, Op. cit., str. 60.
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Petrovdanskoga sabora), da je cilj akcije Crnogoraca ,,izbaciti
Italijane i posti¢i nezavisnost Crne Gore*;15

- ,,zapazanje“ Pircija Birolija u izvjesStaju nacelniku gener-
alStaba italijanske vojske, takode od 15. jula 1941. godine, da je
Hteritorija Crne Gore veoma surova i teSka“ te da, ukoliko se
njena gerila ,,pravovremeno ne ugusi, mogla bi prouzrokovati
velike neugodnosti*;16

- deprimirajuca konstatacija poglavnika NDH Anta Pavelica
od 22. jula 1941. godine da je ,,moralna i vojnicka vrijednost
italijanske vojske na podrucju Crne Gore u opadanju®, da takve
»Zalosne vojnicke pojave ukazuju na skori vojnicki slom itali-
janske vojske u Crnoj Gori sa moguc¢im kobnim posljedicama u
Italiji* 1 da bi, stoga, ustaSko-domobranske snage, rasporedene u
Hercegovini, isto¢noj Bosni i Sandzaku trebalo da preduzmu
sve kako bi se sprijecilo ,,proSirenje crnogorskog komunistickog
pokreta na na$ (hrvatski — R. R) teritorij*.17

Pravilo Cetvrto. Za uspjeSan rat potrebna je Cvrstina duha,
odnosno moralna disciplina, koja se najbolje postize, s jedne
strane, harmonijom naroda sa svojim vodama, u smislu da se cil-
jevi i interesi rata, kako ih vide oni koji o ratu u krajnjoj liniji
odlucuju, poklapaju s uvjerenjima masovnih izvrsilaca njihove
volje i, s druge, time da ,,oficiri i vojnici imaju isti cilj*.18

Da je to jedna od najvaznijih pretpostavki na kojima se temelji
ideja crnogorske narodnooslobodilacke borbe, govore mnogi
primjeri, medu kojima:

- da je pokrajinsko rukovodstvo KPJ za Crnu Goru, saobrazno
uputstvima CK KPJ od avgusta 1932. godine, pristupilo pripre-
mama za ,,smjelu i odlu¢nu borbu protiv vojno-fasisticke dik-
tature, protiv rezima gospodske pljacke i porobljavanja naroda,

15 Isto.

16 Isto, str. 61.

17 Isto.

18 Sun Cu, Op. cit., str. 69.
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protiv cijepanja Crne Gore na banovine i brisanja crnogorskog
imena, za slobodui nezavisnost, Sovjetsku Crnu Goru, za
radnicko-seljacku vladu, protiv pripremanja rata i intervencije
imperijalistickih razbojnika protiv Sovjetske Rusije, za mir i
bratski savez sa Sovjetskom Rusijom*, koje je trebalo da se odvi-
jaju sljede¢im redom: prvo, ,,pribiranje snaga, okupljanje Sirokih
masa u prvom redu radnika, onda seljaka i ugnjetenih naroda oko
naseg programa, parola i organizacija“; drugo, ,,pripremanje i
izvodenje djelimi¢nih akcija masa za pojedine konkretne aktuelne
zahtjeve (Strajkovi, akcije masa protiv napla¢ivanja dugova, pro-
tiv utjerivanja poreza, protiv egzekucije, protiv istupa ministara i
drugih predstavnika diktature, protiv pokusaja stvaranja fasisticke
partije, za pomo¢ nastradalima i gladnima itd) i njihovo razvijanje
u politicke akcije masa“; trece, ,,svestrano ucvrs¢ivanje nasih
organizacija (¢elije u preduze¢ima, u prvom redu u arsenalu,
brodogradilistu, u radionicama za popravke automobila, u vojsci,
na brodovima, odbori besposlenih, seljacki odbori za izvodenje
pojedinih konkretnih akcija)*; Cetvrto, ,,svestrana agitacija i pro-
paganda (legalna i nelegalna Stampa, leci, literatura, lete¢e skups-
tine itd)“; kao rezultat svega toga, imale bi se organizacije sposob-
ne za ,akcije vefih razmjera® i narod sa ,,viSe povjerenja u
Partiju®, a to je najvaznije Sto treba ,,da se (u)Cini u cilju pripre-
manja oruzanog ustanka masa‘;!9

- da je od pocetka uspostavljena duboka, gotovo neraskidiva
socijalno-politicka i psiholosko-eticka veza izmedu protagonista
ideje borbe protiv fasizma i za narodno oslobodenje i Sirokih
narodnih masa kao glavnog nosioca tog procesa, bila pustila
duboke korijene, Sto crnogorska omladina, na primjer, ve¢ na
dan napada Njemacke na Sovjetski Savez demonstrira u raznim
pjesmama na svojim skupovma;20

19 Dr Jovan R. Bojovi¢, Napredni omladinski pokret u Crnoj Gori 1918—

1941, Cetinje, 1976, str. 194.
20 Tako, tog dana, na jednome izletu mladih u Crmnici spontano nastaju
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- da se komunisti-ustanici (i uopste borci NOR-a) u odnosu na
druge ucesnike toga procesa od pocetka smatraju najmanje poz-
vanim da uzivaju bilo kakve privilegije (u smislu da se vise
odmore, dobiju viSe hrane ili odu na laksi zadatak) i najvise
odgovornim za zapoceto djelo, budu¢i da je Komunisticka par-
tija ,,motor koji pokrece narodne mase* i da to svakome njezinu
¢lanu nalaze ,,da na svojim ledima ponese najveci teret* i pod-
nese svaku zrtvu za opSte dobro, ukljucujuéi ,,i svoj zivot ako
treba‘;2!

- da svijest boraca protiv faSizma o svetoj obavezi da se
zadatak izvrSi po cijenu vlastitoga Zzivota zamjenjuje, 1 u
etickom smislu bitno nadilazi, svaku komandu s bilo kojeg
mjesta, tako da — i onda kad su odsjeceni od ostalih jedinica i
ispit iz junasStva i patriotizma polazu samo pred sobom —
porucuju vrhovnome komandantu: ,,Dok god budete culi na
Ljubinom grobu pucnje iz nasih pusaka, Njemci nece proc¢i. A
kad toga ne bude, znajte da na njemu viSe nema zivih
proletera®.22

Pravilo peto. ,,Onaj Ciji je vojskovoda sposoban, a vladar mu
se ne mije$a u posao — bice pobjednik*.23 Fakti¢ki to znaci da u
ratu izuzetno vaznu ulogu ima integritet vojskovode, odnosno
njegova hrabrost i talenat da u odgovaraju¢em trenutku povuce
potez kojim ¢e iznenaditi i protivnika i vlastitoga vrhovnog
komandanta pod ¢ijom upravom vrsi svoju komandnu funkciju,
buduéi da kruta razmisljanja vrhovnih komandanata iz poli-
tickih struktura mogu biti suprotna onome $to konkretna situaci-
ja podrazumijeva i da imati hrabrosti da se ne izvrsi striktno

stihovi: ,,Crna Goro mila mati, nece§ dugo robovati. / Oj Rusijo mila mati,
uvjek ¢u te tako zvati. / Slovenskih se sjeti grana, nas drugova sa Balkana‘“
(Virpazar — Bar — Ulcinj, str. 172).

21 Blazo Jovanovi¢, Op. cit., knj. 1, str. 87, 97.

22 Blazo Jankovi¢, Cetvrta proleterska brigada, Beograd, 1975, str. 226.

23 Sun Cu, Op. cit, str. 69.
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takva naredba, pogotovo ako se intimno vjeruje da se u rukama
drzi takticki klju¢ date situacije, ne znaci dovoditi u pitanje
pravilo da prosvijetljeni suvereni odlucuju o planovima, a da ih
dobri generali sprovode, ve¢ dati stvarni doprinos njegovu
punom ostvarenju, utoliko vecéi §to se ti planovi u krajnjoj liniji
donose na temelju ratnih iskustava i isprobanih strategija najs-
posobnijih generala.

Da upravo takvu filofoziju komandovanja u ratu slijede
crnogorski komunisti-ustanici, potvrduje vise konkretnih prim-
jera, medu kojima posebno:

- da je Pokrajinski komitet KPJ za Crnu Goru, Boku i Sandzak
u drugoj polovini maja 1941. godine izdao direktivu partijskim
organizacijama da same pristupe formiranju oruzanih udarnih
grupa za borbu protiv okupatora, $to je rezultiralo nastankom
vise od 280 takvih grupa, sa vise od 6.000 ¢lanova, mahom
komunista, skojevaca i njihovih simpatizera;24

- da je na sastanku Pokrajinskoga komiteta KPJ za Crnu Goru,
Boku i Sandzak u Stijeni Piperskoj 8. jula 1941. godine
odluceno da te udarne grupe prerastu u gerilske odrede ¢iji je
zadatak da, u vrijeme i na nacin za koje same procijene da im
najvisSe odgovaraju, preduzimaju akcije na unistavanju karabin-
jerskih i finansijskih stanica, ruSenju komunikacija, kidanju
telefonskih linija i zapreCavanju saobracajnica, ukljucujuéi i
napade na njegove manje formacije;25

- da je puna sloboda u primjeni taktike koju su koristile udarne
grupe, a kasnije i gerilski odredi, prepustena i partizanskim odred-
ima, ¢ijim akcijama, koje takode treba da se najve¢im dijelom
pripremaju i izvode tajno, rukovode mjesni i okruzni komiteti
KPJ preko svojih vojnih komisija (komiteta) u kojima se nalaze
najiskusniji i najistaknutiji partijski i vojni rukovodioci;26

24 Zoran Laki¢ — Radoje Pajovi¢ — Gojko Vukmanovié, Op. cit., str. 27.
25 Isto, str. 33-34.
26 Batri¢ Jovanovi¢, Crna Gora u NOR i socijalistickoj revoluciji, str. 74.
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- da je rukovodstvima partizanskih odreda data autonomija u
mnogim akcijama, od formiranja raznih vojnih organa na
oslobodenoj teritoriji (poput komandi mjesta) pa do odlucivanja
o protivnickim vojnim zarobljenicima, uz preporuku da bi
vojnike trebalo oslobadati, a njihove starjeSine privoditi u vise
komande radi saslusanja, odnosno razmjene zarobljenika.2”

Ima 1i se sve to u vidu, za pripremanje i vodenje
Trinaestojulskog ustanka u Crnoj Gori 1941. godine ne moze se
re¢i da je bilo nedovoljno, odnosno u bilo kom pogledu
pogresno, a kamoli da je njegova CvrS¢a organizacija i jasnija
orijentacija zrtvovana radi puke spontanosti i masovnosti.
Naprotiv, radilo se o pravovremenim i sveobuhvatnim, a u dijelu
strategijsko-taktickih sadrzaja i bitno drugacijim pripremama,
koje su i kvalitativno i kvantitativno bile znatno iznad
jugoslovenskog ili bilo ¢ijeg drugog prosjeka u Evropi i svijetu
tokom Drugog svjetskog rata. Njegova, u mnogim vaznim ele-
mentima, gotovo frapantna podudarnost sa Sun Cuovom teori-
jom vojne vjestine — na Ciju se filozofiju Karl fon Klauzevic,
viSe od dva milenijuma kasnije, i te kako oslanja u koncipiranju
svoje teorije rata — ¢ini ga ¢ak i ne¢im mnogo visim od toga.28

Sve u svemu, Trinaestojulski ustanak u Crnoj Gori 1941.
godine samo jednom odlukom svojih vojnih stratega i koman-
danata nije bio sasvim u ,,u dosluhu* s principima ratne filozofi-
je mudrog Kineza — nije ispostovano pravilo po kome napad na

27 Isto.

28 To se odnosi na obje njegove krucijalne teze: onu, ,,Rat kao instrument
politike nuzno mora nositi njen karakter; on se mora mjeriti njenim mjerilima;
vodenje rata u njegovim opStim crtama stoga je ba$ sama politika, koja
umjesto uzimanja pera poteze mac, ali zbog toga ne prestaje da misli po svojim
sopstvenim zakonima“; i onu, ,,Ako rat pripada politici, on ¢e primiti njen
karakter. Ako ona dobije zamah i postane mocna, postace takav i rat, a to se
moze razviti do te mjere da rat dostigne svoj apsolutni oblik* (Vise o tome, u:

Radovan Radonji¢, Politicke doktrine, str. 571).
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neprijateljske utvrdene gradove uvijek treba da bude na
»posljednjem mjestu”. Pritom se, osim u odve¢ lakom
tumacenju ,,dozvole” da sposoban vojskovoda moze da u
odgovaraju¢em trenutku povuce potez kojim ¢e iznenaditi i pro-
tivnika i vlastitoga vrhovnog komandanta, omanulo i u jo$ neko-
liko vaznih strategijsko-taktickih stvari.

Konkretno, radilo se o napadu na Pljevlja Crnogorskog
narodnooslobodilackog partizanskog odreda, formiranog
odlukom Glavnog Staba NOP za Crnu Goru i Boku od 15.
novembra 1941. godine, na zahtjev Vrhovnog Staba NOPOIJ.
Zvani¢no, ta ratna jedinica, sastavljena od 9 bataljona sa ukupno
3.690 boraca, imala je zadatak da borbeno iskustvo steceno
Trinaestojulskim oruZanim ustankom u svojoj zemlji prenese
izvan domicilnog prostora i pomogne Sirenju i jacanju
ustani¢kog pokreta u drugim krajevima Jugoslavije. U konkret-
nom slucaju, po jednim tumacenjima, odred je trebalo da ode u
Sandzak i tamo se angazuje na ostvarivanju strategijsko-
taktickih zamisli Vrhovnog §taba u pogledu pripreme prostora
pogodnog za neku vrstu centralne logisticke baze za partizanski
nadin ratovanja,2® dok je po drugom tumacenju trebalo da
pritekne u pomo¢ partizanskim jedinicama Zapadne Srbije,
ugrozenim snaznom njemackom ofanzivom.3® Manevar

29 Na takav zakljucak indicira stanoviste: ,,Radi pruzanja pomoc¢i partizan-
skim snagama u Sandzaku i daljem Sirenju ustanka u toj oblasti i povezivanju
s partizanskim snagama u Srbiji, na osnovu odluke Vrhovnog Staba, Glavni
Stab za Crnu Goru i Boku formirao je sredinom novembra 1941. godine
Crnogorski NOP odred za operacije u Sandzaku“ (Vojna enciklopedija,

Beograd, 1965, knj. 7, str. 56).
30 Osnovu za ovu pretpostavku daje ¢injenica da su, kako se racuna, krajem

septembra 1941. godine partizanske jedinice u Juznoj Srbiji imale protiv sebe
,»ukupno oko 80.000 vojnika“, koliko su €inili zdruzeni djelovi viSe njemackih
divizija zajedno sa kvislinskim formacijama Nedica, Ljoti¢a i Pe¢anca (Spiro

Lagator, dr Puro Batri¢evi¢, Pljevaljska bitka, Beograd, 1990, str. 14).
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Crnogorskog odreda prema Sandzaku, odnosno Srbiji, imao je,
po ocjeni Vrhovnog Staba, jo§ jedan veliki znacaj — strateski i
politicki. Prvi se ogledao u stvaranju nove slobodne teritorije
zbog moguénosti da se izgubi ona u Srbiji,3! a sustinu drugog je
¢inilo ,Sirenje bratstva i jedinstva izmedu naroda i boraca iz
razli¢itih krajeva, razli¢ite vjere i nacionalnosti**.32

Napad pomenutog odreda na Pljevlja, zapocet 1. decembra
1941. godine, trajao je nepuna dva dana i, po kazivanju autora
koji su ga specijalno izucavali, ,,kao istorijski dogadaj toliko je
,»pun kontradiktornosti“ da je nemoguce sasvim realno objasniti
sve $to se, i za§to se, u njemu i povodom njega desavalo.33
Osnovni problem u tom pogledu je, kako kazu, to $to ,,osnovna
originalna dokumenta® jo§ nijesu dostupna istrazivaCima ili
takvih dokumenata uopste nema.34 Nije obja$njeno ¢ak ni to
kako se moglo desiti da inicijatori pohoda na Pljevlja nijesu
imali u vidu prilicno loSe iskustvo sa crnogorskim ratovanjima
za (na) dobro utvrdene gradove, steCeno tokom posljednja tri
stolje¢a, iako je pri¢a o tome i duga i satkana od mnosStva
opominjujucih ,,detalja*. Tako:

a) Mitropolit Vasilije Petrovi¢ proklinje cas kad pukovnik
Miloradovi¢ dode ,,s gramatami od Moskve ot cara Petra... va
Cernuju Goru k vladiki Danilu i Cernogorcima za veliko zlo
manastirsko i ¢ernogorsko koji poceSe vojevati na turske
gradove®;33

b) Crnogorska epska (narodna) poezija — koja je ne samo u
hegelovskom smislu shvaceni oblik filozofije koja joS$ nije bila u
stanju da se potpuno oslobodi poetske forme, ve¢ i oblik narodnog

31 Isto, str. 11.

32 pr Gojko Miljani¢, Velike bitke na jugoslovenskom ratistu 1941-1945,
Beograd, 1989, str. 37.

33 Spiro Lagator, dr Puro Batriéevié, Op. cit., str. 9.

34 Isto, str. 8.19.

35 Istorija Crne Gore, Titograd, 1975, knj. 111, tom I, str. 259.
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duha opredmecen kroz prikaz realnih dogadaja; Cije pjesme ne
govore o nekim dalekim dogadajima ve¢ o stvarnosti u kojoj zive
njihovi tvorci i junaci; €iji junaci nijesu slikani ki¢icom bujne
maste, ve¢ pricom koju su svojim djelima ispisivali u stvarnim
dogadajima; u kojoj nema ni natprirodnih bi¢a, ni hiperbolisanja
moralnih i fizickih svojstava licnosti o kojima govore, ni bilo ¢ega
drugog $to bi izlazilo iz okvira potrebe i Zelje Covjeka da, svojim
silama i umije¢em, brani i odbrani pravo na Zivot — ne propusta da
primijeti veliku rusku zaslugu za fatalni ,,strateski obrt* iz 1711,
koji ¢e Crnu Goru, u meduvremenu ,,zaboravljenu“ od strane
,.velike pokroviteljice®, kostati straviéne Cupriliéeve odmazde tri
godine kasnije;

¢) Guvernadur Vuko Radonji¢, decembra 1814. godine, sjajn-
im taktickim manevrom, koji je uSao u vojne udzbenike, bez
gubitaka u svojim jedinicama zauzima Kotor, i ¢ak li¢no prima
na ruke kljuceve grada, da bi sljede¢e godine, nakon odluke
Beckog kongresa da Boka pripadne Austriji, u svojstvu njegov-
og vojnog zapovjednika, bio taj koji te iste kljuceve predaje
novom vlasniku;

d) Krsto (Kenjo) Jankovi¢ uspijeva sa pedesetak drugova da
napravi juri§ na osmansku posadu Zabljaka (Crnojevi¢a), pa ¢ak
i da u noc¢i 21/22. marta 1835. godine ude u grad, ali sve traje
samo tu jednu no¢;

e) Crnogorska vojska u viSe navrata, posebno 1831. i 1832.
godine bezuspjesno napada utvrdenu Podgoricu, da bi u nju usla
tek 27. januara 1879, kada je odlazak Osmanlija sa Balkana bio
sasvim izvjestan;

f) Bar je turske vlasti osloboden tek 1878, a Niksi¢, nakon
mnogih pokusaja tokom XVIII i XIX vijeka u crnogorske ruke
dospijeva tek 9. septembra 1877. godine;

g) Crnogorci su Skadar opsijedali veoma dugo, kojom pri-
likom je izbaceno iz stroja 12.000 njihovih vojnika (od cega
10.000 mrtvih), da bi ga nakon samo 20 dana, koliko su ostali u

172  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Pljevaljska ,,iznimka

njemu, vratili onome kome su ga velike sile bile ranije namije-
nile (Momir M. Markovi¢, Crnogorski rat, Podgorica, 2006, IV
izdanje, str. 284).

Inace, tri su pitanja, viSe od ostalih, povodom napada na
Pljevlja, bila i ostala u centru paznje:

- prvo, kome pripada autorstvo odluke da Crnogorski odred,
na putu za Sandzak i Srbiju, napadne ovaj grad;

- drugo, kakvo je bilo stanje u jedinicama napadaca na grad, u
odnosu na snagu i pripremljenost njegovih branilaca i kakve su
bile realne Sanse da prvi ostvare svoj plan — zauzmu grad;

- trece, Sto je poraz u Pljevaljskoj bici realno znaCio za
oslobodilacki pokret u Crnoj Gori i Jugoslaviji, te kakvu je
ulogu Pljevaljska bitka, kao takva, imala u Sirem kontekstu
desavanja u Drugom svjetskom ratu?

Na prvo pitanje, zbog njegove ,,delikatnosti, buduc¢i da impli-
cira najveci stepen odgovornosti za tezak poraz u najvecoj bici
koju su partizani vodili 1941. godine, lepeza odgovora je najSira
i najprotivrjecnija. U njoj se mogu sresti miSljenja (tvrdnje):

- da je sve u vezi s tom bitkom inicirano u Vrhovnom Stabu,
uz znanje i saglasnost samog vrhovnog komandanta, a da je
odluka da se napad na Pljevlja ipak ne izvrsi ,,pala“ u ,,posljed-
njem trenutku*;36

36 Milija Stanisi¢, na primjer, tim povodom tvrdi: da je ,,Vrhovni $tab bio
u kursu zamisli poduhvata GS za Crnu Goru, jer ga je ovaj o tome Cetiri puta
obavjestavao u vremenu od 6. do 20. novembra 1941. godine®; da ,,Vrhovni
komandant izdaje iz UZica naredenje da se napad na Pljevlja zaustavi“ i da je
naredenje ,,u Stab Crnogorskog NOP odreda stiglo tek 30. novembra oko 22
Casa, u vrijeme dok su jedinice iz polaznih rejona ve¢ bile krenule na polazne
poloZaje za napad®; da se iz postavljenja ,,na viSe duznosti i komandanta i
komesara CNOPO*, nekoliko dana nakon pljevaljske bitke, moze zakljuciti
»da je Vrhovni komandant — dobro upoznat sa tokom c¢itavog poduhvata od
samog pocetka” (Milija StaniSi¢, Strategijsko-operativni aspekti pljevaljske

bitke, Istorijski zapisi XXXIV, br. 2, Titograd, 1977, str. 489-510).
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- da se u Vrhovnom §tabu znalo za ideju napada na Pljevlja, ali
da je vrhovni komandant od pocetka bio protiv nje, Sto je i
saopstio pojedinim crnogorskim visokim rukovodiocima;3’

- da autorstvo za napad na Pljevlja pripada iskljucivo
crnogorskim kadrovima na najviSim funkcijama u Glavnom
stabu NOP Crne Gore i Boke, odnosno samog odreda, pri ¢emu
se — zavisno od mnostva momenata, medu kojima i neki subjek-
tivni o¢igledno nijesu na posljednjem mjestu — pojedinacno, kao
direktni krivci, pominje vise li¢nosti.38

Sli¢no je i kod odgovora na drugo pitanje, ¢ija se jako Siroka i
protivrjecna lepeza koncentriSe oko dvije grupe konstatacija —
razlicitih po logickim ,,pokri¢ima“ i vrijednosnim sudovima.

37 Na sugestije i insistiranje Ivana Milutinoviéa da treba napasti Pljevlja,

Tito je zauzeo izri€it stav da bi to bio rizi¢an poduhvat. On je Milutinovica pri-
likom njegovog odlaska iz UZica u Crnu Goru 25. oktobra, upozorio da se
napad na Pljevlja ne smije izvrsiti“ (Josip Broz Tito, Sabrana djela, Beograd,

1979, knj. 8, str. 35).
38 Tako, po jednom misljenju istoriara: ,,Odgovornost za poraz kod

Pljevalja... nosi u prvom redu drug Milutin® (Isto). Po drugom misljenju, koje
prenose istori¢ari u svojim spisima, medutim, do napada na Pljevlja doslo je
»inicijativom Arsa Jovanovica, fanati¢nog Covjeka sa burzoaskom vojnom
koncepcijom, koji je u ovom napadu gledao jedinu moguénost da sebe
proslavi“ (Spiro Lagator, dr Puro Batri¢evi¢, Op. cit., str. 27). Ocjena CK KPJ
po tom pitanju, iskazana u pismu Pokrajinskom komitetu KPJ za Crnu Goru,
Boku i Sandzak od 22. decembra 1941. godine, izricita je i glasi: ,,Drug Tito
je drugu M. (Ivanu Milutinovicu — R. R.) nekoliko puta usmeno saopstio da bi
takav napad bio tezak, preuranjen, zato je izdato naredenje Vrhovnog Staba da
se taj napad ne izvrsi. Trebalo je neprijatelja demoralisati ¢itavim nizom man-
jih 1 vec¢ih akcija na saobra¢ajnim linijama itd, a ne frontalno udariti na nje-
govu glavnu tvrdavu. Smatramo da odgovornost za poraz kod Pljevalja zbog
toga snosi u prvom redu drug M (Zbornik dokumenata i podataka o

narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom 111, knj. 1, str. 370).
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Tako, na jednoj strani se nalaze ocjene da je tok priprema
napada na Pljevlja bio veoma kvalitetan i brizljivo i na vrijeme
sproveden, pa se u tom smislu, na primjer, kaze:

- da je ,,odluka za odlazak jedne vece jedinice u Sandzak i
Srbiju naisla kod naroda i boraca na izuzetan odziv i raspolozen-
je koji su prevazilazili sva o¢ekivanja“, da se ,,u vecini srezova
javilo mnogo vi$e boraca nego $to je trebalo*;39

- da su ,,sve pripreme, prikupljanja i pokreti bataljona izvrSeni
u punom redu, prema predvidenom planu Glavnog Staba i vrlo
uspjesno*, tako da su se, nakon duzih ili kra¢ih marSeva do
reona okupljanja, 27. novembra nasli na Njegovudi;*0

- da je ,,po izboru boraca, po njihovom moralu i borbenom
raspolozenju odred predstavljao pravu elitnu jedinicu‘;#!

- da je svakom bataljonu, po pristizanju odreda u $iri reon
Pljevalja, pridodato po nekoliko boraca-vodica iz Pljevaljske
partizanske &ete, ,,koji su dobro poznavali teren i sam grad*;42

- da je kod citavog sastava Crnogorskog NOP odreda vladao
»optimizam i Zelja da se $to prije okonca zauzimanje Pljevalja“,
za §to su se oko dvadesetak dana fizi¢ki i psihicki pripremali.43

Na drugoj strani se, medutim, ¢ak i kod autora koji sve ovo
kazu, mogu naé¢i mnoge opaske na racun loSih priprema za
zadatak koji je trebalo izvrsiti ,,na sasvim drugoj teritoriji, gdje
su uslovi drugaciji i gdje skoro niko nije poznavao teritoriju, pri-
like i obi¢aje naroda na njoj“.4* Posebno se zamjera:

- §to je odred bio sastavljen iz devet bataljona sa teritorije
¢itave Crne Gore ,,koji su medusobno bili udaljeni i nijesu se ni
poznavali*;4>

39 Dr Gojko Miljani¢, Op. cit., str. 38.
40 Isto, str. 41.

41 Isto, str. 42.

42 Isto, str. 39.

43 Isto, str. 46.

44 Isto, str. 38.

45 Isto.
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- §to nijedan bataljon nije imao ,,pozadinske organe* (komore,
kuhinje 1 ostalo), tako da su mnogi borci u bitku usli gladni i
umorni, buduéi da su tokom dugog marsa bili optereceni oruz-
jem, municijom i licnom opremom;6

- §to se u sastavu odreda nalazio veliki broj omladinaca bez
ikakvog ratnog iskustva budu¢i da nijesu sluzili vojsku, pri
¢emu vise od 600 pripadnika odreda nije imalo ni bilo kakvo
li¢no naoruzanje;47

- Sto komandni kadar nije imao dovoljnu stru¢nu obucenost i
borbeno iskustvo, pa se kod znatnog dijela starjeSina njihov
najveéi doprinos sastojao u tome da ,,povedu u napad“ i u nas-
tavku borbe ispolje ,,izuzetnu li¢nu hrabrost*.48

Osim toga, pripreme Crnogorskog NOP odreda za napad na
Pljevlja odvijale su se toliko otvoreno da je Stab italijanske
divizije koja ih je branila unaprijed bio obavijeSten o0 mnogim
stvarima, pa je predvece 30. novembra ,preko uli¢nog
dobosara“ stanovniStvu dao uputstva o ponaSanju dok napad
traje.49 Sam, pak, napad na grad nije tekao dovoljno sinhronizo-

46 Isto, str. 42.
47 Crnogorski odred je raspolagao sa 2.907 pusaka, 70 puskomitraljeza, 14

mitraljeza, 6 minobacaca, jednim topom, 300 piStolja, 1.748 bombi i 234.124

puscana metka (Isto, str. 38-39).
48 Isto, str. 42. Sasvim su rijetki bili primjeri da je neki od komandira,

racunajuci na moguca iznenadenja i nepovoljne obrte u borbi, razmisljao o
organizovanom povlacenju ili prestrojavanju i postupio poput Pera
Cetkoviéa, koji je, prema kazivanju Jova Kape, postrojio svoju éetu i odrzao
kratak govor: ,,Za koji ¢as krenu¢emo na Pljevlja, napadnut ih i zauzet. Ali
ima jedno sveto vojni¢ko pravilo koje moram da vam prenesem pred ulazak
u bitku. Mi ¢emo sigurno pobijediti jer ne bi ni napadali kad bismo mislili
drukdije, ali ako se nesto desi da pomuti nas plan, ho¢u da se svi istog Casa,
ne ¢ekajuéi zapovijest, uputite trkom na ovo zborno mjesto* (Nebojsa-Bato

Tomasevié, Op. cit., str. 190).
49 Dr Gojko Miljani¢, Op. cit., str. 43.
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vano i nije optimalno bio usmjeren prema strateSkim tackama i
objektima koje je najprije trebalo neutralisati ili osvojiti.50

S tim propustima, uz pretjeranu samouvjerenost u svoju sigur-
nu pobjedu, borci Crnogorskog NOP odreda krenuli su na grad
u kojem ih je, optimalno pripremljena za tu bitku, docekala elit-
na italijanska divizija Pusterija, pod komandom iskusnog
Povanija Espozita. Usljed toga, kaze jedan autor, i pored
znatnog gubitka u ljudstvu kojega su Italijani imali,>! ,,odbrana
Pljevalja nije ni nadeta‘.52

Odgovor na trece pitanje — Sto je poraz u pljevaljskoj bici real-
no znacio za oslobodilacki pokret u Crnoj Gori i Jugoslaviji, te
kakvu je ulogu Pljevaljska bitka, kao takva, imala u Sirem kon-
tekstu desavanja u Drugom svjetskom ratu — uglavnom se nudi
u tipicnom crno-bijelom maniru: ,,Politicke posljedice neuspje-
ha na Pljevljima bile su i teske i pozitivno velike*.53

»leske posljedice”, po takvom tumacenju, odnose se,
uglavnom, na ljudske zZrtve i novo opadanje elana i obima i
intenziteta borbenih dejstava kod znatnog dijela ustanickog
pokreta.

Kad je prvo u pitanju, ne zaboravlja se da je cjelokupna
crnogorska istorija bila svojevrsni proces gotovo neprekidnih
ratovanja u kojima se uvijek i gubilo i pobjedivalo uz neizbjezne
velike ljudske zrtve. U ovom slucaju, medutim, gubici su bili
utoliko tezi i bolniji §to su dosli neocekivano, u gotovo jednom
danu, i Sto su odnijeli dio najpoletnije i najnaprednije mladosti

50 Isto, str. 45.

51" Komandant divizije ,,Pusterija“ iznosi podatak da su Italijani imali 74
mrtva, 170 ranjenih i 8 nestalih oficira i vojnika (Zbornik dokumenata i
podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, tom 111, knj.
4, str. 454). U nekim drugim izvorima se istice da su Italijani u toj bici imali i
90 zarobljenih vojnika (http://wikipedia.org/sr-el-pljevaljska bitka).

52 Dr Gojko Miljanié, Op. cit., str.47.

53 Spiro Lagator — dr Puro Batricevié, Op. cit., str. 242.
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iz svih krajeva Crne Gore, pri ¢emu su neke od tih krajeva,
poput cetinjskog na primjer, ,,u crno zavili.54

U drugom slucaju, ¢esc¢e od ostalih su ocjene viSe-manje
slicne ovoj: ,,Neuspjeh kod Pljevalja imao je teskih politickih
posljedica po dalji tok NO borbe u Crnoj Gori. Nastala je kriza
ustanka. Narod se demoralisao, a u partizanskim jedinicama je
doslo do znacajnog osipanja boraca®.53 Srijeéu se i podaci da je
osipanje o kome je rije¢ bilo takvo da se oko 2.500 ucesnika
pljevaljske bitke vratilo kucama, ,,a samo 700 ostalo u
odredu*.56

Pod ,,pozitivno velikim“ posljedicama pljevaljske bitke
podrazumijeva se, viSe od ostalih, sljede¢ih pet momenata:

Prvo. Da ni poraz u ovoj bici, kao ni italijanska kontraofanziva
nekoliko mjeseci ranije, nijesu zaustavili ustanicki pokret u
Crnoj Gori, niti ga pokolebali u borbenoj misiji potpunog

54 Lovéenski NOP odred je u pljevaljskoj bici imao 78 poginulih i 62 ran-
jena borca (Dr PBuro Vujovié, Op. cit., str. 183).

35 Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije 1941-1945, Beograd, 1963, knj. 1,
str. 137.

56 http://sr.wikipedia.org/sr-el-pljevaljska bitka. Sintagma ,vratilo
ku¢ama“ ni ovdje, kao i na nekim drugim mjestima gdje se koristi za objasn-
jenje ponasanja (ili ,,sudbine®) dijela ucesnika Pljevaljske bitke, nije objasnje-
na u smislu $to je stvarno znacila, odnosno ¢ime je izazvano ,,0sipanje* ustani-
ka — strahom, razoCarenjem, promjenom uvjerenja ili ne¢im posve drugim.
Kod jednog, vjerovatno manjeg dijela takvih, razlog za ,,vracanje ku¢ama* je
mogao biti osjeéaj ,izgubljenosti“ usljed odsjecenosti od svojih jedinica koje
su manevrima okupatorske vojske bile prinudene na odlazak za Bosnu. No, ne
treba potcijeniti ni negativan uticaj protjerivanja partizana iz Juzne Srbije, kao
i italijanske ofanzive, odnosno ,erupcije” Cetnickog pokreta u Crnoj Gori
nakon stvaranja cCetniCko-federalisticke koalicije. Nagli polet ustani¢kog
pokreta krajem 1941. i pocetkom 1942. godine daje osnova za pretpostavku da
se najveci dio ,,vracenih ku¢ama* ponovo nasao u njegovim redovima ¢im im

se za to ukazala prilika.
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oslobadanja svoje zemlje od okupatora i njegovih ,,domacih
slugu®. Tu tvrdnju potkrepljuje, s jedne strane, podatak Glavnog
Staba NOP odreda za Crnu Goru i Boku, saopsten 15. novembra
1941. godine na njegovom savjetovanju na Radovcu (na dan
kada je donijeta odluka o formiranju Crnogorskog NOP sa
zadatkom da krene ka Sanzaku i Srbiji) da u Crnoj Gori ima oko
2.500 naoruzanih partizaana (Sto je bilo za 1.190 boraca manje
od broja koji je taj odred imao kada je desetak dana kasnije
krenuo na put) i, s druge, tvrdnja istoriara i analitiCara da je
,»ve¢ u januaru 1942. godine u Crnoj Gori bilo pod oruzjem
20.000 boraca“.57

Drugo. Da su Crnogorci ovom bitkom, u izvjesnom smislu,
simboli¢ki i stvarno, ,,ponovili Mojkovac* (od Cetvrt vijeka
ranije). Ovo i time $to su ,,vezali za sebe®, u najkriti¢nijem
¢asu, ,.kompletnu italijansku diviziju u Sandzaku®, i time Sto
su sasvim poremetili njemacke planove o prodoru prema
Visegradu i Uvcu, stvorivsi tako koridor za bezbjedan
prelazak u Sandzak ,,srpskih jedinica sa Vrhovnim $tabom i

57 Spiro Lagator, dr PBuro Batri¢evi¢, Op. cit., str. 243. 1li, kako istoriar
Radoje Pajovi¢ kaze: ,,Stvorena je jaka vojna organizacija u vidu partizanskih
odreda, koji su krajem 1941. godine imali 48 bataljona, sa oko 20.000 boraca.
Ove jedinice su stvorile veliku slobodnu teritoriju, a okupatorske garnizone
drzali su u blokadi ¢itave zime 1941/1942 godine* (Radoje Pajovi¢, Doprinos
Josipa Broza Tita razvitku NOP-a u Crnoj Gori 1941-1942. godine, Istorijski
zapisi XXXIV, br. 2, Titograd, 1977, str. 399). Istori¢ar Zoran Laki¢ dodaje da
je ,u jesen 1941. godine Crna Gora bila jedna velika i jedinstvena slobodna
teritorija u kojoj je okupator bio stjeran u samo nekoliko ve¢ih gradova i da je
na tako velikoj oslobodenoj teritoriji funkcionisala $iroko razgranata mreza
narodnooslobodilackih odbora: 10 sreskih, 60 opstinskih, 1 meduopstinski i
viSe stotina seoskih, koji su razvili veoma intenzivni politi¢ki, ekonomski,
zdravstveni i kulturno-prosvjetni rad“ (Zoran Laki¢, Forme i specifi¢nosti rada
NOO u Crnoj Gori u jesen 1941. godine, Istorijski zapisi XXXIV, br. 2,
Titograd, 1977, str. 567).
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Centralnim komitetom*.58 Osim toga, iako se opravdano sma-
tra ,,vojno taktickim promasSajem®, ta bitka je ,sustinski
olaksala... novi uspon narodnooslobodilackog ustanka koji je
ubrzo do3ao do izrazaja“.59

Tre¢e. Da ,,poslije ove bitke neprijatelj povlaci svoje manje
garnizone iz nekih manjih mjesta u donjem toku Lima i Drine,
Sto omogucava stvaranje velike slobodne teritorije u Sandzaku s
obje strane Lima i u dolini Drine®, i to u vrijeme kada je pobjeda
u Drugom svjetskom ratu ,bila jos tako daleko i kada su
saveznitke armije doZivljavale teske poraze*.60

Cetvrto. Da je hrabrost i odluénost Crnogorskog NOP odreda
da se upusta i u tako velike bitke, odnosno spremnost i sposob-
nost Crne Gore da van svojih granica $alje gotovo 4.000 boraca
bio jedan od krupnijih razloga $to je Hitlerov isto¢ni front bio
oslabljen za znatan dio snaga koje su se tih dana na jugosloven-
skom prostoru morale boriti protiv NOP-a.6!

Peto. Da je nakon pljevaljske bitke narodnooslobodilacki
pokret dobio nov snazan zamah, o Cemu uostalom govore
podaci da su prije nje u Pljevaljskom i Bjelopoljskom srezu bile
samo po jedna partizanska Ceta, a za par mjeseci nakon nje oba
ta sreza imala su po pet partizanskih bataljona, da bi nedugo

58 Spiro Lagator, dr Puro Batri¢evié, Op. cit., str. 238. ,, Tako je napad na
Pljevlja izvrSio — mada neplanirano — funkciju operativnog doc¢eka partizan-
skih snaga iz Srbije, bitno olakSavajuci njihov poloZaj. To je bio veoma krupan
rezultat ove bitke” (Milija Stanisi¢, Strategijsko-operativni aspekti pljevaljske
bitke, str. 511).

59 Edvard Kardelj, Titovo vojno djelo, Beograd, 1977, str. 139.

60 Spiro Lagator, dr Puro Batriéevi¢, Op. cit., str. 238.

61 Radilo se o: ,,17 italijanskih i 6 njemackih divizija, 2 njemacka samostal-

na puka i 12 pukova za osiguranje, 2 bugarske divizije i dijelovima druge
dvije, 3 grani¢ne i jedne konjicke brigade i 1 puka za vezu, dijelovima tri
madarske brigade i Sest pjeSadijskih divizija marionetske Nezavisne drzave

Hrvatske i njenih samostalnih Zandarmerijskih pukova“ (Isto, str. 10).
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zatim bila formirana i Tre¢a sandzacka proleterska brigada. U
saopsStenju Glavnog Staba Crnogorskog NOP odreda o svojoj
borbi za Pljevlja, od 21. decembra 1941. godine — u kome ne
nedostaje kritike ni na sopstveni racun, ni na rac¢un onih koji su
birali rukovodstva pojedinih njegovih jedinica — kaze se i to da
su Crnogorci tim ¢inom potvrdili da ¢e se ,,boriti za bratstvo i
slobodu svih naroda Jugoslavije®, da su za njih ,,granice Crne
Gore svuda gdje se bije bitka za slobodu®, te da se ,,neposred-
nom posljedicom™ borbe crnogorskih partizana u Sandzaku
moze smatrati i oslobodenje Nove Varosi, Sjenice i Gorazda,
odnosno ,,uspostavljanje veza i saradnje sa bratskim srpskim i
bosanskim partizanima“.62

Kona¢no, ocjena koju je vrhovni komandant NOV i POJ
izrekao o pljevaljskoj bici, glasi: ,,Napad crnogorskih partizana na
Pljevlja bila je najveca partizanska akcija u Jugoslaviji u toku
1941. godine. Uprkos njenom nepovoljnom ishodu i mnogim
zamjerkama koje su se mogle uputiti Stabu koji je rukovodio
njom, ona je ipak, u izvjesnom smislu, zasluzila i divljenje. Jer
veliki je to bio uspjeh naSe Komunisticke partije kada je mogla
tada, kada je sva Evropa porobljena, a njemacke armije se nalazile
na prilazima Moskvi i Lenjingradu, okupiti blizu 4.000 dobrovol-
jaca i s njima krenuti u napad na tako jak okupatorski garnizon...
Bila je to u stvari, za tadaSnje uslove, veoma jaka vojnicka gru-
pacija, sastavljena od svjesnih boraca koji su, na poziv
Komunisticke partije, krenuli iz svog zavicaja, iz Crne Gore, da bi
pruzili pomo¢ oslobodilackoj borbi u drugim krajevima zemlje —
u Sandzaku, u Srbiji, svuda kuda ih Partija bude poslala. Bilo je
to veoma znacajno za dalji razvitak borbe, jer je ona sve vise
nametala potrebu za uzajamnom pomodéi nasih naroda“.63

62 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu

Jjugoslovenskih naroda, tom 111, knj. 1, str. 346-347.
63 Spiro Lagator, dr Puro Batri¢evi¢, Op. cit., str. 236.
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Ova Titova ocjena, osim Sto sa Pljevaljske bitke uveliko skida
hipoteku ,.lijeve greske, predstavlja izuzetno priznanje da su
crnogorski trinaestojulski ,kresovi®, ¢ak i nakon nje bili
dovoljno jaki za novo, jo§ vece raspaljivanje baklje slobode u
Jugoslaviji i Evropi.

Na Pljevljima je junacki palo 218 crnogorskih partizanskih
boraca, medu kojima i Cetiri narodna heroja, a ranjeno njih 269.
Ipak, ostalo je dovoljno vitezova i poklonika zavjeta koji je Crna
Gora 13. jula 1941. godine dala sebi i svijetu: da ¢e u Drugom
svjetskom ratu vlastitim snagama sti¢i do svoje pune slobode —
spolja i iznutra. Ovi su, u svojim daljim bitkama, striktno posto-
vali ,,zaboravljeno“ Sun Cuovo pravilo i gradove su oslobadali
posljednje (u zavrSnim borbama).
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POSJETA VOJVODE OD EDINBURGA
CRNOJ GORI 1887. GODINE

Jovan Muhadinovi¢

The topic of the paper is the visit of members of the ruling
dynasty of Great Britain to Montenegro. Less than a decade
after the official recognition of Montenegro at the Congress of
Berlin, the second heir to the throne of Great Britain, Duke
Alfred of Edinburgh, son of Queen Victoria, visited the
Principality with his wife and entourage. The visit and stay of
the British ruling family in Montenegro was a confirmation that
the hard-won statehood of the Principality is finally an accepted
fact in Europe.

Dinastija Vindzor koja vlada Ujedinjenima Kraljevstvom
Velike Britanije i Sjeverne Irske, na tron je dosla pocetkom 18.
vijeka, nakon smrti posljednjeg ¢lana dinastije Stjuart, kraljice
Ane. Porodi¢no ime ove dinastije prilikom stupanja na celo
monarhije bilo je Hanover.!

Glas Crnogorca je 19. septembra 1887. godine izvjestavao o
dolasku znacajnih gostiju u posjetu Cetinju i KnjaZzevini Crnoj

I Dr Ivanka Cukovié-Kovacevi¢, Istorija Engleske, Nauéna knjiga
Beograd, 1971, str. 96; Tokom I svjetskog rata britanska dinastija koja je
njemackog porijekla promijenila je ime Sak Koburg Gota u Vindzor, po
jednom od engleskih zamkova. Razlog je bio ogromno antinjemacko
raspolozenje u zemlji. Posebno nakon saznanja da njemacki bombarderi koji
su napadali ostrvo nose naziv Gota — British royal family change name to
Windzor archive 1917, The Gardian, 17. 07. 2017.
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T4

Gori. U novinama se spominju kao ,,rijetki gosti, to je uistinu
tako. Ocekivala se posjeta drugog u redu prestolonasljednika
Velike Britanije?, vojvode Alfreda i vojvotkinje Marije od
Edinburga koja je bila ruska princeza i sestra ruskog cara
Aleksandra III. U njihovoj pratnji bili su i markiz od Lorma, zet
britanske kraljice Viktorije3 i princ Luj Batemberg. Prilikom
njihovog dolaska u Kotor pored zvani¢nika austrougarskih
vlasti, docekao ih je predstavnik Velike Britanije na Cetinju,
Bering.4

Y oS
i 4 .l‘;'“ .

Viktorija, kraljica Velike Britanije

2 U Glasu Crnogorca, 20. 09. 1887, br. 38 pominje se i dolazak prvog
prestolonasljednika Dzordza od Velsa. Mada iz kasnijih brojeva se vidi da on
nije bio u britaskoj delegaciji koja je posjetila Crnu Goru, ve¢ njegov mladi
brat Alfred.

3 Kraljica Viktorija je bila vladarka Velike Britanije i carica Indije u
vremenu kad je ova drzava imala najvece kolonijalno carstvo na svijetu —

Dzon M. Roberts, Evropa 1880—1945, Klio, Beograd, 2002, str. 53.
4 Glas Crnogorca, 20. 09. 1887, br. 38, str. 2.
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\i
. - o

Vojvoda Alfred i vojvotkinja Marija od Edinburga,
sin 1 snaha kraljice Viktorije

Dan ranije svaka kuc¢a na Njegusima, preko kojih je vodio put
od mora do crnogorske prestonice, bila je ukrasena. Postavljeni
su bili ukrasi od lovorovog vijenca, a na prozorima su bile
istaknute zastavice. Njegusi su u to vrijeme bili posjeceni pazar,
tako da su se mnogi trgovci pitali ¢ija su to obiljezja. Barjaci
koji su se vijorili bili su engleski i ruski. U posjetu Crnoj Gori
dolazili su jedan od nasljednika britanskog trona vojvoda od
Edinburga i njegova supruga, sestra ruskog cara. Na Cetinje
sveCano ukraseno za tu priliku, pocCele su da stizu varoske
delegacije iz cijele zemlje. Medu prvima stigli su ,,Niksicani na
bijesnim konjima i pod sjajnim tokama* predvodeni vojvodom
Sakom Petroviéem Njegosem.

Kad su ispaljeni topovski plotuni sa Tablje, ceremonija je
pocela §to je bio 1 znak da ¢e gosti ubrzo biti na Cetinju. Ulice
su bile prepune naroda koji je trebalo da doceka clanove
evropskih dinastickih porodica. Na ¢elu konjanika i$ao je knjaz
nasljednik Mirko Petrovi¢ Njegos. U Bajicama su docekali
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britansku delegaciju. U prvim kolima bila su Njihova
Kraljevska VisoCanstva vojvoda i vojvotkinja od Edinburga u
drustvu crnogorskog gospodara knjaza Nikole Petrovica
Njegosa. Svecanu povorku ¢inili su i knjaz Petar Karadordevic,
vojvoda Stanko Radonji¢, adutant Slavo Purkovi¢, Blazo
Petrovi¢ Njegos. Od Britanaca tu su jo$ bili gospoda Monse,
dvorska dama britanske prestolonaljednice, komandant Bork i
porucnik Kenel. Goste je pred Dvorom docekala i pozdravila
knjaginja Milena. Posebno je prisna bila prema ruskoj princezi
sa kojom se poljubila i zagrlila. Nakon toga, gostima je
predstavljena svita ministara, glavara, vojvoda, ¢inovnika.

Uvece su u Cast britanskog rojalistickog para i majke kraljice
Viktorije, na brdima iznad bolnice Danilo I zasijala uzarena
slova® A (Alfred), M (Marija), iznad njih V (Viktorija). No¢ je
obasjao vatromet, kao i upaljene baklje na ulici koje su nosili
gradani prestonice. Ispred gradana pred Dvorom posjetiocima se
svecano obratio Jovo Ljepava:

Vasa Visocanstva!

Milostivi Knjaze nas i Milostiva Knjaginjo nasa!

Dozvolite, pokorno molimo, da Vasi vjerni Cetinjani pozdrave
Vase i nase uzvisene goste, admirala knjaza Edinburskog i
Njegovu uzvisenu suprugu.

Knjaze i Knjaginjo Edinburska!
Ovo malo svijeca, ovo malo prestavnistva nase skromne

prestonice bilo bi veoma mali izraz ove ljubavi i gostoprimstva
kojom Vam danas nas Svijetli Dvor i nasa varoS svoja vrata

5 Slova su bila istaknuta i zapaljena $to je u noci ostavljalo lijepi vizuelni

efekat.
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otvorise. Od pocetka ovog vijeka Crnogorci su zabiljezili one
dane, u koje su s uzajamnim postovanjem opcili prvi put s
hrabrom vojskom ingleskom u najblizem svom susjedstvu u ono
doba, kad cijela Evropa drhtase od jednog covjeka. Iza toga
stoljeca ingleski narod i velika vladarka njegova, Vasa Uzvisena
majka, blagonaklono su potpomagali razvitak nase drzave, i
savjetima jevropskim davali su svoj glas za ono Sto je pravo. A
najvisi su izraz svoje pravde dali, kad su prije nekoliko godina
blagorodnom inicijativom svojom najvise doprinijeli da se
Crnoj Gori prizna krvavo stecena zasluga za Ulcinj, i da joj
bude pravedni dio onoga, sto je s velikom mukom i zZrtvama
stekla.

Ulcinj nasom krvilju jednom osvojeni, i u Berlinu otet, opet
nam u dio pade. Da, pade i bez novih Zrtava, Bogu hvala i
onome nepobjedivom brodovlju, koje pod predvodenjem
ingleskim ukaza nasoj obali svoja slavna znamenja.

U ime svega toga, kao znak nase nezaboravne priznatelnosti,
klicemo, Ziviela Kraljica Viktorija! Zivio Nasljednik Velike
Britanije! Zivio admiral Alfred! Zivio narod ingleski!0

Pozdravni govor odrzan ¢lanovima britanske kraljevske kuce
potvrduje znacaj koji je ova posjeta imala za Knjazevinu Crnu
Goru. Odlukama Berlinskog kongresa crnogorska drzava dobila
je nezavisnost, ali ne i ispunjenje svih tataka ugovora o
prosirenju teritorije. Predaja Plava i Gusinja obec¢anih vlastima
na Cetinju osujecena je ustankom albanskih glavara koji su bili
podrzani od Osmanlija. Tek nakon dvije godine od Berlinskog
kongresa odrzanog 1878. Knjazevina je uspjela da nadoknadi
gubitak obecane teritorije. Umjesto oblasti na sjeveru u sastav
Crne Gore usao je Ulcinj. Medutim, ni to ne bi proslo bez

6 Glas Crnogorca, 27. 09. 1887, br. 39, str. 1.
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sukoba da britanska flota na Jadranu nije bila spremna da
reaguje. Demonstracija pomorske sile i diplomatija ucinile su da
u novembru 1880. godine Ulcinj postane dio Crne Gore.”

Sljedeceg dana posjete gosti su u drustvu Petrovica, glavara i
¢inovnika prisustvovali liturgiji u manastiru koju je odrzao
Mitrofan Ban. U cast britanskih plemica poslije podne
organizovane su manevarske bitke u Humcima, koje su trajale
vise sati. Nakon toga, pod komandom brigadira Pura Petrovi¢a
Njegosa i komandanta artiljerije Jova Martinovi¢a odrzane su
topovske vjezbe. U povratku gosti su obisli djevojacku skolu —
Zenski institut carice Marije. Princ DZordZ je u hotelu Lokanda
obiSao britanske oficire koji su boravili na Cetinju. Tre¢i dan
posjete obiljezen je izletom i krstarenjem po Skadarskom jezeru.
Rucak je bio uprilicen na ostrvu Vranjina u blizini stare
srednjovjekovne crkve koju je obnovio knjaz Nikola. Nakon
nekoliko dana provedenih na Cetinju gosti su krenuli nazad. U
Kotor su ih otpratili knjaz Nikola, knjazevi¢ Danilo, knjaz Petar
Karadordevi¢, kao i vojvoda Stanko Radonji¢ i Blazo Petrovi¢.
U cast crnogorske pratnje u kotorskoj luci upaljena su bila
svijetla brodovima. Naredne veceri, prilikom isplovljavanja,
Crnogorci su Britance pozdravili ,,oproStajnim ognjevima“.
Glas Crnogorca povodom toga je objavio i telegram poslat iz
Kotora:

,...0svjetljenje po vrhovima crnogorskijem odovud sjajno
izgledase, a ni duse nije ostalo u gradu, no se sve sleglo na rivu
da vide divotu panorame...8

Koliko je ova posjeta bila znacajna i medijski ispraéena govori
i podatak da se o njoj govorilo i kasnije. Neki detalji boravka

7 Sasa Knezevi¢, Crna Gora i Velika Britanija: odabrani radovi,

Podgorica, 2001, str. 85-101.
8 Glas Crnogorca, 27. 09. 1887, br. 39, str. 1-2.
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prestolonasljednika i njegovih pratilaca nijesu odmah pomenuti.
Glas Crnogorca je nedjelju dana kasnije pisao da su vojvoda i
vojvotkinja od Edinburga bili i u posjeti Karadordevi¢ima na
Cetinju. Tom prilikom, britanski par Cestitao je rodenje sina
éerki i zetu knjaza Nikole, knjaginji Zorki i knjazu Petru.”

Posjeta ¢lanova vladajuce dinastije Velike Britanije malenoj i
siromas$noj Crnoj Gori potvrdila je da je tesko steCena
nezavisnost, koju je nasa zemlja formalno imala i prije
Berlinskog kongresa, kona¢na. Mnogi znacajni gosti posjetili su
Knjazevinu u narednim godinama. Zahvaljuju¢i tome sa Crnom
Gorom su se upoznali dvorovi i narodi razvijenih drzava
ondasnje Evrope.

Literatura:

Monografije

- Dr Ivanka Cukovié¢-Kovadevié, Istorija Engleske, Nau¢na knjiga
Beograd, 1971.

- Sasa Knezevi¢, Crna Gora i Velika Britanija: odabrani radovi,
Podgorica, 2001.

- Dzon M. Roberts, Evropa 1880—1945, Klio, Beograd, 2002.

9 Glas Crnogorca, 04. 10. 1887, br. 40, str. 2.
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NIKOLA PETANOVIC NAIAD
— PISMO MAKEDONCIMA

Dragan B. Perovi¢

The similarities between Montenegrins and Macedonians, and
their heavy battle for the perseverance of their identities were
the topics of Nikola Petanovi¢ Naiad - a great warrior for the
right and honour of Montenegrin freedom. Between the two
world wars, in the most difficult times for Montenegro, Naiad
still kept mentioning the “simple and godly tribe of
Macedonia”. He supported Macedonia and its rights to decide
about its faith, cultural and spiritual heritage.

Preplijetanje 1 podudarnost sudbinskih i istorijskih tokova
crnogorskog i makedonskog naroda imaju dugu predistoriju, sa
brojnim $edocanstvima koja to potvrduju. Ako se izuzme period
stvaranja i naizmjeni¢nog jacanja slovenskih drzava, koji je
karakteristican po sukobima, vazalstvima ili paktiranjima, u
svim ostalim periodima nalazimo tragove medusobnog
postovanja i plodne kulturne saradnje. Uz ovo idu oni periodi
kada su 1 Duklja/Zeta, tj. Crna Gora i Makedonija bile na meti
imperijalnih i velikodrzavnih aspiracija i ponekad sluzile kao
moneta za potkusurivanje velikih sila.

Bez obzira na vrijedan doprinos izucavanju crnogorsko-
makedonskih kulturnih relacija, koji su u svojim radovima i
prijevodima ostavili Dragan Boskovi¢, Sreten Perovi¢, Radomir
Ivanovi¢, Blaze Koneski, Gane Todorovski i drugi, ima puno
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prostora za detaljnije i sveobuhvatnije istrazivanje tih veza.
Vanredan impuls takvim proucavanjima nalazimo u najnovijem
djelu prof. Ilije Veleva Makedonija i Crna Gora.! Prof. Velev,
uzimajudi istorijski kontinuitet Duklje, Zete i Crne Gore, analiticki pre-
cizno 1 akribi¢no govori o civizacijskim i kulturnim prozimanjima sa
Makedonijom.

No, ¢ini se da se slicnosti Crnogoraca i Makedonaca i njihova tegob-
na borba za ocuvanje identiteta, duhovne i kulturne bastine, najbolje
odslikavaju tokom perioda izmedu dva svjetska rata. U izvjesnom
smislu to je i tema ovoga rada. Radi se o prezentovanju stavova o
Makedoniji i Makedoncima koje je iznosio Nikola Petanovi¢ Naiad,
veliki borac za pravo cast i slobodu Crne Gore, koji je i u Crnoj Gori
do novijega doba bio skoro potpuno nepoznat. Zbog toga ¢e biti
potrebno ponoviti neke stavove i posluziti se ranije napisanim tek-
stovima i citatima o ovom slobodoumnom velikanu.

Slabljenjem Otomanskog Carstva pocinju da snaze ideje o ujedin-
jenju Juznih Slovena. Zahvaljujuéi slobodarstvu i neprekidnoj borbi
Crna Gora je imala izvjesnu pijemontsku ulogu. Nazalost, plemenite
ideje su se nakon oslobadanja od turskog ropstva prosto urusile. Kod
jednog broja drzava javile su se imperijalne teznje, potpirivane u
odredenoj mjeri od velikih sila, koje su to radile iskljuc¢ivo vodene sop-
stvenim interesima. PodSe¢amo na plan nekadasnjeg srpskog
ministra unutraS$njih poslova Ilije GaraSanina (1812—-1874)
,Program spoljne i nacionalne politike Srbije na koncu 18442
koji je, u stvari, preradeni plan poljskog plemi¢a Adama
Cartoriskog. Poljski emigranti, predvodeni Cartoriskim, naprav-
ili su plan ¢iji je ,,cilj bio stvaranje zajednice Juznih Slovena,
koji bi bili potpuno oslobodeni uticaja Rusije i blisko saradivali

1 llija Velev, Makedonija i Crna Gora — Kulturnoistorijski i

knjizevnostvaralacki kontekst, Matica crnogorska, Podgorica, MANU,
Skoplje, 2021.
2 Dragan B. Perovié, Spijunski rat izmedu Srbije i Crne Gore, Monitor,

1990/1991, br. 1-20.
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Nikola Petanovi¢ — NAiAD
(Crmnica, Knjazevina Crna Gora, 1897 — San Francisko, SAD, 1932)

sa Poljskom i Zapadnim Slovenima“.3 Medutim, GaraSanin je
svuda de je pisalo Jugoslavija, to zamijenio sa Srbija. Formirao
je odjeljenje Propagande i poslao agente po svim zemljama de
su imali aspiracije. Narocite instrukcije dao je za Crnu Goru, a
za Makedoniju je odredio posebnog agenta. Ovaj GaraSaninov
plan je predstavljao i otklon Srbije od zapadne i usmjerenje ka
ruskoj politici. Realizacija nekih ideja iz ovoga plana brutalno je
sprovedena nakon Prvog svjetskog rata.

Poslije 1918. godine izvrSena je aneksija Crne Gore koja je,
kao 1 Makedonija, priklju¢ena Srbiji. Obje su ostale bez svoje
drzave (Makedonija zbog ruskog mijeSanja nije bila dobila ni
autonomni status koji joj je bio obeéan uoc¢i Berlinskog
kongresa), crkve, nacionalnog imena. ,,Preko tadasnje srpske
politicke, crkvene, prosvjetne i kulturne hegemonije vrSen je

3 Dragan B. Perovi¢, ,,Anticrnogorska propaganda iz Srbije®, Matica, br. 81,
proljece 2020, str. 267.
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stalni pritisak radi makedonskog i crnogorskog nacionalnog
otudivanja.“4 U Crnoj Gori sprovodeni su genocidni zakoni, o
kojima je svojevremeno pisao Koca Popovi¢: ,,Svima onim
plemenima, kao sto su Cuce, Bjelopavli¢i i druga koja su u
nemilosti kod rezima, zabranjeno je da mogu ma Sta sijati i
zasadivati u zemlju. Ako bi se neko drznuo da usije ma Sta od
zivotnih namirnica kao npr. zito, krompir, luk ili ma Sto drugo,
on ima da iskusi teske ‘zakonske posledice’! Radnik 1925.°5

U to doba bili su rijetki glasovi koji su progovarali o nepravdi
koja se ¢ini narodima koji su usli u sastav nove drzave i koji su
sanjali zajednicu na sasvim drugim osnovama. Jedan od onih koji
su hrabro ustali i pisali o tome bio je Nikola Petanovi¢ Naiad.

Nikola Petanovi¢ — NAIAD je veliki intelektualac 1 od
domovine zaboravljeni borac za slobodu i dostojanstvo Crne
Gore. Godine 1927. pokrenuo je u San Francisku casopis
Montenegrin Mirror (Crnogorsko ogledalo) 1 utemeljio Odbor
za suverenu i samostalnu Crnu Goru. Covjek, ¢ija su djela
decenijama, slucajno ili namjerno, prikrivana i bila nedostupna
nas$oj javnosti. Bore¢i se sa neda¢ama, sa mislima i nadom o slo-
bodnoj Crnoj Gori, preminuo je 1932. u San Francisku i sahran-
jen na Kolmi, na groblju koje pripada Prvom srpskom
dobrotvornom drustvu, osnovanom 1880, kao prvo u svijetu
koje je imalo naziv ,,Srpsko-Crnogorsko literarno i dobrotvorno
drustvo® (ime je promijenjeno poslije 1918. godine). Po doku-
mentu, potpisanom od konzula Kraljevine Jugoslavije, srpski
popovi nijesu htjeli da odrze opijelo, jer ,,su bili zauzeti*; bas
tako, ironi¢no, pod navodnicima.6

U rasvjetljavanju Naiadovog zivotnog puta i vrijednog djela
veliki doprinos dao je Gordan Stojovi¢ prikupljajuéi i

41 Velev, n. d, 433. str.
5 ,,Pismo Koce Popovic¢a Borbi“, Borba, 21. decembar 1989.

6 Dragan B. Perovi¢, Naiad — borba za pravo i slobodu, vizija slobodnog

svijeta, scenario za dugometrazni dokumentarni film, rukopis.
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publikujuéi gradu o njemu. Ve¢i dio je sabran u knjigu koja je
objavljena 2006. godine.” O Naiadu je Stojovié¢ zapisao: ,,On je
istinski nadahnut crnogorskom istorijom i slobodom. Njegova
shvatanja o geopolitickim i nacionalnim pitanjima prevazilaze
vrijeme kada je djelovao i stvarao i pripadaju modernim
politi¢kim idejama.8

Naiadovi politicki stavovi su bili beskompromisna kritika
velikosrpske politike u Kraljevini Jugoslaviji, ranijoj Kraljevini
SHS. On je smatrao da to nije Jugoslavija, ve¢ ,,Velika Srbija®.
Po njegovom misljenju, Jugoslavija je mogla nastati samo na
federativnim osnovama, de bi se nasli svi okolni narodi,
ukljucujuci i Bugarsku. Kao jedan od razloga sSto takva drzava
nije osnovana bio je i taj sto je ,,Pasi¢ oduvijek sanjao o ujedin-
jenju Crne Gore, Bosne i Makedonije pod Srbijom*®. O onima
koji su zaposeli ove zemlje Naiad nije imao nijedan pozitivni
stav: ,,Gomila robova upravlja sad nasom sudbinom. Oni su sad
naoruzani i nemaju nikakvih obzira, barem ne oni koji sad
vrijedaju naSu zemlju — ali oni su robovi u dusi i ne znaju §ta je
stvarni ponos nacije.*10

Bez obzira na pogazenu i unizenu Crnu Goru, Petanovi¢ je
vjerovao u njeno vaskrsnuce, kao i da ¢e do¢i bolje vrijeme za
ostale podjarmljene narode. U prvom broju Monetenegrin
Mirror-a, u tekstu ,,Crna Gora i Amerika® (MM, 1 broj/Nov.
1927), Naiad citira Vitnija Vorena!!l: ,Svaki Amerikanac moZe

7 Nikola Petanovi, Crnogorsko ogledalo, Matica crnogorska, Cetinje,
Podgorica, 2006.

8 Dragan B. Perovi¢, ,,Pod$ecanje na Vitnija Vorena i Nikolu Petanovica
Naiada i njihovu borbu za pravo, Cast i slobodu Crne Gore*, Pobjeda, 20. 1
2018-22.12018, str. 15.

9 N. Petanovi¢, n. d, str. 145.

10 p, B, Perovi¢, iz teksta ,,PodSecanje na Vitnija Vorena i Nikolu
Petanovic¢a Naiada...*

1 vitn Voren, Crna Gora — Zloc¢in Mirovne konferencije (Montenegro the
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slobodno podrzati rijeci jednog americkog pisca naiad — borba
za pravo i slobodu, vizija slobodnog svijeta Crna Gora ne moze
biti pokorena. Ona ¢e nastaviti da se bori dok se ne odbrani,
makar to trajalo citav vijek!

Najavljujuéi uspon Amerike, on porucuje (Juznim) Slovenima
da ulazu u svoje obrazovanje i da obavezno nauce engleski
jezik. Uz ovo je dobro uocio i prokomentarisao opasnost od
hegemonistickih stremljenja Rusije: ,,Crnom Gorom nikad nece
upravljati Rusija. Crnogorci ne mogu da oc¢ekuju nista drugo
osim ropstva — a imaju ga 1 previSse pod vladavinom
Karadordevi¢a — od sadasnje ruske vlade. I to je prokletstvo za
ruski narod.*12

Unija zasnovana na sili i nasilju za Petanovica je samo ,,fran-
cuski vazal i slijepi Cuvar stranih interesa u isto¢noj Evropi.
Takva Francuska je uskratila slobodu Crnoj Gori i to je zlo¢in
protiv Covjecnosti... Srbija je imala priliku da pokaze
Crnogorcima i Hrvatima znacaj svoje inteligencije; ali umjesto
da ¢ini dobro tim narodima ona Siri korupciju i zestoko ih
ugnjetava; da ne govorimo o jadnim Makedoncima koji pate za
svojom slobodom i autonomijom (podvukao autor)*13...

Petanovi¢ je posebno insistirao na pravu slobodnog izbora i
osobenosti svake nacije, bez obzira na price o zajednickom
porijeklu. Neuvazavanje nacionalnih obiljezja i posebnosti
vodilo je u diktaturu i pogrome. Naiad to naziva nacionalnom
nevoljom i piSe: ,,Ukoliko nemaju iste etnicke odnose (moralne
obaveze jedni prema drugima), ukoliko nijesu ujedinjeni iz istog
zajednickog razloga, i ukoliko nemaju tendenciju prema tome,

crime of the peace conference), Njujork, 1922. godine. Voren je upozoravao
na propagandu i lazi koje serviraju Karadordevi¢i i njihove pristalice,
navode¢i: ,,Ako dopustimo da balkanska laz prode kao istina, potkopa¢emo

temelje sopstvene slobode.*
12 N, Petanovié, n. d. str. 107.
13 Isto, str. 120.
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Srbi ili Jugosloveni i Crnogorci nijesu jedno i nijesu jedna
nacija... Tesko se moze povjerovati... da su Srbi u Srbiji, Hrvati
i Slovenci, Crnogorci i Makedonci jedan i nedjeljiv narod.“!4

Makedonce je Petanovi¢ pominjao u jednom polemickom
osvrtu na objavljivanje statistickih podataka o stanovnicima San
Franciska. Zamjerao je Sto nijesu poimenice pomenuti svi
narodi, nego je sve obuhvac¢eno zbirnim imenom Jugosloveni:
,Lokalne novine u San Francisku objavile su ¢lanak o narodima
koji su rodeni u drugim zemljama. U Jugoslovene su ubrajani
sljede¢i juznoslovenski narodi: Bugari, Makedonci, Srbi, Hrvati
1 Crnogorci. Pisano je samo Jugosloveni 2.208, od 153.386
stanovnika.*15

Poseban odnos prema Makedoncima, $to je i povod ovom
pisanju, Naiad je iskazao prvo u svom tekstu ,,Pismo
Makedoncima“!6. To je u pravom smislu uvazavanje make-
donske posebnosti, uz os$ecanje bliskosti i razumijevanja. Kao
da je Petanovi¢ svoje polaziSte zasnovao na jednom izuzetnom
iskazu o Makedoncima, od strane crnogorskoga vladike Vasilija
Petrovica Njegosa. Vladika Vasilije, piSu¢i 6. marta 1758.
godine ruskom grofu Voroncovu, a nesto kasnije i ruskoj carici
Jelisaveti, od kojih trazi pomo¢ za crnogorski narod, navodi
sljedece: ,,Da na slobodni crnogorski narod gledaju susjedni
hris¢anski narodi u turskom podanstvu — Albanci, Makedonci
(Makedonjani), Bosnjaci, Srbi i Bugari. Ako Crna Gora
propadne, ovi narodi ¢e od nesnosnog turskog ugnjetavanja
izgubiti nadu u izbavljenje.*17

U uvodnom dijelu svog pisma Petanovi¢ se priseca
Makedonaca koji su dolazili u Crnu Goru, ,,siromasnu zemlju,

14 [5t0, str. 50-51.

15 Isto, str. 186.

16 Isto, str. 113.

17 Mitropolit Vasilije Petrovi¢, ,Istorija o Crnoj Gori“, LZCG, OBOD,

Pobjeda, Cetinje — Titograd, 1985, str. 155.
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ali svetu za njih“. To je bilo u godinama prije pocetka Prvog
balkanskog rata. ,,Poznato je da su poslije propasti Krusevske
republike 1903. godine brojne izbjeglice iz makedonskih
krajeva nasle prvo utociste u Crnoj Gori.“18

Petanovi¢ pise o tome kako su Crnogorci, iako i sami u osku-
dici, davali posla Makedoncima. Zaposljavani su na sjeci Sume,
a kasnije je ta grada dugo stajala jer se nije mogla koristiti.
Petanovi¢ kaze da bi to vjerovatno nekoga na Zapadu cudilo,
zasto nekoga angazovati, ako ,,proizvodnja to ne zahtijeva®“. Na
takvo pitanje Petanovi¢ odgovara: ,,Kako Crnogorac moze da
pogleda u o¢i Makedoncu kada u njima vidi glad i fizicku potre-
bu? Zar mi nijesmo brac¢a od davnina i zar ne mozemo da vidi-
mo §ta nam treba kada pogledamo jedni drugima u o&i?*19

Dvadesetak godina kasnije, kada daleko od Crne Gore pise o
tome (oko 1931. godine) Nikola Petanovi¢ Naiad sa suzama
vra¢a uspomenu na to vrijeme i uzvikuje: ,,O siromasno, ali
prosto i bozansko makedonsko pleme (podvlacenje naSe) kako
vam je sladak bio na$ tesko steceni crnogorski hljeb, neka vam
zauvijek bude sreéan i blagosloven.*20

Posebnu ulogu Makedonije i njenog istorijskog prava Nikola
Petanovi¢ Naiad istakao je u svojoj kratkoj drami u tri Cina
Troslavija i pet malih slovenskih naroda?!, napisanoj u San
Fracisku, Kalifornija, u januaru 1931. Bez obzira na neke
romanticarske predstave istorijskih tokova i li¢nosti, vrijedi
obratiti paznju na Naiadove proklamacije o uzajamnom bratstvu
i neophodnosti borbe za slobodu malih balkanskih ili
juznoslovenskih naroda. Ako je u ,,Pismu Makedoncima* pravio

18 Dragan Boskovi¢, ,,Crnogorsko-makedonske istorijske i druge veze®,
https://forum.cdm.me/showthread.php?7087-CRNOGORSKO-MAKE-
DONSKE-ISTORIJSKE-I-DRUGE-VEZE

19 N, Petanovié, n. d. str. 113

20 Jgo.

21 Iso, str. 197-206.
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Crnogorsko
ogledalo

/ﬂ\ 1

———————
Nikola Petanovi¢: Crnogorsko ogledalo, priredio Gordan Stojovié
Izdavac: Matica crnogorska, Cetinje - Podgorica, 2006.

osvrt na socijalni momenat i solidarnost sa potlacenom i
ugnjetanom juznoslovenskom bra¢om, u svojoj kratkoj drami
akcenat je na propagandno-politickoj poruci o znacaju ,,svijetle
slobode*.

Likovi u drami su: Frankoslavija, s Veletrpojem (Covjekom
nevjerovatne snage, obuc¢enim u vojnu uniformu), iza njih grupa
oficira. Cijelo drustvo je predstavljeno kosturovom rukom, svo-
jim simbolom, Austroslavija, s grupom politi¢ara §to se klanjaju
na obje strane i pretvaraju da su dobri predstavnici Naroda,
Balkanoslavija, s pet mladih dama, koje predstavljaju pet
slovenskih Naroda: S'umadija, Hrvatska, Bugarska, Crna Gora,
Makedonija, dok su ostali likovi ,,pjesnik i neka nepoznata lica“.

U prvom ¢inu prati se razgovor izmedu Frankoslavije i
Veletrpoja i kasnije Austroslavije, koji otkriva zajednicko djelo-
vanje protiv naroda koji su usli u sastav nove kraljevine. Drugi
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¢in je susret Pjesnika 1 Veletrpoja 1 dijalog o slobodi, simboli¢ki
podveden pod raspravu o tome da li smije pjevati bez dozvole.
Pjesnik kaze: ,,Pjesnik je iznad drzave i diktatora.” Nalju¢en
Veletrpoje odgovara: ,,1zlazi, bre! Ako ti se pjeva idi u Ameriku
i ostani tamo; ovde nema slobode pjevanja. Van!“22 Nakon toga
nareduje da prate Pjesnika 1 dojave mu svaki njegov potez.

Tre¢i ¢in pocCinje Pjesnikovim monoloskim iskazom da trenut-
no ,,nema zvijeri (misleé¢i na Veletrpoja)“ i da ¢e uskoro doci
onih pet dama i zatraziti slobodu. Na scenu ulaze njih pet uz
pratnju Balkanoslavije. Za njima je uleti Veletrpoje prijeteci da
¢e Pjesnika ubiti macem, ali je zastao nakon rije¢i da moze
posedi tijelo, ali ne i duh. ,Dame* pocinju svoje poetsko-
politicke iskaze.

Balkanoslavija: ,,Ja sam samo ime, $to stojim za slobodu i
uzajamnost pet malih naroda okupljenih ovdje. Sve ono §to one
kazu, svaka za sebe, prihvaticu s punim respektom. Ako mi se
ime 1 zaboravi, ne brinem se sve dok je pet Naroda slobodno i
sretno. 23

Poslije Sumadije i Hrvatske govori Bugarska: ,,Ja nijesam dio
hora kojega vode gospodari Sumadije, niti to Zelim biti, ali
imam pravo izabrati Zelim li biti obavezna djelovati kako sestre
mi odluce ili ostati po strani. Pa, i to je neko pravo! Alj, ipak, ne
zelim biti crna ovca na Balkanu: uvijek sam se spremna
prikljuciti uniji balkanskih Naroda ako ¢e u takvoj uniji
Bugarska napredovati i saduvati nezavisnost svoje teritorije.*24

Zanimljivo, ovi stavovi Bugarske, korespondiraju sa nekim
iskazima i idejama Hrista Boteva, bugarskog pjesnika i revolu-
cionara, o nacinu i razlozima neophodnog juznoslovenskog
zajedniStva. Botev je povodom izlazenja lista Jugoslavija
napisao da je ideja jugoslovenske konfederacije potekla od

22 Isto, str. 202.
23 Isto, str. 204.
24 Isto, str. 205.
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zapadnih, kao protivteza ruskim panslavistima, koji su smatrali
da sve ,,slovenske rijeke* treba da se ulivaju u ,,rusko more* ili
¢e ono presusiti. Takva razmisljanja kojima se narodi ,,hemijski
slivaju u jedan®, sa gubljenjem identiteta, Botev je nazvao
izvorom ropstva i jada. On je smatrao da jugoslovenska
federacija treba da se propagira na drugim osnovama,
slobodnim: ,Da ni jedna od narodnosti ne bude
obespravljena...*25

Iza Bugarske se prvo pojavljuje Crna Gora, pa zatim
Makedonija®. Crna Gora: ,Jme mi stoji za slobodu. Ponos me
predstavlja u svijetu a istorija mi je najbolji svjedok onome na
Sto polazem pravo, da zivim kao Slobodan i nezavisan entitet i
kao takav doprinesem ponosu i napretku sestrinskih mi nacija.
Samo i mogu postojati u ovakvom ozra&ju. Covjeanstvu ¢u
uvijek biti poznata kao ona koja pridonosi ¢ojstvu i etici.*

Makedonija: ,,Zadnja sam §to govori. Trazim slobodu i nezav-
isnost. Sveti Pavle isto je trazio, a i Aleksandar Veliki mi izbori
mjesto pod suncem... ponosna sam na ovu dvojicu. Makedonija
nije slobodna sve dok ima mraka na Balkanu... a najtamnija
tacka je Makedonija. I bice svjetla, a moja borba je za to svjetlo.
Imam pravo na slobodu a sestre mi to nece uskratiti (sve u glas:
»Ne!“). Dusa Makedonije ima jednaku povezanost sa
Svemoguéim kao i svaki drugi narod; to me pravo i navodi na
borbu za ono $to mi pripada i §to moram izboriti!*

Nakon ovih obracanja ,,Pjesnik se okrec¢e prema Veletrpoju i
trazi od njega da se povuce. Vetrotrpoje se koleba, ali mu pet
mladih dama nareduje da napusti drustvo. On napokon napusta
sobu a prate ga oficiri“27. U zavr$noj sceni drame ,,Pjesnik, pet

25 Hristo Botev, Izbrani sacinenia, Sofija, 1948, 179-180. i Dragan B.
Perovi¢, ,,Hristo Botev i Crna Gora i Crnogorci®, Problemi bugarske litera-
ture, O Hristu Botevu, 1987, str. 3.

26 \. Petanovi¢, n. d. str. 205-206.
27 [sto, str. 206.
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mladih dama i Balkanoslavija naprave krug i po¢nu pjevati —
Svjetlo i sloboda, svjetlo i Sloboda... / Sloboda i svjetlo!
Sloboda i svjetlo! / Kraljevstvo nek’ nam bude golemo i svijet-
lo!*28

,»Sloboda je najvisi ideal u koji je Nikola Petanovi¢ Naiad
iskreno vjerovao...!“ Vizionarski je sanjao o oslobodenju balka-
nske brace, bez obzira na zapreke i Ceste sporove, pretezno
izazivane sa strane. U najteZzim trenucima za Crnu Goru nije
zaboravljao da spomene Makedoniju i njena prava da sama
odlucuje o svojoj sudbini, kulturnom i duhovnom nasljedu.
Naiad je vjerovao je u ispunjenje bozanske, poetske i istorijske
pravde.

28 Isto.
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GLAS CRNOGORCA U 1941. GODINI

Filip Kuzman

The paper deals with the content of the newspaper Glas
Crnogorca (The Voice of Montenegro) published in 1941. We
analysed one issue of Glas Crnogorca published as a newspaper
of the Provisional Montenegrin Committee and ten issues
published as a gazette of the High Civil Commissariat.
Particular focus is on the propaganda material and the way the
Italian occupation authorities used the newspaper to spread their
ideas and views. We also analysed how journalists covered
daily politics, economy, Montenegrin-Italian relations, the
perception of the enemy, etc.

Italijanske trupe, zajedno sa njemackim i madarskim armijama,
napadaju Kraljevinu Jugoslaviju 6. aprila 1941. godine. Jedan od
rijetkih frontova u Aprilskom ratu, de se jugoslovenska vojska
dobro drzala, bio je front prema Albaniji. Zetska divizija, koja je
vodila borbe na ovom sektoru, uspjela je da suzbije italijansku IX
armiju i ¢ak prede u kontraofanzivu. Borbe na frontu su
prekinute 17. aprila, uslijed potpisivanja kapitulacije Jugoslavije
i bjekstva kraljevske vlade.! Istog dana, divizija Mesina okupira
Cetinje, a narednog je pocela predaja jugoslovenskih snaga u

1 7ivko M. Andrijasevié, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica
2006, str. 405-407.
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Crnoj Gori.2 Uspostavljen je Visoki civilni komesarijat, koji je
predstavljao najviSu okupacionu vlast. Sama Crna Gora je
djelimi¢no rasparcana. Tako je Boka Kotorska anektirana od
strane Italije 1 postala posebna provincija u sklopu Guvernanta za
Dalmaciju, dok su mjesta sa albanskim stanovnistvom Ulcinj,
Tuzi, Plav, RoZaje i Gusinje pripojeni Velikoj Albaniji, u to
vrijeme italijanskom fasistickom protektoratu.3 Konacne granice
odredio je sam Musolini, a gubitak ovih oblasti je nadoknaden
teritorijama u Sandzaku.* Od tih teritorija, Italijani su pokusali
da stvore Nezavisnu Drzavu Crmu Goru, po uzoru na ustasku
NDH. Sabor je odrzan 12. jula na Petrovdan, a ucesnici su
odlucili da se stvori ova kvinsliska tvorevina. Trinaestojulski
ustanak je osujetio ove planove, i u Crnoj Gori je uvedena vojna
uprava i Vojni guvernatorat.

Od ulaska italijanskih trupa u Crnu Goru do ustanka, izlazilo
je nekoliko novina, koje su izdavale italijanske okupacione
vlasti i njihovi domaci saradnici. Na teritoriju koja je trebala da
ude u sastav ND Crne Gore distribuiran je Glas Crnogorca. Sa
izlazenjem nastavlja i predratni nedeljnik Zeta, sa novim
urednicima®. Boka, buduéi da je anektirana od strane Italijana,
imala je svoj ¢asopis na italijanskom jeziku. Zvao se Bocche di

2 Federiko Godi, Crnogorski front — Italijanska okupacija Crne
Gorel941-1943, Podgorica 2017, str. 26.

3 Zivko M. Andrijagevi¢, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica
20006, str. 407.

4 Federiko Godi, Crnogorski front — Italijanska okupacija Crne
Gorel941-1943, Podgorica 2017, str. 58.

S Zivko M. Andrijagevi¢, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica
2006, str. 407-408.

6 Njihov urednik Jovan Vukéevi¢ odlazi u partizane i tamo gine. List je sa
novim uredniStvom izlazio od 24. aprila do 24. juna, kada se gasi. Niko S.
Martinovi¢, Razvitak Stampe i Stamparstva u Crnoj Gori 1493—1945, Beograd
1965, str. 209.
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Glas Crnogorca u 1941. godini

Cattaro, a $tampan je kao organ Federacije fasistickih boraca.”
Najznacajniji list u ovom periodu svakako je Glas Crnogorca. U
periodu od 17. aprila do 21. jula izlazila su dva Glasa Crnogorca:
jedan u izdanju Privremenog administrativnog crnogorskog
komiteta, a drugi u izdanju Civilnog komesarijata za Crnu Goru.
Privremeni administrativni crnogorski komitet osnovan je 17.
aprila 1941. na Cetinju. Sastojao se od 13 ¢lanova.® Na &elu se
nalazio Jovo Popovié, opunomoéeni ministar u penziji°.
Formiran je pod okriljem Italijana i ,,doCekao* je italijanske
trupe prilikom okupacije zemlje.10 Oni su, kako to navode,
»zamijenili vlast bivSe jugoslovenske drzave® i u sporazumu sa
Italijanima ,,preuzeli duznosti da osiguraju normalno
funkcionisanje Zivota i djelatnosti u zemlji“.!! Kako bi

7 Casopis je izlazio od 30. juna 1941. do 4. avgusta 1943. Glavni ideologki
cilj Casopisa je bio da pokaze Boku Kotorsku kao istorijsku italijansku
provinciju. Isto, str. 208-209. Za viSe podataka o okupacionoj Stampi u Crnoj
Gori nakon Trinaestojulskog ustanka vidi: Niko S. Martinovié, Razvitak
Stampe i Stamparstva u Crnoj Gori 1493—1945, Beograd 1965, str. 208-214.

8 Iiac Lprnocopya — opean Ilpuspemenoe ypHoeopckoe Komumemad,
AnMuHUCTpaTHBHE KOMHTET, 19. april 1941, br. 1, str. 1.

9 Jovan Jovo Popovi¢ (1872-1948) je bio istaknuta licnost za vrijeme
knjaza/kralja Nikole. Zauzimao je neke visoke funkcije: upravnik Posta i
telegrafa Crne Gore (1902-1909), opunomoceni ministar u Carigradu
(1909-1912), predstavnik Crne Gore na Londonskoj konferenciji 1913. Jedan
od organizatora Bozi¢nog ustanka. Od 1918. do 1938. se nalazio u egzilu, kada
se vratio. Stupio je u Crnogorsku stranku. Ucesnik je Petrovdanskog sabora, a
nakon rata je uhapSen i osuden na 5 godina zatvora, a njegova kuca je srusena.
Umire na Cetinju. Istorijski leksikon Crne Gore 5, Popovi¢ Jovan (Jovo),
Podgorica 2006, str. 1046—1047.

10 7ivko M. Andrijagevié, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica
20006, str. 407.

1 mace Lpnocopya — opean Ilpuspemenoz ypHoeopckoe Komumema,

AnMuHUCTpaTHBHE KOMHTET, 19. april 1941, br. 1, str. 1.
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obavijestio javnost o situaciji, Komitet je pokrenuo list Glas
Crnogorca. Prvi i jedini broj izasao je 19. aprila.!2 Ime nosi ime
po novini Glas Crnogorca, koja je izlazila na Cetinju od 1873.
do 1915. i u inostranstvu, kao glasilo crnogorske vlade u egzilu
1917. do 192213, List ureduje Komitet, a v. d. urednik je Igor V.
Sidovit, novinar sa Cetinja. Kostao je 1 dinar, godiSnja preplata
je bila 60 din, a izlazio je ,,prema potrebi“. Stampan je na
srpskohrvatskom jeziku ¢irilicnim pismom, u Stampariji ,,Obod*
na Cetinju. Nije poznat tiraz. U gornjem lijevom uglu, pored
naziva novine, nalazio se dvoglavi orao iz vremena dinastije
Petrovi¢-Njegos. List je imao samo jednu stranu. Tema cijelog
broja je ,,0slobodenje Crne Gore“. Tako je glavni naslov bio
,Zivjela slobodna Crna Gora!“ Ispod parole, list prenosi proglas
Privremenog upravnog odbora crnogorskom narodu, tekst o
osnivanju Komiteta, kao i informacije o njegovom djelovanju.
Proglasom, Komitet obavjestava Crnogorce da su sile Osovine,
nakon 20 godina jugoslovenskog ropstva, oslobodile zemlju.
Pozivaju narod da bude miran i da ¢eka odluke Italije, koje ¢e
biti povoljne, buduéi da je italijanska kraljica Jelena Savojska
¢erka kralja Nikole. Gradani su takode dobili i servisne
informacije: o vrijednosti dinara u odnosu na italijansku liru i
albanski franak, o policijskom casu (poslije osam sati, bez
dozvole nije mogao da se napusta stan), o pozivu stanovnistvu
glavnog grada Cetinja da preda oruzje do 21. aprila i potrebnim
dozvolama za napustanje grada.!4 Analizirajuéi samo ovu
stranu, moglo se vidjeti kakva je ,,sloboda* u pitanju. Dok je

12 3opan Jlakuh, Pagoje I1ajoBuh, I'ojko Bykmanosuh, Hapoonoocrnobo-
ounauxa 6opba y Lpnoj l'opu 1941—1945 — xpononoeuja doeahaja, Tutorpan

1963, str. 13.
13 Istorijski leksikon Crne Gore 3, Glas Crnogorca, Podgorica 2006, str.

640.

14 raae Lpnozopya — opean Ilpuspemenoe ypnozopckoe komumema, 19.

april 1941, br. 1, str. 1.
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Komitet govorio o ,,0slobodenju zemlje*, italijanske vlasti su
ograniCavale slobodu gradanima i polako uvodile okupaciju.
Komitet je dodatno olakSavao sprovodenje okupacije upravo
svojim pozivima na mir i da ¢e se normalni zivot brzo
uspostaviti. Glas Crnogorca, kao organ Komiteta viSe nije
Stampan, a sami Komitet je ubrzo ugaSen od strane grofa
Serafima Macolinija, koji je bio komesar Civilnog
komesarijata.!3

OFTAH NPUBPEMEHOT UPHOTOPCROT KOMMTETA

y AT e dew 803
uamnnpm e Lipaorn)
u.._w.a."".'“;.i’,.‘w,..» l Uetuwe, 19 anpuna 1041 | s it e
Fb- ‘O\U"”!T

HNBIEAA CAOBONHA LLPHA TOPA!

Slika 1. Dio naslovne strane Glasa Crnogorca

koji je izdat od strane Privremenog crnogorskog komitetal®

Italijanske okupacione vlasti svoju novinu pokrecu 18. maja
1941. Preuzeli su stari naziv Glas Crnogorca i dodali italijanski
prevod La voce del Montenegrol’. Naziv je jo§ jedan primjer
kojim su Zeljeli da prikazu Crnogorcima da oni nijesu okupatori,
ve¢ oslobodioci i obnovitelji ,,petrovicke Crne Gore®. Izabaran

15 Zivko M. Andrijagevié, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica
2006, str. 407.

16 r7ac Lpnoeopya — opean Ilpuspemenoz yprozopckoz komumema, 19.

april 1941, br. 1, str. 1.
17 ovo nije doslovni prevod termina ,,Glas Crnogorca®, ve¢ bi mogao da se

prevede kao ,,Glas Crne Gore®. U nastavku teksta kori$¢en ¢e biti samo naziv

Glas Crnogorca.
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je, kako su to wurednici naznacili, zato S§to pripada
»hezaboravnom vremenu slavnog kraljevanja Nikole Petrovica
— Njegosa“.18 List je izdavan od strane Civilnog komesarijata, a
samo u osmom broju je naznaceno da je direktor izvjesni dr
Volfgano Polverelil®. Stampano je deset brojeva,20 u tampariji
,»Obod®. lako je Cesto reklamiran da ¢e izlaziti svake nedelje,
Glas Crnogorca je samo tri puta izasao u reklamiranom
terminu.2! Uz datum izlaska novine, stojao je i rimski broj XIX
Sto predstavlja broj godina koliko je proslo od Marsa na Rim,
datuma koji se uzima kao pocetak faSisticke ere. Novina je bila
dvojezicna 1 tekstovi su Stampani na srpskohrvatskom i
italijanskom jeziku. U prvim brojevima, samo bitniji ¢lanci su
prevodeni na italijanski jezik, da bi od tre¢eg broja gotovo svi
tekstovi imali italijansku verziju. Svaki broj je imao Cetiri
strane, a samo brojevi 5 i 6 nijesu sadrzali poruku ,,Citajte i Sirite
Glas Crnogorca.* na posljednjoj strani.22 Cijena novine je bila
1 dinar. Nije poznat tiraz, ali su se urednici hvalili da je prvi broj
,,5tampan u broju do sad nezapaméenom*23. U pocetku su imali
problema sa nedostatkom novinskog papira, tako da su molili da
im se jave svi oni koji ga posjeduju.24 Od treéeg broja po¢inju
sa izdavanjem oglasa, reklama i osmrtnica2>. Sto se tice

18 raac Ipnocopya — La voce del Montenegro, llpua T'opa y HOBO]j
EBpomu, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.

19 Niko S. Martinovi¢, Razvitak Stampe i Stamparstva u Crnoj Gori
1493—1945, Beograd 1965, str. 213.

20 1) 18. maj 1941, 2) 25. maj 1941, 3) 3. jun 1941, 4) 11. jun 1941, 5) 20.
jun 1941, 6) 24. jun 1941, 7) 2. jul 1941, 8) 9. jul 1941, 9) 13. jul 1941, 10)
21. jul 1941.

21 Prvi, drugi i deveti broj.

2y broju 9, ova poruka je stojala na tre¢oj strani.

23 TI'iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Onjern Bucoxe nocjere
Lpuoj Topu, 25. maj 1941, br. 2, str. 1.

24 Tac Lpnozopya — La voce del Montenegro, 25. maj 1941, br. 2, str. 4.

25 Cijena oglasa 2 dinara za svaki milimetar visine na jednom stupcu za
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novinara koji su pisali tekstove, samo dva teksta su potpisana2®,
dok se ostalima autor ne zna. Najvise se piSe o politickim i
vojnim vijestima. Privreda i ekonomija su slabo zastupljene, dok
kulture gotovo i da nema?’. Jedan poseban dio novina, nekada i
po cijela strana, je opredijeljen za takozvani ,,sluzbeni dio*. List
se distribuirao u svim krajevima Crne Gore kojima je upravljao

Civilni komesarijat.
TIAC HPHOTOPIA

LA VOCE DEL WOMTENEGED
Mecicra B Kpama Haneparopa Uenihy

laEu UPAIOPEHE DIYLIBBASHO vAQNAA
yugpena sennke npajarencee Mrankje

Slika 2.
Prvi broj Glasa Crnogorca
koji je izdat od strane :

Visokog civilnog komesarijata3

privatne ogalse i 4 dinara za svaki milimetar visine na jednom stupcu za
trgovacke oglase. Iac Lprnozopya — La voce del Montenegro, 9. jul 1941, br.

8, str. 2.
26 To su tekstovi: Ekonomske mogucnosti u Crnoj Gori (24. jun 1941, br.

6, str. 3) i Amanet kralja Nikole (9. jul 1941, br. 8, str. 2). Prvi tekst je potpisan
sa M. Matovi¢ (u italijansku verziju, u srpskohrvatsku je potpisan sa M. M), a
drugi inicijalima K. N. Drugi tekst je pisan u treCem licu i pominju se neki
dogadaji poslije smrti Kralja Nikole, tako da se isklju¢uje moguénost da su K.
N. njegovi inicijali. Potpisani tekstovi se odnose samo na autorske tekstove, pa
tako nijesu uraunate razne naredbe, oglasi, telegrami, pozdravi i sl, koji su

potpisivani od strane italijanskih vlasti ili gradana.
27 Prenesena je samo jedna vijest iz kulture, o tome da je ponovo poceo da

radi bioskop. I'mac Ilpmoropma — La voce del Montenegro, [lonosno

omsaparwe 6uocrkona, 25. maj 1941, br. 2, str. 4.
28 I'mac Lpnocopya — La voce del Montenegro, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.
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Pojedini brojevi su imali i fotografije2®, ukupno njih 13.
Dominiraju portreti, ve¢inom italijanskih licnosti. Tako se duce
Benito Musolini i kralj Vitorio Emanuel I1I Savojski pojavljuju
po tri puta, kraljica Jelena Savojska dva, a princ Umberto
Savojski, grof Galeaco Cano i grof Serafim Macolini3® po
jednom. Dva puta su prikazani italijanski vojnici, a samo
jednom Crnogorci i to u drustvu kralja Vitorija Emanuela III
prilikom njegove posjete Cetinju. Od crnogorskih licnosti,
jedino se kralj Nikola pojavljuje i to jednom. Primjetan je
izostanak fotografija drugih crnogorskih licnosti i Crnogoraca,
buduéi da se italijanska vlast izjasnjavala kao oslobodilacka. Ne
pojavljuje se ni fotografija Adolfa Hitlera, iako je jedna
naslovna strana posveéena sastanku dudea i firera na Breneru3!.

Razlozi zbog kojih je pokrenut list objasnjeni su u tekstu Crna
Gora u novoj Evropi. Cilj je da list ,,doprinese S$to tjesnijim
vezama izmedu Crne Gore i Italije na svim poljima®. Pozivaju
se na prijateljstvo dva naroda, ,,velikog italijanskog i malog ali
hrabrog crnogorskog®, koje je ucvrS¢eno ,krvnim vezama
izmedu dvije slavne dinastije Savoje i1 Petrovi¢-Njegos®.
Urednici naglasavaju da Italijani nijesu dosli da okupiraju Crnu
Goru, ve¢ da je oslobode od ,,mrskog rezima* i da je ,,ponovo
uzdignu iz bijede i da je upute napretku i korisnom radu‘.
Zakljucuju da ,,poSteni narod crnogorski zasluzuje bolju
buduénost” 1 da Glas Crnogorca zeli da ima udio u izgradnji
boljeg drustva.32 U deset brojeva koji su izaili, list je veoma

29 Bez fotografija su brojevi 6, 7, 8 1 10.

30 Grof Macolini se na fotografiji pojavljuje sa kraljem Vitoriom
Emanuelom III prilikom njegove posjete Cetinju. Inac Llpnocopya — La voce
del Montenegro, 3. jun 1941, br. 3, str. 3.

31 Iaac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Mycomuan u Xuriep
cacranu ce Ha bpenepy, 3. jun 1941, br. 3, str. 1.

32 TIac Lpnocopya — La voce del Montenegro, llpna I'opa y HOBOj

EBpomu, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.
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aktivno pratio ove ciljeve. Naravno, u tekstu nijesu objavljeni
»skriveni ciljevi®, ali se Citanjem primjecuje da su, osim
promovisanja prijateljstva Crne Gore 1 Italije, aktivno
propagirali slavu italijanskog oruzja, Musolinija i faSisticke
Italije uopste.

Veliki dio novine, od jedne do dvije strane, pokrivaju rubrike:
»Zvani¢ni dio* 1 ,,Vojne operacije talijanskih oruzanih snaga“.
One nijesu prevedene na italijanski jezik, osim u jednom slucaju
kada je italijansku verziju dobila vijest iz rubrike ,,Zvanicni dio*
o optuznici Vojnog suda u Cetinju protiv dvadesetak ljudi koji
su prekrsili naredbe (o oruzju i policijskom ¢&asu).33 Ovih
rubrika nema samo u dva broja, iz razloga §to su ti brojevi bili
tematski. Rijec€ je o broju 5, od 20. juna 1941, kada je list prenio
cijeli govor Musolinija povodom prve godine od ulaska Italije u
Drugi svjetski rat34 i broj 9, od 13. jula 1941, koji je u
potpunosti posvecen vijestima i odlukama sa Petrovdanskog
sabora, kada je proglagena ,,ND Crna Gora“.3> ,,Zvani¢ni dio*
sluzi kao neka vrsta sluzbenog glasnika italijanskih vlasti. U
njemu se objavljuju naredbe koje donosi Visoki komesar za
Crnu Goru, sa ciljem uredivanja Zivota u zemlji. Dok je list
izlazio, objavljene su 122 naredbe, koje su se ticale raznih
stvari: policijskog Casa, prikupljanja oruzja, novih kaznenih i
prekrSajnih mjera, napustanja mjesta stanovanja, finansija,
filatelije, raznih imenovanja na polozaje, penzionisanja,
uspostavljanja institucija, rezultata sudenja, poljoprivrede i dr.
Naredbom 61. je regulisano kako ¢e se objavljivati zakoni i

33 I'ac Lpnocopya — La voce del Montenegro, 3sannanu quo — Bojuu ¢y

y Lerumy, 9. jun 1941, br. 8, str. 2.
34 Iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, pua I'opa nonHoBo noouja

CBOjy HE3aBHCHOCT U yJIa3u y HTaljaHcKy cdepy, 20. jun 1941, br. 5, str. 1-4.
35 TIiac Lpnozopya — La voce del Montenegro, 1lpuoropcku cabop
nporaacuo je cinoboany u HezaBucHy KpasseBuny L{puy Topy, 13. jul 1941,

br. 9, str. 1-4.
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uredbe u Glasu Crnogorca.3® Rubrika ,Vojne operacije
talijanskih oruzanih snaga“ donosila je vijesti o borbama
italijanskih kopnenih, morskih i vazdu$nih snaga. Izvjestaji
obuhvataju borbe u: sjevernoj i isto¢noj Africi, Grckoj,
Egejskom moru, istoénom Sredozemlju, Atlantiku. Prenose se
vijesti o gotovo svakodnevnom bombardovanju Malte i
povremenom bombardovanju Gibraltara. Informacije u ovim
izvjestajima su osnovne i tu se obi¢no opisuju sitniji sukobi.
Objavljena su 54 izvjestaja, a interesantno je da se ni jedan nije
ticao borbi na Istocnom frontu. Veée italijanske pobjede ili
porazi su prenoSeni u posebnim tekstovima. Slavljeno je
osvajanje Krita37 i Greke38, pobjeda kod Soluma3? i uspjesi
blickriga na Isto¢nom frontu#0, dok su se autori divili hrabrom
ali bezuspjesnom otporu u Etiopiji.4!

Ekonomske teme su slabo zastupljene u listu, ako se izuzmu
¢lanci o italijanskoj pomo¢i u namirnicama i hrani. U par
tekstova koji obraduju ovu temu, potencira se da je Crna Gora

36 Naredbe stupaju na snagu od objavljivanja na sluzbenoj tabli Visokog
komesara. Od naredbe 61. se navodi da ¢e se osim na sluzbenoj tabli, naredba
objavljivati i u Glasu Crnogorca. Do tada, ovakvih navoda u naredbi nije bilo,
iako su one objavljivane u novini. / nac L{pnoeopya — La voce del Montenegro,
Hapen6a 6poj 61 — [usmnau komecap 3a Lpry [opy, 13. jul 1941, br. 6, str. 2.

37 TI'iac Ipnocopya — La voce del Montenegro, I1objena OcoBuHe Ha
Kpury, 3. jun 1941, br. 3, str. 4.

38 Iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Par ca I'pukom, 20. jun
1941, br. 5, str. 1-3.

39 Mjesto na libijsko-egipatskoj granici. Iiac L{pnozopya — La voce del
Montenegro, Tlopa3 Enrnesa y Benukoj 6utuu xox Conyma, 24. jun 1941, br.
6, str. 1.

40 ace Lpnozopya — La voce del Montenegro, Opyxane Cune OcoBune

Harmpeayjy Ha cBuM (poHTOBHMA, 9. jul 1941, br. 8, str. 1.

4 Iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Jenan Benuku BOjHUK, 25.

maj 1941, br. 2, str. 3.
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bogata prirodnim bogatstvima, ali da jugoslovenska vlada nije
to Zeljela da iskoristi. Oni su uspjeli da od ,,Crne Gore stvore
kraj pasivan i zavisan“ iako je ,,radna sposobnost* Crnogoraca
,poznata na sve &etiri strane svijeta.“4? Smatraju da Crna Gora
ima moguénost da razvija drvnu industriju, vocarstvo i
stoCarstvo, kao i da postoji potencijal za bolje iskoriS¢avanje
rudnog bogatstva i mineralnih voda.#3 Sve ovo ¢ée biti
sprovedeno u djelo uz pomoc¢ Italije, buduci da su obecali da ¢e
sprovoditi akcije za ekonomski razvitak Crne Gore.** To se
ogleda i u jednoj naredbi Macolinija, koju prenosi Glas
Crnogorca, da je svako obavezan da obraduje i posije svoj
posjed bilo kojom kulturom, a ko ne bude u mogucnosti, da to
prijavi vlastima i one ¢e se pobrinuti da se posjed obradi.*>
Vijesti koje u ekonomskom smislu imaju negativne posljedice
za Crnu Goru, prikazuju se kao napredak. Tako aneksiju Boke
Kotorske, ¢ime je izgubljen ogromni ekonomski potencijal,
novinari u listu predstavlju kao veliki korak u razvitku Crne
Gore, jer time Crna Gora dobija direktnu granicu sa Italijom.46

Prijateljstvo Crnogoraca i Italijana je Cesta tema u listu. Na
razne nacine, preko istorije, vladajucih li¢nosti, vojske i
humanitarne pomo¢i, pokusavaju da ,,objasne* Crnogorcima da

42 T'nac Lpnozopya — La voce del Montenegro, ExonHomcke MoryhHOCTH Y

Ipuoj T'opy, 24. jun 1941, br. 6, str. 3.
43 Isto, str. 3.
44 I'nac Lpnozopya — La voce del Montenegro, llpua I'opa y HOBOj

EBponu, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.
45 Tac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Cityxx6enu nuo — Obasesa

oOpahuBama KyITypHOT 3eMJbHINTa, 18. maj 1941, br. 1, str. 2.

46 Aneksiju Kotora i zaliva pisac teksta pravda time da se Kotor 1420.
godine dobrovoljno priklju¢io Mletackoj republici i da je od tada primio trajni
italijanski pecat. [7ac ILpnocopya — La voce del Montenegro, Hosa
aJMUHHUCTpaTHBHA opraHusanuja 3agapckor, Cruntckor u KoTopckor

OKpyra, 25. maj 1941, br. 2, str. 1.
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nijesu neprijatelji. Koriste¢i istoriju, oni zele da prikazu kako
prijateljstvo Crnogoraca i Italijana nije strano za dva naroda, ve¢
je prirodno. Potencira se da veze postoje ne samo od vremena
kralja Nikole, ve¢ da su mnogo starije, jos od X vijeka. Veze
uspostavljene u X vijeku su se u¢vrstile tokom XIV, kada ,,su se
Crnogorci i Mlecani zajedno borili protiv Turaka®. Kako bi
prikazali duboke korijene saradnje dva naroda, novinari
napominju da je Purad Cmojevi¢ donio prvu Stampariju na
Balkan iz Italije4” i da su Crnogorci za vrijeme vladike Danila
1717. pomogli Mle¢anima da pobijede ,,Turke* kod Bara$.
»Nijesu dakle, zaludu dva naroda tako dugo saradivala na
zajednickim idealima kulture i napretka® zakljucuje novinar na
jednom mjestu.4® Cesto se apostrofira vezanost kralja Nikole sa
Italijom. Prenose njegovu poslanicu iz 1913. de kaze da je
»ltalija jaka 1 bliska, sa kojom nas veze more, klasicna zemlja
znanja 1 mudrosti, vazda, od pamtivijeka uplivisala je
dobrodeteljno na na$ narod i poslijed ostvarivanja sopstvenog
ujedinjenja, vazda je sa simpatijama gledala na Crnu Goru®.

47 Ovdje su iznijeli 1 podatak da su Crnogorci iz Stamparije uzeli slova i
istopili ih kako bi napravili pus¢ana zrna. lako je prica istinita, ona se ne
vezuje za Stampariju Crnojevi¢a, ve¢ za NjegoSevu Stampariju ¢ija su slova
pretopljena (kao i krov Biljarde) za vrijeme Prvog Omer-pasinog napada 1852.
godine. Inac Lpuocopya — La voce del Montenegro, TpaguunoHaiHO

npujatessctBo Utanuje u Lpue Tope, 3. jun 1941, br. 3, str. 1.
48 Jos jedan nepotpun podatak. Prvo su u tekstu naveli da je Danilo

Petrovi¢-Njegos ,.knjaz“, §to je netacno, buduci da je on bio vladika (u
nastavku teksta ga oslovljavljaju kao mitropolit crnogorski). Drugo, mletacko-
osmanski sukob kod Bara se stvarno desio 1717. godine i Crnogorci su sa
Danilom pritekli u pomo¢ Mle¢anima. Medutim, napad nije uspio, Bar je ostao
osmanski a Mlecani 1 Crnogorci su se povukli. ['murop Cranojesuh, Munan
Bacuh, Hcmopuja Lpue I'ope 3, Tutorpan 1975, str. 273.

49 TIac Lpnocopya — La voce del Montenegro, TpannnuoHaiHO

npujatesbeTBo Utammje u Lpre [ope, 3. jun 1941, br. 3, str. 1.
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Navode da su posmrtni ostaci kralja ,,preneseni iz Francuske u
Italiju, u zemlju naroda postenog, ¢ije su simpatije za Crnu Goru
uvijek bile srda¢ne i iskrene*. Cak iznose i njegove navodne
samrtne rijeci u kojima je ,,pozvao crnogorski narod da se
povjeri dobroti talijanske duse i misiji zastitnice Italije*.50

List detaljno izvjeStava o svim prijateljskim djelatnostima
italijanskih zvani¢nika koje se ticu Crne Gore. Posebno su
azurni kada zvani¢nici putuju Crnom Gorom. Takvi ¢lanci se
mogu naéi ve¢ od prvog broja, buduéi da je Vitorio Emanuel III
posjetio Crnu Goru 17. maja 1941,51 dan prije pocetka izlazenja
lista. Kralj je u novinskim izvjestajima prikazan kao neko ko
voli Cetinje i Crnu Goru. Tako se on ,,zadrzavao u razgovoru‘
sa Cetinjanima ,,budu¢i da je mnoge prepoznao jos iz 1896.
kada se vjerio i 1910. prilikom krunisanja kralja Nikole®.
Navode da se ,,poduze zadrzao sa jednim starim Crnogorcem
koji je pripadao Vojnoj ku¢i kralja Nikole*“.52 Posjeéuje
,»oruznicu i pazljivo posmatra slavni barjak sa Vucjeg Dola“, a
sa ,,naro¢itim uzbudenjem* obiSao je ,,spavacu sobu kraljice
Imperatorke, kada je bila joSt Princeza crnogorska®. Zadrzao se
u dugom razgovoru sa mitropolitom ,,Joakimom“(sic!)>3 i
prisustvovao liturgiji u Cetinjskom manastiru, de se ujedno
poklonio grobu vojvode Mirka Petroviéa-Njegosas4. Kralj je

50 Iaac Lpnocopya — La voce del Montenegro, Amaner kpasba Hukone, 9.

jul 1941, br. 8, str. 2.

Sl Zurnal o  posjeti  Vitorija Emanuela III  Cetinju

https://www.youtube.com/watch?v=ISfL6iyRs-s&t=13s. Rije¢ je o
jednodnevnom putovanju u kojem je italijanski vladar iz Skadra krenuo za
Podgoricu i Cetinje.

52 Tnac Llpnozopya — La voce del Montenegro, Ilocjera b. B. Kpasma
Mmnepatopa llerumy — Hapon npHOropcku onyuieB/b€HO akKjIaMupa

CyBepena Benuke npujaresbeke Utanmje, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.
53 Mitropolit se zvao Joanikije Lipovac.
54 Otac kralja Nikole.
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nakon toga napustio Cetinje, ali je, kako list prenosi, ,,joS jedan
put pogledao kuce, ulice, narod i Cetinje, kojeg je on vazda
volio ali koje ovog puta ostaje nezaboravljeno u Njegovom
velikom srcu Kralja i Covjeka“.55 1 obilasci crnogorskih
gradova visokog komesara Serafima Macolinija su koriS¢eni
kao sredstvo jacanja prijateljstva dva naroda. Njegova tri
zabiljeZena putovanja, dva po Crnogorskom primorju>° i jedno
po sjeveru zemlje>” pomno su ispraéena u Glasu Crnogorca. Na
putovanjima, komesar je do¢ekan od velikog broja ljudi, a on
sam se upuStao u razgovor sa narodom i djecom3%. Kao i u
slucaju sa italijanskim kraljem, novine su prenosile
Macolinijeve susrete sa starim Crnogorcima, nekada$njim
slugama kralja Nikole.5 Macolini se, po uzoru na kralja, takode
poklonio grobu vojvode Mirka Petrovica-Njegosa, uz obecanje
da ¢e biti posrednik kod italijanske vlade oko vracanja zemnih
ostataka kralja Nikole i kraljice Milene na Cetinje.®® Musolini je
u nekoliko tekstova prikazan kao prijatelj Crne Gore. On je

55 Iac Lpnocopya — La voce del Montenegro, Ilocjera b. B. Kpama
HNmneparopa lletuwsy — Hapox LpHOrOpckH OAYIIEBJ/bEHO aKjIamMupa
Cysepena Benuke npujaTesbcke Urammje, 18. maj 1941, br. 1, str. 3.

56 Iiac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Obunazax LlusumHor
koMecapa pasuux Mmjecra y Lpuoj T'opu, 18. maj 1941, br. 1, str. 3; Iac
Lpnocopya — La voce del Montenegro, tb. E. Bucoku xomecap y bapy u
Bynsu, 20. jun 1941, br. 5, str. 4.

ST TIiac Lpnocopya — La voce del Montenegro, Tlocjera Bucokor
komecapa Hukmmhy, [Tnessuma, bepanama u [Moaropunu, 24. jun 1941, br.
6, str. 1.

58 Iac Lpnoeopya — La voce del Montenegro, Obunaszax [{uBmiHOr

KoMmecapa pasHux Mjecta y Llproj ['opu, 18. maj 1941, br. 1, str. 3.
59 Iac Lprnoeopya — La voce del Montenegro, Ilocjera Bucokor komecapa

Hukmuhy, [Tnespuma, bepanama u [loaropurm, 24. jun 1941, br. 6, str. 1.

60 ac Ipnocopya — La voce del Montenegro, 1luBuiau komecap Ha

rpoOy Benmkor BojBoge Mupka, 18. maj 1941, br. 1, str. 3.
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svojim angazovanjem doprinio da ,,Crna Gora ponovo dobije
svoju nezavisnost®, Njegov govor u kojem je objavio planove u
vezi ,,obnove nezavisnosti Crne Gore®, list je prenio u
potpunosti, iako se ta nezavisnost pominje u samo jednoj
re¢enici.6!

Stvaran je 1 kult italijanskog vojnika kao prijatelja
Crnogoraca. Ve¢ u prvim tekstovima se govori o italijanskom
vojniku kao o oslobodiocu od ,,srbijanskih vlasti“62, a taj narativ
je nastavljen i u sljede¢im brojevima. Tako je vojnik faSisticke
Italije ,,nosilac kulture koji ,,znade sebi pribaviti postovanje od
svih naroda“. On je ,,velikoduSan i iskren®, ,,ima ¢istu savjest i
zdrav razum i poviSe svega ima veliko srce.” Uporedivani su i
sa ,legionarima starog Rima* sa kojima dijele jednu zajednicku
karakteristiku, da su ,vazda, bez ustezanja gotovi na Zrtve
prema svakome®, jer ,,oni silne ukrocuju, ali pomazu one kojima
je potrebna njihova pomo¢*.3 Italijanski vojnici su veliki i u
porazu, a ¢ak se i ,neprijatelj poklanja pred junaStvom
talijanskih boraca“.64 Vojna parada organizovana na Cetinju je,
prema pisanjima lista, oduSevljeno pozdravljena od strane

61 ,,Crna Gora ponovo dobija nezavisnost i ulazi u italijansku sferu“. Ovo

je ujedno i naslov na prvoj strani. U ostatku govora, koji je odrzan povodom
prve godiSnjice od italijanskog ulaska u rat, Crna Gora se uopste ne pominje.
U govoru je pomenut i Kotor, ali samo u smislu nove provincije. [ac
Lpnocopya — La voce del Montenegro, Cynbuna upaHoropckor Hapoaa, 20. jun
1941, br. 5, str. 4.

62 Iac Lpnocopya — La voce del Montenegro, llpHa ropa y HOBOj
EBpormn, 18. maj 1941, br. 1, str. 1; Inac Lpnocopya — La voce del
Montenegro, Obunazak L{uBnnHor komecapa pasHux Mjecta y L{pHoj Iopu,
18. maj 1941, br. 1, str. 3.

63 Iac Lpnocopya — La voce del Montenegro, TanujaHcku BOJHUIIN U

pHOTOpCKU Hapof, 11. jun 1941, br. 4, str. 3.
64 I'ac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Jenan Belnuku BOJHUK, 25.

maj 1941, br. 2, str. 3.
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gradanstva, dok je veliki broj Crnogoraca iz okolnih sela dosao
na paradu obucen u narodnu no$nju.®> Prenose i vijest da se
svakodnevno vode srda¢ni razgovori izmedu italijansih vojnika
i Crnogoraca. Tako izvjeStavaju o slucaju de se jedan starac
zahvaljuje italijanskom vojniku ,,jer su izlijecili Crnu Goru“,
koja je ,,bolovala dvadeset godina‘.6

Glas Crnogorca je vijesti o italijanskoj pomo¢i koristio kao
dokaze o prijateljstvu dva naroda. Ve¢ u prvom broju objavljuju
vijest da je kraljica i carica Jelena darivala siromaSnom narodu
Crne Gore 250.000 lira®7. Taj gest je, kako navode, ,narod
crnogorski primio sa oduSevljenom zahvalno§éu‘68.
Dobrotvorno drustvo ,,Kraljica Jelena“ bilo je zaduzeno da se
poklonjena suma ,,pravilno podijeli siromasnima*.%9 U drugom
tekstu prenose da je narod ,,poslije poraza srbijanskih trupa i
bjekstva istih iz Crne Gore (...) ostao skoro bez ikakvih zivotnih
namirnica“. Zato je Visoki komesar, po preuzimanju duznosti,
,obezbijedio snabdijevanje Cetinja i drugih centara®.70
Napominju, da ,,ako koli¢ine namirnica izgledaju, na prvi
pogled male, ne treba zaboraviti da snabdijevanje dolazi iz
zemlje angazovane u jednu te$nju borbu i koja je umjela staviti

65 I'ac Ipnocopya — La voce del Montenegro, PeBu tpyna Ha lletumy y

npucyctBy Bucokor komecapa, 3. jun 1941, br. 3, str. 1

66 ac Lpnocopya — La voce del Montenegro, PazroBop y Opauma, 25.
maj 1941, br. 2, str. 4.

67 I'ac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Kparbuiia u iapuiia Jenexa
nmapuBa 250.000 mupa cupomantauM Lpaoropuuma, 18. maj 1941, br. 1, str. 4.

68 Iiac Llpnocopya — La voce del Montenegro, Jlenema 3aXBaqHOCTH
Hapona llpue I'ope tb. B. Kpassumm Jenenn, 18. maj 1941, br. 1, str. 4.

69 Drustvu je mitropolit Joanikije ustupio prostorije za djelovanje. [zac
Lpnocopya — La voce del Montenegro, AKTUBHOCTH 10OPOBOJFHOT PYIITBA
»Kpamuia Jenena®, 25. maj 1941, br. 2, str. 4.

70 Inac Lpnoeopya — La voce del Montenegro, Bnana uranujancka OpuHe

ce 1a 06e36ujequ ucxpany cranoauinTsa Lp. Iope, 18. maj 1941, br. 1, str. 4.
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u pogledu snabdijevanja sebi velike Zrtve*.7! Jer , Italija ne Zali
da podijeli svoj hleb i da ¢e ga dijeliti sa onima koji se njoj
povjere“.”2 Osim namirnica, vlasti su podijelile i pija¢u vodu
gradanima Cetinja.”> List govori i o puStanju crnogorskih
zarobljenika, biv§ih vojnika Kraljevine Jugoslavije, kao rezultat
dogovora Visokog komesara i divizije ,,Mesina“. Napominju da
je Crnogorcima, ,,zbog njihove narodnosti u zarobljeniStvu
»ukazivanja paznja“. Oslobodeno je oko 1.000 Crnogoraca, a
svi su snabdijeveni namirnicama i dovedeni u Podgoricu i
Danilovgrad, odakle su pusteni da idu svojim kuéama.”* Pomo¢
je nudena i u vidu stipendija, tako je rektor Univerziteta
»Musolini“ u Bariju uputio depeSu Visokom komesaru sa
idejom da se stvori fond u vrijednosti od 4.000 lira godisnje, koji
bi se koristio za $kolovanje mladih Crnogoraca.”?

Kulminacija narativa o prijateljstvu moze se procitati u broju
9 od 13. jula 1941.76 Tada je cijeli broj posvecen izvjestajima sa

1 Iiac Lpnocopya — La voce del Montenegro, YcmjemHa ciyxba y
anposusaiyjy Lipue 'ope, 25. maj 1941, br. 2, str. 3.
72 Inac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Huxan L{pua I'opa nehe

3abopasut nomoh Utanmje, 24. jun 1941, br. 6, str. 3.

73 Razlog nestasici su ljetnje temperature, jer se u cetinjskom vodovodu
smanji nivo vode i onda moraju da rade pumpe, koje nijesu dovoljne da
poprave pritisak. Dnevno se moze dobiti 260 m3, od kojih je 250 m3
podijeljeno gradanima, a deset ,,u depozitima“. Uvedene su i restrikcije u
snabdijevanju vodom preko vodovoda, tako da se ona pustala od 6 do 18 sati.
Inac Lpuozopya — La voce del Montenegro, Ilonjena nujahe Boge rpahancty

Leruma, 11. jun 1941, br. 4, str. 2.
74 Inac Lpnocopya — La voce del Montenegro, LlpHoropcku 3apo0speHULII

CJI000/IHH y CBOjOj JOMOBHHH, 25. maj 1941, br. 2, str. 4.
7S TIiac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Yausep3urer y bapu

MOHY/IMO je HmKooBame MiaaauM LpHoropimma, 18. maj 1941, br. 1, str. 3.
76 I'nac Lpnocopya — La voce del Montenegro, llpHoropcku cabop

nporiacuo je cinobomHy u HesaBucHy KpamseBuny Llpay [opy, 13. jul 1941,

br. 9, str. 1-4.
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Petrovdanskog sabora, kada je proglasena ,,Nezavisna drzava
Crna Gora®. U potpunositi su preneseni govori Sekule Drljevica
i Serafina Macolinija, kao i deklaracija koja je usvojena na
saboru, a kojom su ukinute odluke iz 191877. U kra¢im
tekstovima je opisana cijela sveCanost, a preneseni su i
telegrami zahvalnosti ,,crnogorskog sabora“.’® Pisani su
hvalospjevi o Italiji i Musoliniju, koji se ve¢ dvadeset godina
bori da ,,unisti sramne plodove Versalja“. List zakljucuje da je
kao rezultat te borbe Crna Gora ,,vaskrsla®“ ¢ime je obnovljena
,ostavitina“ njenog prvog kralja.”®

IAC NPHOTOPIA =

LA VOCE DEL MONTENEGRO [=—™
CAEOP MPOrMAIMO JE

U1050AHY U HE3ABUCHY
HPAREBHHY LPHY OPY

| el Wz Corliomts b rosimak 1 Mostomgss Jue [den w

R B G -

Slika 3.
Naslovnica koja prenosi vijest o

stvaranju
Nezavisne Drzave Crne Gore30

77 Tnac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Jleknapanuja pHOTOPCKOT
Cabopa, 13. jul 1941, br. 9, str. 1-4.
78 Telegrami su poslati: Vladarskom paru, Musoliniju, Canu i Hitleru, koje

je potpisao predsjednik Sabora Ivanovi¢. Inac Lpuoeopya — La voce del
Montenegro, Tenerpamu 3axBanHocTu upHoropckor Cadopa, 13. jul 1941, br.

9, str. 4.

7 TIiac Lpnozopya — La voce del Montenegro, CBedaHo 3acujename

cabopa y 3erckom momy, 13. jul 1941, br. 9, str. 1.
80 Isto, str. 1.
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,Neprijatelj“ je Cesta tema u Glasu Crnogorca, buduéi da su
novinu izdavale italijanske okupacione vlasti. Osim u rubrici
posveéenoj vojnim izvjestajima, o ,,neprijatelju se pisu i cijeli
tekstovi koji su propagadnog karaktera. U pocetku, glavni
,neprijatelji“ su bivse jugoslovenske vlasti i Velika Britanija, da
bi se kroz pocetak sukoba na Isto¢nom frontu taj spisak prosirio
na Sovjetski Savez. Za bivsu jugoslovensku vlast kazu da je bila
»stbijanska® i da su oni ,nazovi braca beogradska*S!.
,,Srbijanska vlast je pritiskala crnogorski narod32 i od Crne
Gore napravila pasivni kraj.83 Bivsa uprava je kriva za nestasicu
Zivotnih namirnica koja je uslijedila dolasku Italijana.84 Navode
da su ,,beogradski hegemoni“ Crnogorcima ,,zabranili“ da slave
DPurdevdan,35 a njihovu ,,slavnu zastavu gazili i zlostavljali*.86
Sama Kraljevina Jugoslavija je opisivana kao neprirodna
tvorevina8’, i ,,treéa drzava koja je silom stvorena u Versalj“88.
Jedini njen zadatak je bio da bude italofobna, ali se raspala u

81 Iac Iprocopya — La voce del Montenegro, Jlenema Kojy cy
apreHTHHCKU L{pHOTOpIM Yy THIIN MUHHCTPY T. Manonuny, 18. maj 1941, br.
1, str. 4.

82 I'tac Iprnocopya — La voce del Montenegro, llpaa T'opa y HOBO]j
EBponu, 18. maj 1941, br. 1, str. 1.

83 I'iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Exonomcke MmoryhHoctu y
Lpuoj T'opu, 24. jun, br. 6, str. 3.

84 I'ac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Bnana uranujancka OpuHe

ce a 006e36ujequ ucxpany cranoBuuurrsa Lp. T'ope, 18. maj 1941, br. 1, str. 4.

85 Purdevdan je slava dinastije Petrovi¢-Njegos$. [ac Llpnocopya — La
voce del Montenegro, Tlpazauk Byphes-nana npociaBibeH IPBH My T MOCIHjE
22 ropune Ha Lletume, 18. maj 1941, br. 1, str. 3.

86 Iac Lpnoeopya — La voce del Montenegro, Ctapa LlpHoropcka 3acraBa
oret ce Buje, 13. jul 1941, br. 9, str. 4.

87 TI'nac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Utanujancko — mahapcko
npujatesbeTBo, 11. jun 1941, br. 4, str. 2.

88 Pretpostavka je da su druge dvije Poljska i Cehoslovacka.
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,mrvicama pri prvom sudaru®.8% Snazna propagadna kampanja
usmjerena je protiv Velike Britanije, buduci da se Italija u to
vrijeme borila protiv nje na vise frontova u Evropi i Africi.
Njena politika se naziva ,nesretnom“ koja ima ,ostatke
privlacne jevrejstine*.90 Na udaru se nasla britanska mornarica,
koja se, po rije¢ima novinara, nalazi u pani¢nom strahu®! od
italijansko-njemacke avijacije®2. Prenose vijest britanske vlade
0 gubicima u ratu, ali napominju da su ovo nepotpuni podaci,
budué¢i da Englezi ne navode koliko je vojnika poginulo u
Grckoj 1 kolike gubitke im nanosi neprestano njemacko
bombardovanje.93 Smatraju da je za poraze kriv Cer¢il, koji na
sve nadine pokusava da skine odgovornost sa sebe,%4 pa ¢ak i da
je uveo cenzuru prilikom iznoSenje podataka o zrtvama unutar
britanske mornarice.?> Osim vojnih poraza, list se bavi i
ekonomskom situacijom na ostrvu. Prenose da industriji
,nedostaje sirovina“9®, dok je pocela racionalizacija odjeée, §to

89 Iac Llpnocopya — La voce del Montenegro, Par MopHapuue u
asujanyje, 20. jun 1941, br. 5, str. 4.

90 Ovo je ujedno i prvi put da se negativno pise o Jevrejima u Glasu
Crnogorca. I'nac Llpnocopya — La voce del Montenegro, Ka nHooj EBponu, 3.
jun 1941, br. 3, str. 4.

9 Tnac ILpnocopya — La voce del Montenegro, Cympak EHriecke Ha
Cpenozemuom Mopy, 11. jun 1941, br. 4, str. 4.

92 TIiac Lpnoeopya — La voce del Montenegro, ITo6jena cuna OcoBuHe Ha
Kpury, 3. jun 1941, br. 3, str. 4.

93 I'nac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Enrnesu cy u3ryomim, mro
MPTBHUX, paleHUX U 3apobsbernx Buure ox 100.000 spyau, 11. jun 1941, br. 4,
str. 4.

94 I'iac Lpnozopya — La voce del Montenegro, Yepunn cxuna
OJrOBOPHOCT ca cebe 300r nopasa u 6ana je Ha KoMaHaHTa Ba3ayuiHe ¢uiore,

11. jun 1941, br. 4, str. 4.
95 Iac Lpnocopya — La voce del Montenegro, Karacrpodamau ryouiu
eHrneckor Aamupanurera, 21. jul 1941, br. 10, str. 4.

96 ac Lpnocopya — La voce del Montenegro, bputancke uHmycrpuje
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je ,,proizvelo u narodu najgori utisak“.%’ ,Fatalna ura za
Englesku Imperiju samo 3to nije odzvonila“?®, odzvanja
prorocki sa stranica Glasa Crnogorca.

Sovjetski Savez se do pocetka operacije ,,Barbarosa“ pominje
samo jednom, kroz informaciju da je prekinuo diplomatske
odnose sa grékom vladom.%? Sa podetkom rata, broj tekstova se
povecava, tako da rat na Istoku postaje glavna tema. Znajuci za
istorijske veze Crnogoraca i Rusa, novinari su oprezno pristupili
izvjeStavanju sa ovog ratiSta. Objasnjavaju da se ,,rat ne vodi
protiv ruskih masa, nego protiv otrovne komunisticke klike
SSSR-a i protiv one vojske na kojima pociva sovjetska vlast®.
Italijani, zajedno sa ostalima ¢lanovima Osovine, u Sovjetski
Savez dolaze kao oslobodioci jer su njegovi stanovnici ,,robovi
jedne imperijalisticke klike**.100 Vijesti o pobunama Estonaca,
Letonaca i Litvanaca protiv boljsevika,!0! sluze im kao dokaz
za ove tvrdnje. Njih je, kao i druge narode u SSSR-u ,,jevrejska
internacionala uspjela da uvuce u komunisticke mreze, da im
oduzme vjeru, obicaje, moral, Zene, djecu, otadzbinu, i sve ono
Sto pripada zdravom, poStenom i moralnom gradaninu jedne
zemlje*.102 Italijani moraju da donesu slobodu ovim narodima i

MIPUCHIBEHE J1a IIPEKUHY 110cao 300T HeoCTaTKa CHPOBHHA, 2. jul 1941, br. 7,
str. 4.

97 TIiac Llpnocopya — La voce del Montenegro, Onjeha ce y Enrmneckoj
parpionupa, 11. jun 1941, br. 4, str. 3.

98 I'iac Ipnocopya — La voce del Montenegro, Cympak EHriecke Ha
CpenozemHom Mopy, 11. jun 1941, br. 4, str. 4.

99 Tiac Lpnocopya — La voce del Montenegro, ¥. P. C. C. Vkuna
JUIJIOMATCKE Be3e ca OMBIIOM TPYKOM BIajoM, 11. jun 1941, br. 4, str. 4.

100 rrg¢ Lpnozopya — La voce del Montenegro, Vtanujancku Hapox
npotuB O6osbleBu3Ma, 9. jul 1941, br. 8, str. 1.

101 e Lpnocopya — La voce del Montenegro, Rat boljSevizmu, 2. jul
1941, br. 7, str. 1.

102 rge Lpnocopya — La voce del Montenegro, Vtanmjancku Hapon

npotuB OosbleBU3Ma, 9. jul 1941, br. 8, str. 1.
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»kao nosioci danasSnje civilizacije ne mogu dopustiti da
boljSevizam porusi ono §to je 25 vjekova latinske civilizacije
izgradivano“.103 Pobjedama Osovine, ,,masonsko-jevrejska
medunarodna klika* kako je nazivaju, gubi posljednje uporiste
na Starom kontitnentu!04 i najavljuju ,,brzo nestajanje zastave sa
srpom i ¢eki¢em*.105

[IAC HPHOTOPHA [=

2 jran 141 — XX

LA VOCE DEL MONTENEGRO |

PAT BOJbLUEBU3MY

LA GUERRA CONTRO LA RUSSIA

Slika 4. Novi neprijatelj — bolj$evizam!00

U posljednjem broju novine, pojavljuje se novi neprijatelj,
koji ¢e pokazati da je tromjese¢no djelovanje italijanskih vlasti
bilo uzaludno. To su crnogorski borci iz Trinaestojulskog
ustanka. Oni su proglaseni ,,izdajnicima crnogorskog naroda®,
koje ¢ée sti¢i ,neizbjezna kazna“.107 Ta ,Saka placenih
odmetnika“, kako ih nazivaju, ,sije smrt u redovima
oslobodilackih trupa, napadaju¢i ih kukavicki, iz zasjeda“.
Ustankom je izvrSen Cin ,,oceubistva® jer u ,,éasu kad je Crna
Gora stupala ponovo u red nacija“, neko od njenih sinova

104 qc Lpnozopya — La voce del Montenegro, HanpenoBame Ha HCTOKY

nyx mujenor dponra, 9. jul 1941, br. 8, str. 1.
105 rac Lpnocopya — La voce del Montenegro, tbemuu cy cnomunu
pycku otmop, 21. jul 1941, br. 10, str. 3.
106 1raqc Lpnozopya — La voce del Montenegro, 2. jul 1941, br. 7, str. 1.
107 raace Lpnocopya — La voce del Montenegro, Hem30jexxna xa3Ha

W3/IajHALIMMa LIPHOTOpCKor Hapona, 21. jul 1941, br. 10, str. 1.
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izvrsio je ,,ovaj sramni ¢in.*“108 Novinari smatraju da je ustanak
izveden na ,,poziv Moskve®, a podstican od strane ,,beogradskih
1 londonskih agenata®. Porucuju da ,,ako volite vasu domovinu
znajte da interes vaSe zemlje nije u Moskvi,* jer ¢e ,,za nekoliko
dana od boljsevicke Rusije ostati samo tuzna uspomena“.!109
,,Osveta ¢e biti strana“ prijete sa stranica Glasa Crnogorca,!10
a da je ona krenula, svjedoci izvjeStaj o dvije smrtne kazne,
protiv Cetinjana koji su krili oruzje.!!!

[IAC HPHOTOPHA (=

20 Jyam 1940 — NIX

LA VOCE DEL MONTENEGRO | ™™~

'HEUSBJEHRHA RA3HA

u3pajHMuMMa LUPHOropcHOr Hapopga
Ingsorabile giustizia contro 1 traditoi del popolo  montenegrino

Slika 5. Glas Crnogorca o ustanku — posljednji broj u 1941. godinu i

poraz italijanske propagande politike!12

Civilni komesarijat je ukinut od strane Musolinija 24. jula.
Macolini je odstranjen iz Crne Gore,!13 a narednog dana civilnu
i vojnu vlast preuzima general Pircio Biroli.!!4 Budu¢i da je
Glas Crnogorca izlazio kao organ komesarijata, njegovim
ukidanjem prestaje Stampanje lista, ¢ime je broj 10 njegov
posljednji. Februara 1942, italijanske okupacione vlasti ¢e

108 Isto, str. 1.

109 Isto, str. 1.

110 Isto, str. 4.

111 Isto, [IBuje cMpTHE KasHe, str. 1.

112 Isto, str. 1.

113 Federiko Godi, Crnogorski front — Italijanska okupacija Crne Gore

1941-1943, Podgorica 2017, str. 27.
114 Zivko M. Andrijasevi¢, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica

2006, str. 410.
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pokrenuti novi list Glas Crnogorca. On neée nastaviti
numeraciju ovog, ve¢ ¢e krenuti od broja 1. Izlazice do
kapitulacije Italije, septembra 1943, kada mijenja ime u
Cetinjski vjesnik. Od 14. februara 1942. do 11. septembra 1943.
bi¢e Stampano 149 brojeva, a isti ¢e objaviti i publikaciju Pakao
ili komunizam u Crnoj Gori.115

Pregledajuci deset brojeva lista Glas Crnogorca, moze se doci
do zakljucka da su Italijani pokusSali da iskoriste nezadovoljstvo
Crnogoraca. To nezadovoljstvo, prouzrokovano
diskriminatorskim polozajem Cre Gore, pocinje da se gomila
nakon 1918. Ve¢ na izborima za Ustavotvornu skupstinu (1920)
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, u Crnoj Gori pobjeduju
partije koje su se zalagale za federativno uredenje. Medu njima,
kao najjaca izlazi Komunisticka partija Jugoslavije. Ovo je
velika promjena snaga, budu¢i da su samo godinu dana ranije,
pristalice bezuslovnog ujedinjenja uspjele da uguse pobunu
zelenaSa koji su se zalagali za ulazak Crne Gore u novu
juznoslovensku zajednicu na ravnopravnim osnovama.
Podrskom KPJ, stanovnistvo Crne Gore je eksplicitno iskazalo
svoje nezadovoljstvo polozajem. Vlasti KSHS/KJ su veoma
malo radile na popravljanju situacije, tako da se nezadovoljstvo
iz godine u godinu samo povecavalo. Zamjerano je to §to
centralna vlast ne ulaze dovoljno sredstava u obnovu zemlje, da
Crna Gora nije dobila svoj dio odstete za Prvi svjetski rat, kao i
da nema politi¢ara iz Crne Gore u vladama KSHS/KJ!16 Ovo
nezadovoljstvo je eskaliralo nakon uvodenja Sestojanuarske
diktature. Broj uhapSenih, ubijenih, pritvorenih i osudenih u
periodu 1929-1941. u Crnoj Gori bio je daleko veci od bilo kog
drugog regiona Kraljevine Jugoslavije sa slicnim brojem

VS Jstorijski leksikon Crne Gore 3, Glas Crnogorca, Podgorica 2006, str. 642.
116 74 sve vrijeme postojanja KSHS/KJ, samo je bio jedan Crnogorac

ministar u nekoj od vlada. Rije¢ je o Marku Dakoviéu, koji je postao ministar

tek 1941.
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stanovnika.!17 Ivan Ribar zapisuje da je: ,,Crna Gora pretvorena
u pravo ratiste izmedu naroda, policije i Zandarma Korosca ...
Crnogorci su podnosili najteze bespravlje i bezakonje i zato su
najbrutalnije metode nasilja bile uperene protiv Crnogoraca, no
i najja¢i otpor je bio u Crnoj Gori.“!1® Znajuéi unutrasnju
situaciju 1 odnos vlasti Kraljevine Jugoslavije prema
Crnogorcima, Italijani su mislili da ¢e Crnogorci lako progutati
¢injenicu da postaju njihov protektorat. Osim nezadovoljstva,
Italijani koriste i Jelenu Savojsku sa ciljem da privuku Sto vise
pristalica. Medutim, potcijenili su, ili bolje rec¢i, nijesu u
potpunosti shvatili Crnogorce. Nesporno je da su oni voljeli
dinastiju Petrovi¢-Njegos, ali jo§ vise su voljeli slobodu.
Italijani su pogresno shvatili koju slobodu Crnogorci vole. Oni
su mislili da je dovoljno samo da proglase ,,ND Crnu Goru®, kao
Sto je uradeno u NDH, i da ¢e narod prihvatiti tu slobodu kao
pravu. Ali stvaranjem ,,krnje* Crne Gore, bez teritorija za koje
su istorijski vezani (Boka Kotorska) i koje su oslobodili u
oslobodilackim ratovima protiv Osmanlija (teritorije koje su
pripale Velikoj Albaniji), oni su odbili od sebe veliki broj
Crnogoraca. Dodatno, napadom na SSSR, komunisti su ubrzali
stvaranje udarnih grupa!l9 i time vrsili posljednje pripreme za
ustanak. Tako su, dan posto je proglaSena ,,slobodna i nezavisna
Crna Gora*“, Crnogorci uzeli puske u svoje ruke i podigli najveci
opsStenarodni ustanak u porobljenoj Evropi. Veliki Samar za
Italijane je i1 Cinjenica da su prve puske pukle u okolini
Cetinja!20, za koje su mislili da je bastion njihove podrike. Cak

17 7ivko M. Andrijasevié, Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore, Podgorica

20006, str. 403.
18 Jsto, str. 403.
119 po pocetka ustanka bilo je 285 udarnih grupa sa 6.000 vojnika. 3opan

Jlakuh, Panoje ITajosuh, 'ojxko Bykmanosuh, Hapoouoocroboounauxa 6opba

v Lpnoj T'opu 1941-1945 — xpononoeuja doealaja, Turorpan 1963, str. 27.
120 Isto, str. 39
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su i neke njihove pristalice, kao §to je Savo Celebié, bivsi oficir
kralja Nikole koji je podigao crnogorski barjak na
Petrovdanskoj skupstinil2!, pristupile ustanicima. Italijanska
tromjesec¢na kampanja u Glasu Crnogorca je time pala u vodu,
a ujedno su skupo platili ideju da mogu kanalisati crnogorsko
nezadovoljstvo biv§im vlastima u svoju korist.
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KO JE IZDAO BRIGADIRA
RADOMIRA VESOVICA

Milan Séekié

This paper brings back the question as to who among the
Montenegrin officers in 1916 betrayed the Montenegrin
brigadier and former minister for armed forces Radomir
Vesovi¢ to the Austro-Hungarians, thus thwarting the prepara-
tions for the uprising in Montenegro. We used historical sources
kept in the State Archives of Montenegro, materials of the
Library of the Historical Institute of Montenegro, press and rel-
evant literature on the mentioned topic. The aim of the work is
to point to probable perpetrators and their motives, and con-
tribute to the clarification of this dilemma, although there is no

solid evidence as to who betrayed Radomir Vesovi¢ in 1916.

Radomir Vesovi¢ roden je 1871. godine u selu Lopate, u
Lijevoj Rijeci (Vasojevi¢i), gdje je zavrSio osnovnoskolsko
obrazovanje. U crnogorskoj prijestonici (Cetinje) zavrsio je Nizu
gimnaziju, a oficirsku Skolu u Kazerti kod Napulja (Italija).
Sredinom 1888. godine proizveden je u desecara, a jula naredne
godine u ¢in poluvodnika. Nakon pohadanja oficirske Skole u
Italiji, koju je zavrSio sa odli¢nim uspjehom, dolazi u Crnu Goru
1891. godine. Kao poru¢nik imenovan je za adutanta KolaSinske
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brigade (1891), dok je od 1895. do 1901. godine obavljao
duznost nastavnika u podoficirskoj $koli u Podgorici. Sluzbu u
stajacoj vojsci zapoceo je 1896. godine kao pjesadijski porucnik,
dok je od 1898. godine obavljao duznost adutanta Dvora. Tri
godine kasnije (1901) proizveden je u ¢in kapetana pjesadije. Iste
godine postavljen je na duZznost komandira cete Drugog
bataljona stajace vojske. Krajem 1905. godine proizveden je u
¢in komandira (majora).! Za narodnog poslanika izabran je 1905.
godine, a poslije toga je imenovan za komandanta Gornjovasoje-
vi¢ke brigade i politicko-pograni¢nog komesara u Andrijevici.2
Zbog sumnje da je uestvovao u ,,bombaskoj aferi®, proveo je
nekoliko mjeseci u zatvoru, ali je osloboden kao nevin. Nacelnik
Ministarstva vojnog postao je 1908. godine, a nakon toga i Sef
Staba Druge divizije, Cije je sjediste bilo u Podgorici. Na duznost
upravitelja Vasojevicke oblasti je imenovan marta 1911. godine.
Iste godine imenovan je i za komandanta Vasojevicke brigade.
Za vrijeme Balkanskih ratova bio je komandant Gornjovasojevi-
¢ke brigade, sa kojom je 1912. zauzeo Plav, Gusinje, Decane, a
sa dijelovima Kolasinske i Drinske divizije II poziva u isto
vrijeme u$ao je u Pakovicu (prije komandanta Drinske divizije).
Nakon ratnih operacija na prostoru Plava, Gusinja i Metohije, sa
Gornjovasojevickom brigadom je ucestvovao u borbama oko
Skadra 1913. godine. Crnogorski suveren odlikovao ga je
medaljom Obili¢a, a zbog ispoljene hrabrosti u borbama oko
Skadra nazivan je ,,vitezom od Bardanjolta®. Krajem 1913.
godine imenovan je za komandanta Seste (Pakovicke) divizije,

1 U literaturi se mogu naéi podaci da je VeSovi¢ ¢in majora dobio 31.

oktobra 1906. godine.
2y istoriografiji postoje neslaganja oko godine imenovanja VeSovica za

vr§ioca duznosti komandanta Gornjovasojevicke brigade i1 politicko-
pograni¢nog komesara u Andrijevici. Pretezno se navode 1906. 1 1907. godina.
Takode postoje oprecni podaci o tome kada je zavr$io $kolovanje u Italiji, kao

i brojnih drugih duznosti koje je obavljao.

230 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Ko je izdao brigadira Radomira VesSovica

dok je duznost sudije Divizijskog suda Cetvrte divizije obavljao
do kraja maja 1914. godine. Za vrijeme Prvog svjetskog rata
komandovao je Starosrbijanskim odredom, sa kojim je zauzeo
Skadar juna 1915. godine. Vojni slom Crne Gore, januara 1916.
godine, zatekao ga je na duznosti ministra vojnog. Kao pred-
stavnik ,.krnje vlade®, skupa sa ministrima Markom Radulovi-
¢em 1 Ristom Popovi¢em, ostao je u Crnoj Gori za vrijeme
austrougarske okupacije. DoSavsi u posjed informacija da
priprema ustanak u Crnoj Gori, generalni guverner, Viktor Veber
fon Vebenau donio je odluku da se U literaturi se mogu naci
podaci da je VeSovi¢ €in majora dobio 31. oktobra 1906. godine.
Radomir Vesovi¢ sa osumnji¢enim osobama internira. Ubistvom
austrougarskog oficira juna 1916. godine izbjegao je internaciju,
odmetnuvsi se nakon toga u Sumu. Austrougarskoj vlasti predao
se poslije osamnaest mjeseci odmetnistva, po¢etkom 1918. godi-
ne. Bio je interniran u Grac i Pestal. U Pestalu je doc¢ekao kapitu-
laciju Austrougarske. Prilikom povratka za Crnu Goru, liSen je
slobode i zadrzan u Slavonskom Brodu do izglasavanja odluka
Podgoricke skupstine. U vojsci Kraljevine Srba, Hrvata i Slove-
naca imao je ¢in generala, a bio je rasporeden na duznost koman-
danta divizije u Skoplju. Penzionisan je juna 1919. godine.
Nekoliko mjeseci kasnije prinudno je bio doveden u Beograd, a
potom zatvoren sa sinom u Sremskoj Mitrovici, nakon §to je
pokusao da pobjegne preko Rumunije u Rusiju. Nakon petnaest
mjeseci provedenih u istraznom zatvoru, osloboden je odgovor-
nosti februara 1921. godine. Poslije pustanja na slobodu, dolazi
u Crnu Goru, gdje se politicki angazuje kao ¢lan Glavnog odbora
i kandidat za poslanika Crnogorske stranke. Umro je 1938.
godine u Slavonskom Samcu.3

3 Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 5, Podgorica, 2006, 1169-1170; Dusan
J. Martinovi¢, Portreti VII, Cetinje, 2000, 41-62; Mitar Purisi¢, Penaral
Radomir Vesovi¢ u ratovima za slobodu, Andrijevica, 2005, 13-163; Srda

Martinovi¢, Generali Knjazevine i Kraljevine Crne Gore, Cetinje, 2016,
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kkesk

Uspostavljanjem vojne uprave (Vojno generalno guvernestvo)
marta 1916. godine, i suspendovanjem krnje crnogorske vlade,
ozvani¢eno je uvodenje okupacione uprave u Crnoj Gori. lako
postoje indicije koje ukazuju da je jo§ krnja vlada (Marko
Radulovi¢, Risto Popovi¢, Radomir VeSovi¢) radila na
podizanju ustanka u Crnoj Gori, tek nakon njenog raspustanja
pocele su da se vrSe intenzivne pripreme na njegovom
organizovanju. NajviSe incijative u tom smislu pokazao je
brigadir Radomir Vesovi¢, koji je u organizaciji ,,ustanka otisao
najdalje”. Ali, ¢injenica da su Austrougari uz pomoc¢ nekih
crnogorskih oficira osujetili njegove planove,# otvara pitanje ko
su bili ti oficiri, i iz kojih su pobuda prokazali brigadira
Radomira VeSovica.

kksk

U crnogorskoj istoriografiji postoji dilema ko je izdao
brigadira Radomira VeSovica 1916. godine, i tako osujetio
pripreme za podizanje ustanka u Crnoj Gori protiv
austrougarske vlasti. Nezainteresovanost istrazivaca za ovu
tematiku, doprinijela je da u istorijskoj nauci do danas nije
rasvijetljeno ko je pocinio ovo izdajstvo, iako postoje ozbiljne
indicije 1 istorijski izvori koji ukazuju na vjerovatne pocinioce.
U svakom slucaju, nesporno je da su u VeSovicevom
prokazivanju austrougarskim organima vlasti, sudjelovala dva
crnogorska oficira.

Jedan od tih oficira nalazio se u austrougarskoj sluzbi za
vrijeme okupacije, a konkretne dokaze Austrougarima da
brigadir Radomir VeSovi¢ priprema ustanak u Crnoj Gori,

249-255; Radomir Vesovié, Memoari, Podgorica, 2005, 11-32.

4 Novica Rakocevi¢, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu 1914-1918,

Podgorica, 1997, 295-318.
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Brigadir Radomir Vesovi¢
1871-1938

dostavio je bivsi kapetan crnogorske vojske. Ko je bio taj
kapetan, i iz kojih pobuda je izdao brigadira VeSovica, iz
relevantne literature ne moze se doznati. Naprotiv, izuzev
podataka da je po dolasku iz Podgorice u Bukovu Poljanu kod
MateSeva, Radomir VeSovi¢ organizovao u Vasojevi¢ima i
kolasinskom kraju mrezu povjerenika sa namjerom da podigne
ustanak, kao i da je civilni komesar kolasinskog okruga, Dr
Milos§ Ljeskovac, otkrio ,,konce VeSovi¢eve organizacije®, ne
postoje podaci koji otkrivaju identitet lica koja su odala
Austrougarima da brigadir Radomir VeSovi¢ priprema ustanak u
Crnoj Gori.>

1z telegrama koje je juna 1916. godine Okruzna komanda u
Kolasinu poslala generalnom guverneru na Cetinju, evidentno je
jedino da su od dva oficira koji su prokazali Radomira VeSovica,
Austrougarima posebno dragocjene podatke dao jedan bivsi
aktivni oficir crnogorske vojske. To potvrduje i izvjestaj koji je
general Viktor Veber fon Vebenau uputio austrougarskoj
Vrhovnoj komandi, u kome se navodi da je ,,jedan crnogorski

5 Isto.
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kapetan povjerljivo saopstio“ 10. juna Okruznoj komandi u
Kolasinu da se jedan broj visokih crnogorskih oficira sprema da
izvede pu¢ u Crnoj Gori.® Kao nagradu za uslugu koju su im
ucinili, Okruzna komanda u KolaSinu predlagala je da se
jednom oficiru isplati 2.000 a drugom 8.000 kruna. ,,Osim toga
moli se za dozvolu, da se ovi crnogorski oficiri koji su nam
ucinili usluge ostave ovdje; osim kad ne bi sami zbog svog glasa
htjeli da ne izbjegnu interniranje”,” kaze se u telegramu
Okruzne komande iz KolaSina.

Telegrami koje je Okruzna komanda iz KolaSina slala
generalnom guverneru na Cetinje juna 1916. godine,
publikovani su krajem tridesetih godina XX vijeka u jednom
meduratnom listu koji je izlazio u Crnoj Gori.8 Nakon njihovog
objavljivanja, penzionisani deneral Radomir VeSovi¢,
potpukovnik Radivoje MiloSevi¢, major u penziji Porde
Marijanovi¢, penzioner Mirko Dedovi¢, kapetan u penziji Batri¢
M. Zecevi¢, uclitelj Janko Toskovi¢, sudija u penziji Milo
Delevi¢ i pezioner Radosav Joksimovi¢, zahtijevali su da im
Milos Ljeskovac, koji je tada obavljao funkciju potpredsjednika
sarajevske opstine, posalje u prepisu ili originalu izvjestaj koji
mu je dao bivsi crnogorski aktivni oficir, jer su vjerovali da ga i
dalje posjeduje. U suprotnom, zahtijevali su da im saopsti ime
toga oficira i da im po sjeéanju iznese njegovu sadrzinu.’

U odgovoru VeSovi¢u i njegovim drugovima, potpredsjednik
sarajevske opStine nije otkrio identitet lica koja su odala
Vesovica. Naprotiv, kazao je da je za vrijeme sluzbe u KolaSinu,
bilo pojedinaca koji su u nastojanju da se dodvore okupacionoj
vlasti podnosili razne prijave i1 optuzbe, ali da ih one nijesu
ozbiljno razmatrale. Tim prije jer su dostave i prijave koje su

6 Isto, 312.

7" Slobodna misao, 27 mart 1938, 2.

8 Slobodna misao, 13. mart 1938, 4, 6; Slobodna misao, 27. mart 1938, 2.
9 Slobodna misao, 13. mart 1938, 6.
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podnosSene austrougarskim vlastima bile beznacajne po
karakteru, kao i da su se uglavnom odnosile na to ,,da se
pojedinci odmecu od vlasti i da rade protivu interesa
monarhije. Ljeskovac isti¢e da se dobro sje¢a jedne takve
dostave, koju su mu tokom juna ili jula 1916. godine iz
Andrijevice uputili izvjesni Mira§ Vukadinovi¢ ili Vukasinovic,
predsjednik Bozi¢ko-seoske opstine, te Novica i Jovan Pejovié
ili Perovi¢, o tome kako se brigadir Radomir VeSovi¢ sa
komitima nalazi u Potkovicu ili Petkovicu u pastirskoj kolibi, da
ih je austrougarska zandarmerijska patrola opkolila, ali da su oni
uspjeli pobjeci u Sumu. Nakon toga su od ovih lica dobili spisak
svih komita, na ¢ijem se Celu nalazio Radomir VeSovi¢.
Ljeskovac kaze, da je do skoro ¢uvao biljeske o tim dostavama,
i da ako je to zlo¢inacko djelo, stoji na raspolaganju Vesovicu i
njegovim drugovima. Na kraju je potpredsjednik sarajevske
opstine saopstio, da Radomir Vesovi¢ kao vinovnik tih dogadaja
moze mnogo vise da kaze od njega. Posebno, zbog cega je ubio
u Planinici ,,nevinog austrijskog porucnika®“ i ,,stvorio
nepodnosno stanje u Crnoj Gori®, koje je dovelo do internacije
Crnogoraca. Kada se VeSovi¢ o tome izjasni, Ljeskovac je kazao
da se ,,u interesu pravde i istine* nece ustrucavati da nastavi
javnu polemiku sa njim.10

Iako je nakon toga u jednom sarajevskom listu Milo§
Ljeskovac navodno demantovao da se upustao u polemiku sa
deneralom Radomirom Ve$oviéem,!! Vesovié mu je odgovorio
u Stampi, da je izbjegao da posalje prepis ili original izvjeSataja
koje mu je dostavio 7. juna 1916. godine crnogorski oficir, te da
je etiketiranjem Mirasa VukaSinovica, Novice i Jovana
Perovica, prikrio prave i oznaCio kao dostavljace ,,neku
ondasnju momcad®“. Kako nije bio zadovoljan Ljeskovcevim
odgovorom, koji ga je oznacio kao glavnog krivca za internaciju

10 Siobodna misao, 27. mart 1938, 2
1 Siobodna misao, 1. maj 1938, 2.
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i uvrijedio Crnogorce ,,da vecito misle na kavgu®, VeSovi¢ mu
je saopstio da ¢e mu pruziti priliku da na sudu objasni optuzbe
iznijete na njegov, kao i ra¢un Crnogoraca.!? Ali, kako je
nekoliko mjeseci nakon toga umro u Slavonskom Samcu, ostalo
je nepoznato da li je deneral u penziji, Radomir Vesovi¢, zaista
okoncao Zivot ne saznavsi ko ga je izdao Austrougarima, ili je,
pak, samo zelio da primora Ljeskovca da imenuje svoje
dostavljace, ¢ime bi ih javno diskreditovao, ili eventulno
potkrijepio svoje sumnje i saznanja. Iako je tesko povjerovati da
Vesovi¢ nije znao ko ga je izdao 1916. godine, buduci da su
pojedini zitelji Vasojevica u to bili dobro upuéeni, o¢igledno da
je deneral tu tajnu odnio u grob.

Ko su bili ti oficiri, i iz kojih su pobuda odali VeSovica,
pokusala je da dozna i osmoclana crnogorska komitska grupa,
koja je boravila na podrucju vasojevickih sela maja 1918.
godine. Jedan od ¢lanova te grupe, inace poznati crnogorski
komita, tvrdio je nekoliko decenija kasnije, da su od pojedinih
zitelja iz Vasojevi¢a doznali, da su VeSovi¢a najvjerovatnije
izdali kapetan Séepan Marni¢ i poruénik Milo§ Dujovi¢. Svoje
sumnje potkrepljivali su ¢injenicom da Marni¢ i Dujovi¢ nijesu
bili internirani sa drugim crnogorskim oficirima, da su im
austrougarske vlasti u KolaSinu izdale dozvole za slobodnu
trgovinu i neograni¢eno kretanje, te da je na tavanu kuce
Séepana Marni¢a pronaden ranjeni austrougarski dezerter,
profesor Milan Radi¢ (prikljucio se nakon bjekstva iz vojske
komitskoj grupi Rakocevi¢a), koga su nakon toga austrougarski
zandarmi odveli i strijeljali. Marni¢, naravno, zbog toga nije
snosio nikakve konsekvence, jer je bio prijatelj] Milosa
Ljeskovca. Stavise, postoji osnovana sumnja da je Marni¢ izdao
i profesora Milana Radi¢a.!3 Imajuéi u vidu da nijedna vojska

12 Siobodna misao, 23. april 1938, 10.
13 Biblioteka Istorijskog instituta Crne Gore (u daljem tekstu BIICG), f-

328, Borbe crnogorskih komita za vrijeme Prvog svjetskog rata, 1916-1918,
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svijeta ne bi olako progledala kroz prste dezerterskom jataku,
sumnja da je kapetan Séepan Marni¢ izdao VeSovica, dobija jos
viSe na znaCaju. Tim prije, jer je u izvjeStaju austrougarskoj
Vrhovnoj komandi general Viktor Veber fon Vebenau istakao da
je pouzdane dokaze o VeSovicevom pucu u Crnoj Gori,
Okruznoj komandi u Kolasinu dostavio jedan crnogorski
kapetan. Buduéi da je S¢epan Marni¢ imao ¢in kapetana, da je
bio VeSovicev plemenik, da su austrougarske okupacione vlasti
prema njemu i poru¢niku MiloSu Dujoviéu pokazivale
naklonost, dozvolivs§i im da se u godinama kada su Crnom
Gorom harale nemastina i glad dobro obogate, sumnja u to da su
oni izdali Radomira Ve3ovi¢a nije bila bez osnova.l4

Iako komitska grupa koja je namjeravala da ispita ovaj slucaj
nije znala nista o Veberovoj prepisci sa Vrhovnom komandom,
da bi doznala istinu o ovom sluc¢aju, uputila se u selo Pti¢ da
pronade kapetana Séepana Marniéa i poruénika Milosa
Dujovi¢a. Po dolasku u selo, komiti su doznali da se Dujovi¢
nalazi u ku¢i, gdje je toga dana dotjerao volove s namjerom da
ith proda u Podgoricu. Nakon §to su u vecernjim satima
crnogorski komiti dosli u Dujovi¢evu kucu, gdje su ga zatekli sa
porodicom, dvoje komita otisli su da dovedu i S¢epana Marniéa,
namjeravajuci da ih obojicu sasluSaju. Ali, kako se Marni¢ nije
nalazio te veceri ku¢i (komiti su ga ¢ekali do pono¢i), opazivisi
dolazak komita, rodaci Milosa Dujovica pozvali su u pomoé
austrougarsku vojsku iz Hana Garanci¢a, Lijeve Rijeke i
Kolasina, koja je nakon pono¢i opsadirala selo. lako su komiti
uspjeli na vrijeme da umaknu, kazavsi prethodno Dujovi¢u da
sjutra spremi rucak, jer ¢e do¢i da mu ,,Cestitaju Uskrs* (toga
dana je bio je Uskrs), zbog velike koncentracije austrougarske

17; Mile Kordi¢, Mihailo ASanin, Komitski pokret u Crnoj Gori 1916-1918,
Beograd, 1985, 312.

14 BIICG, Borbe crnogorskih komita za vrijeme Prvog svjetskog rata,

1916-1918, 17.
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vojske (bataljon vojnika) nijesu vise navraéili u selo.!5 Tako je
propao pokusaj da se rasvijetli ovaj slucaj.

No, to ne umanje sumnju da su upravo Marni¢ i Dujovi¢ izdali
Radomira VeSovic¢a. Naprotiv, toliko je indicija koje ukazuju da
su ga odali njih dvojica, da ih je tesko podvesti kao slucajnost.
Posebno ako se zna da je Milo§ Ljeskovac bio prijatelj sa
Séepanom Marni¢em, kod koga je povremeno navrac¢ao.!® Sto
je moglo toliko da zblizi civilnog komesara kolasinskog okruga
Milosa Ljeskovca, inaCe sina pravoslavnog svestenika iz
Sarajeva, 1 crnogorskog oficira iz Vasojevica, ako ne VeSovic.
Pritom, na spisku Vasojevi¢a koji su se pismeno obavezli
austrougarskim vlastima, da ¢e iskreno saradivati i pomagati im
da uguse ustanicki pokret Radomira VeSovic¢a, nalaze se imena
Miloga Dujovi¢a i Séepana Marniéa.!” Iako to nije dokaz da su

15 BIICG, Borbe crnogorskih komita za vrijeme Prvog svjetskog rata,
1916-1918, 17.

16 M. Kordi¢, M. Asanin, Komitski pokret u Crnoj Gori 1916-1918, 312.

17 Milisav — Misa Misovi¢, General Radomir Vesovi¢ i Vasojevi¢i pod
Austro-Ugarskom okupacijom 1916-1918, Ivangrad, 1979, 32-33. Milo§
Ljeskovac je 1929. godine tvrdio da su se sa podru¢ju andrijevickog srezu
Austrougarima pismeno obavezli: Boni¢ Vojvodi¢, Miro Pukanovi¢, Gavro
Novovi¢, Jevto Ivanovié, Arso Vuki¢, Mili¢ Ivanovi¢, Novica Perovi¢, Jovan
Vukié, Jovan Perovi¢, Luka Vukié¢, Stana Cuki¢, Zako Vukovi¢, Ivan Cukié,
Velimir Joji¢, Milo$ Dujovié, Sc’epan Marni¢, Vojin Orovi¢, Milovan MiloSevi¢,
Simo Mijovi¢, Arso Arsenijevi¢, Dmitar Vukiéevi¢, Radule Bojovi¢, Ljubomir
Labovi¢, Ljubo Baki¢, VukasSin Bojovi¢, Milosav Vasovi¢, Stojan Vulevic,
DPoko Fati¢, Zarija Marijanovi¢, Gavro Marijanovi¢, Bogdan Marijanovi¢, Milo§
Martinovi¢, Luka Martinovi¢, Pavle Marseni¢, Radule Vuki¢, Milenko
Gojkovi¢, Pavle Raci¢, Mira§ VukaSinovi¢, Radomir Laban, Marko Culafi¢,
Velimir Soski¢, Novica Kenji¢, Puro Arsenijevi¢, Milivoje Novici¢, Ilija Zekié,
Tomica Ivanovi¢, Milo§ Perovi¢, Leka Leki¢, Tomica Joji¢, Veljko Vulevic,

Vukman Laban, Obrad Radunovi¢, Aleksa Popovi¢, Mili¢ Vukasnovi¢; u beran-
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Dujovi¢ i Marni¢ izdali VeSovic¢a, budué¢i da se nemali broj
Vasojevi¢a pismeno obavezao da ¢e pomagati Austrougarima,
Séepan Marnié¢ je nesumnjivo imao snazan motiv da se osveti
plahovitom crnogorskom brigadiru.

Naime, istrazujuéi proslost Crne Gore s pocetka 20. vijeka,
pronasli smo dokument koji svjedoCi da je za vrijeme Prvog
balkanskog rata, 6. januara 1913. godine (stari kalendar), na
putu izmedu Kastrata i Gruda, brigadir Radomir Vesovi¢ udario
pred Vasojevickom brigadom po ranjenoj ruci, tada pjesadijskog
poru¢nika, Séepana Marni¢a, kome je od siline udarca ruka
trnula ,,Citavi sat®. lako je Marni¢ od Vrhovne komande trazio
zadovoljenje,!8 koje vjerovatno nije dobio, tri godine kasnije,
Marnicu se pruzila idealna prilika da se osveti VeSovicu. Tako
je, po svemu sudeéi, zahvaljujuéi violentnoj prirodi brigadira
Radomira VeSoviéa i povrijedenoj &asti kapetana Séepana
Marnica, Vesovi¢ev pokusaj da podigne ustanak u Crnoj Gori
1916. godine dozivio neslavan kraj.

Interesantno, Radomir VeSovi¢ u svojim memoarima ne
pominje Séepana Marni¢a kao Covjeka koji ga je prokazao
Austrougarima, Sto govori da vjerovatno nije imao Cvrste
argumente da ga optuzi za izdaju. Ali, to ne znaci da VeSovié¢
nije znao da je Marni¢ za vrijeme okupacije bio austrougarski
$pijun. Stavie, isti¢e da mu je Jevto Krdzi¢ kazao, da je Séepan
Marni¢ jo$ dok se crnogorska vojska nalazila na polozajima na
Drini, govorio ,,da ¢e biti voda austrijskoj vojsci ako odstupi od

Milicko Delevi¢, Radomir Joskimovi¢, Novo Joksimovi¢, Milonja Micovié,
Vueko Ceran, Marijan Vukovié, Radosav Joksimovi¢, Veligko Nedi¢, Leko
Séeki¢, Vuksan Séekié, Milonja Rakovi¢, Rajo Sekularac, Gorda Pukié, Joka
DPukié, Milos Popovié¢, Milo Delevi¢ i dr. (Isto)

18 DACG, MV 1913, Vrhovna komanda (u daljem tekstu VK), Akta bez
broja i datuma (u daljem tekstu ABBID), -2, bez broja, pjesadijski poruénik
S. Marnié — brigadiru serdaru J. Vukoti¢u, Sefu Staba Vrhovne komande, 6.

januar.
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Drine”. Cinjenica da je te navode Radomir Ve$ovié
prokomentarisao rije¢ima: ,,To je sada svojim ponaSanjem i
posvjedocio®,!9 govori da je VeSovi¢ vjerovatno znao za
Marni¢evu ulogu i saradnju sa Ljeskovcem, ali da nije imao
¢vrste argumente da ga za to optuzi. Nazalost, zbog
nezainteresovanosti istoricara da istraze ulogu Marnica i
Dujovi¢a, ovaj dogadaj u istoriografiji nije odmakao dalje od
tvrdnji, da su nepobitne dokaze o VeSovicevim namjerama da
podigne ustanak Austrougarima dostavila dvojica crnogorskih
oficira.

Za razliku od istori¢ara koji su pokazali odsustvo
interesovanja za ovaj dogadaj, knjizevnik Mihailo Lali¢ bavio se
ovim dogadajem u jednom od svojih romana. lako nije ulazio u
motive izdaje, saznanja do kojih je dosao Lali¢, takode ozbiljno
sumnji¢e S¢epana Marniéa i Milosa Dujovica kao austrougarske
Spijune koji su izdali VeSovica. Istina, Lali¢ sumnja i u kapetana
Milosa Vujisica iz Tare, Blaza Andeli¢a, u ¢ijoj je kuéi odrzan
,»jedan od posljednjih oficirskih sastanaka s Radomirom
Vesovicem®, ali 1 jo§ neke Crnogorce. Ipak, u romanu
,,Gledajuci dolje na drumove* kaze: ,,Najteza je sjenka sumnje
za izdaju organizacije pala i ostala na imenima kapetana
Séepana Marnica i poru¢nika Milosa Dujovica... Pare ne muce
no buce; bogatstvo im je omogucilo da podmicuju, ¢ine usluge
i stiCu prijateljstva, no s druge strane je izazvalo zavist i mrznju
okoline, mozZe biti i klevete i krive optuzbe.*20 Dok se sumnje
ne potkrijepe ¢vrstim dokazima, osumnjiceni za izdaju VeSovica
nevini su pred istorijom.

19 R, Vesovi¢, Memoari, 196.
20 Mihailo Lali¢, Gledajuci dolje na drumove, Podgorica, 2014, 114-121.
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CRKVE U SVACU KAO PRIMJER ISKRIVLJENJA
CRNOGORSKOG SAKRALNOG NASLJEDA

Vukota Vukoti¢

History of Montenegro (Volume II, Book 1) gives scientific
analysis and data on the two largest churches in Sva¢. The aim
of this paper is to show the inadequacy and maliciousness of the
methodological approach taken by the author Dr Vojislav
Kora¢. The attitude towards the sacred heritage of Montenegro,
established on the basis of his writing, is an example of politici-
zation and distortion of facts for the purpose of achieving cer-
tain nationalistic goals. Rejecting all previous literature on the
sacral objects of Svac, the author builds a narrative that is taken
as the theoretical basis of the customisation of the entire cultural
and sacral heritage of Montenegro.

Ve¢ (pre)dugi niz godina kontinuirano traju pokusSaji da se
raskrémi crnogorsko kulturno nasljede za potrebe prisvajanja i
utapanja u su$edne, ¢esto megalomanske kulturne projekte.!
Ovakve, programske i vrlo tendenciozne pojave dovedene su do
nivoa ,,8kole* i vodene su od strane institucija i najveéih nau¢nih
imena okolnih naroda. Tokom XX vijeka ove namjere, zatiranja
svakog pomena crnogorskog imena u kulturi ovog podneblja,
pravdane su uklapanjem u opsti jugoslovenski kontekst i na taj
nacin dobijale pristalice i sljedbenike u samoj Crnoj Gori. Ovi

I Ovom prilikom zahvaljujem se gospodinu Srdanu Pejovicu, kolegi i prija-

telju, na dobronamjernim sugestijama, koji mi je skrenuo paznju na ovo pitanje.
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postupci, planski vodeni 1 potekli iz pera mnogih uglednih stru-
¢njaka za odredene oblasti, imali su cilj da uspostave nekoliko
klju¢nih teza, koje bi se nametnule kao ,,nau¢ne* ¢injenice. Kao
prvo, trebalo je precrtati i obrisati svaki pomen crnogorskog
imena unutar kulturnog nasljeda ovog prostora kako bi se lakSe
prisvojilo i postalo dio necijeg drugog kulturnog miljea. Zatim,
predstaviti kao kvazinau¢nu hipotezu da su ovdje tragovi kulture
oskudni i fragmentarni i da kao takvi ne mogu posluziti za stvara-
nje konzistentne i utemeljene price o kontinuitetu civilizacije na
ovom prostoru. Konacno, operacionalnom upotrebom ovakvih
»haucnih® saznanja odre¢i crnogorskom narodu dugo istorijsko
trajanje 1 ukorijenjenost na sadasnjem podneblju, §to dovodi, u
krajnjem slucaju, do samog negiranja njegovog postojanja.
Brojni su primjeri prekrajanja crnogorske istorije i traju od poja-
ve naucne istoriografije na juznoslovenskom podruc¢ju. Nekako,
idealan poligon za takve tendencije predstavlja srednjovjekovni
period naseg istorijskog razvitka. Zapravo, tek ¢e krajem XIX sto-
lje¢a Fran Milobar i jo§ par drugih autora utvrditi da je srednjo-
vjekovna Duklja, zasebna cjelina i drzava koja zasluzuje da joj se,
kao takvoj, posveti paznja i da se proucava odvojeno od bilo koje
druge oblasti na Balkanu.2 Upravo ovim radom Zelja nam je skre-
nuti paznju naucne i svake druge javnosti na takav jedan primjer
kvazinaucnog i tendencioznog pokusaja prekrajanja crnogorske
istorije 1 brisanja naSeg kulturnog nasljeda. Naime, u njemu
imamo namjeru da ukazemo na primjer iz Istorije Crne Gore, knj.
2, tom 1, Crna Gora u doba Nemanjica, koji se odnosi na utvrdi-
vanje ktitora za dvije najvece crkve u Svacu. Upravo na ovom pri-
mjeru najbolje se moze uociti nain kako se, zarad tendencioznih
ambicija, autor svjesno odri¢e nau¢nog metoda i pokusava ,,spa-
kovati“ svoje poluistine i zakljucke unutar nau¢nog djela. Kr$e¢i

2 Srdan Pejovi¢, ,,Zametnuta istorija Duklje: protiv konfundiranja dukljan-
skog nasljeda u hrvatsko i srpsko®, Arhivski zapisi, br. 1-2, Cetinje, 2001, str.
105-110.
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metodologiju izrade naucnog rada, proizvoljno koristeci ili odbi-
jajudi istorijska vrela o temi, autor, dr Vojislav Kora¢, svojski se
upinje izgraditi sliku o crnogorskoj proslosti primjerenu sopstve-
nim svjetonazorima, a posebno Sto je njegov rad dio edicije koja
se smatra fundamentalnom u istrazivanju najranije, ali i ukupne
crnogorske proslosti.

Vuk na ovcu svoje pravo ima...

Prostor koji danas obuhvata drzava Crna Gora oduvjek je bio
privlacan za okolne narode, ali i velike sile koje su nastupale u
svojim pohodima preko Balkanskog poluostrva, na istok i na
zapad. Kako to Cesto biva, po logici okupatora, nije dovoljno
samo fizicki ili vojnom silom drzati neku teritotiju, vec je potre-
bno iznadi razloge i opravdanja za sam ¢in okupacije. U tu svrhu
obicno se pokuSava prekrajati proslost i fabrikovati pseudonau-
¢ni dokazi kako bi se iznijela teza o pravu koje okupator polaze
na tu teritoriju. Sa druge strane, vid otpora okupatoru je i razo-
bli¢avanje takvih kvazinau¢nih pokusaja prekrajanja istorije i
dokazivanja autenti¢nosti i prava domicilnog naroda na svoje
porijeklo i nasljede. Konacno, svako falsifikovanje i okretanje
proslih vremena zarad dnevnih ili kratkoro¢nih ciljeva, uvjek se
zavrSava i obija o prave ¢injenice i znanja utemeljena na evi-
dentnim izvorima i dokazima.

Kolonijalne i romanti¢arske fikcije raznih imperija koje su mar-
Sirale ovim prostorom tokom XIX vijeka, najbolje je opisao vla-
dika Rade svojim stihovima Vuk na ovcu svoje pravo ima, k’a tir-
Jjanin na slaba ¢o’eka! Ipak sve to nije zaustavilo dalje pokusaje
prisvajanja crnogorske proslosti i negiranja kulturnog nasljeda
njenom narodu. Osim imperijalnih pretenzija na prostor Crne
Gore, ve¢ vijek i po traju i pokusaji da se crnogorska proslost pro-
glasi dijelom istorije su$ednih naroda. U tom poduhvatu ponista-
vanja crnogorske istorije najvise se upinjalo i najdalje stiglo sa
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periodom kasne antike i ranog srednjeg vijeka. U tom smislu,
postavljen je cilj da se zametnu tragovi i odrekne postojanje civi-
lizacijskog kontinuiteta dugog skoro dva milenijuma. Crnogorska
istoriografija u ovom periodu svedena je na dva izvora domace
provinijencije, Andreacijeva povelja iz 809. godine 1 Ljetopis
popa Dukljanina iz X11I stoljeca, kao i par izvora nastalih u Vizan-
tiji, poglavito De administrando imperii cara Konstantina Porfiro-
genita iz sredine X vijeka.3 Uz ovakvu konstelaciju istorijskih
vrela, njihovim interpretacijama i logickom gimnastikom, uporno
su tekli pokusaji da se nade model po kojem bi se istorija ovog
podneblja prekomponovala i podredila nekim velikodrzavnim
projektima susjednih naroda. Zajedno sa istorijskim izvorima i
materijalni dokazi i arheoloski nalazi na tlu Crne Gore pretrpjeli
su svojevrsnu reviziju i pokusaje da se sa njima Spekulise, u svrhu
gradenja netacne slike o nasoj proslosti. Temeljeéi se na takvim
»sitnim* greSkama, obicno su se izvodili manipulativni i pogresni
zakljucci bez ikakvog uporista u istrazivanju i nauénom metodu.*
Ono §to se da primijetiti u brojnim primjerima, takvog pogresnog
zakljucivanja je Cinjenica da te pogreske prave najkvalifikovaniji
naucni radnici. Upravo zbog toga, tesko se otrgnuti utisku da je po
srijedi, ne slu¢ajna omaska ili preskocena metodologija, ve¢ da se
radi o namjernim pokuSajima prekvalifikovanja podataka.
Plasti¢an primjer ovakvog ponasanja je crkva sv. Luke u Kotoru.
Naime ovu crkvu je, prema natpisu na ktitorskoj ploci, podigao
Mavro Kazafranka sa svojom Zenom Bonom, 1195. godine. Tu ne
bi bilo niSta sporno, da nakon katastrofalnog zemljotresa 1979.
godine, nijesu preduzeti konzervatorski i restauratorski radovi u
okviru kampanje zastite kulturno-istorijskih spomenika Crne
Gore. Na osnovu tih radova, glavni realizator projekta, dr Milka

3 V. Vukoti¢, O najstarijoj pismenosti na tlu Crne Gore, Zbornik Cetinjski
filoloski dani II, Cetinje, 2019.

4 Srdan Pejovi¢, Kako su utvrdeni ktitori dvije crkve u Svacu u Istoriji Crne

Gore, tom 1, knj. 2, Arhivski zapisi, br. 1/2011, Cetinje, 2011, str. 34.
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Canak-Medi¢, izvela je zaklju¢ak da je Gitava crkva, u sadagnjem
obliku, nastala krajem XII vijeka, zajedno sa prelomljenim luko-
vima naosa.> Vodeéi se, vise analogijama nego nau¢nim meto-
dom, doslo se do zakljucka da su goticki elementi koji se nalaze
u crkvi takode nastali krajem XII vijeka, Sto bi ukazivalo da je u
pitanju najstariji primjer ovog stila u Evropi. Manipulativno inter-
pretiranje Cinjenica i nalaza na terenu odvelo je autore u iskrivlje-
nu sliku po kojoj je gotika smisljena u Kotoru, $to bi se po njima
dalo pripisati srpskoj kulturi. Ovakvom zakljucivanju odmah se
suprostavio akademik Pavle Mijovi¢, ali se njegova rijeC nije uva-
zila. Kona¢no dileme oko nastanka gotickih elemenata na crkvi
sv. Luke razrijesio je Branislav Borozan i utvrdio da se radi o
kasnijoj nadogradnji vjerovatno sredinom XIV stolje¢a.6
Posebno je pitanje uvrstavanje sakralnog nasljeda Crne Gore u
kulturnu zaostavstinu susedne drzave, ¢ime se direktno nanosi
Steta naSoj kulturi i odricu joj se korijeni. Eklatantan primjer ova-
kvog manira je i crkveni kompleks u Doljanima blizu Podgorice.
Dosadasnja ,,istrazivanja“ srpskih arheologa i istori¢ara umjetno-
sti, dovela su do zakljucka da su dvije crkve gradene u V vijeku i
da je $ediste Dukljanske episkopije prebaceno iz grada Duklje u
taj kompleks pred opasno$éu od varvarskih najezdi.” Ovim meto-
dom interpretiranja ¢injenica stvoren je nakaradan sistem po kom
se postojanje Dukljanske episkopije skracuje za &itavo stoljeée.8
Isto tako, autori nas pokusavaju uvjeriti da je episkopska odluka

5 M.Canak-Medi¢, Sveti Luka u Kotoru, Spomenici srpske arhitekture sre-

dnjeg veka, Beograd, 1989, str. 118—144.

6 Branislay Borozan, Problemi restitucije crkve sv. Luke u Kotoru, Arhivski
zapisi, 1/2009, Cetinje, 2009, str. 8-9.

7 Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom 1, knj. I, Titograd, 1969, str. 314.
Pored toga danas je evidentna namjera Crkve Srbije da na ovom lokalitetu

podigne svoj manastir.
8 Vukota Vukoti¢, Litteratura Praevalitana, Glasnik Narodnog muzeja, br.

X1V, Cetinje, 2019, str. 58.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 245



Vukota Vukoti¢

bila da, pred opasnos¢u od pljackaSkih naleta raznih varvarskih
naroda, koji su tokom Velike seobe naroda pohodili ove prostore,
izadu iz sigurnosti branjenih zidina grada Duklje i1 da se presele u
otvoreno polje u danasnjim Doljanima. Ovakvi zakljucci dugo su
vazili i prolazili bez ikakvog protivljenja u crnogorskoj istoriogra-
fiji, dok realna istrazivanja ovog lokaliteta krajem XX vijeka nije-
su jasno pokazala njihovu manjkavost. Oc¢igledna nelogi¢nost, da
neko spas od ratnih pusto$enja trazi na otvorenom polju, kona¢no
je ispravljena i na osnovu terenskog istrazivanja i novog datiranja
gradevina i ostataka dobili smo da je kompleks u Doljanima iz
sredine IV vijeka, a da se kasnije $ediSte episkopije seli u okrilje
bedema anticke Duklje.?

U ovakve primjere, namjernog gazenja osnovnih postulata
nauke i metodologije, zarad postizanja prvenstveno politickih,
ali 1 kulturoskih ciljeva, spada i tema nasega rada o crkvama u
Svacu. U Istoriji Crne Gore, tom 2, autor Vojislav Kora¢, iako
magnat jugoslovenske istorije umjetnosti, trudi se da mimo sva-
kog pravila umetne svoje zakljucke. Da se radi o namjernoj gre-
Sci 1 pokusaju da se iskrivi istina, jasno je iz samog metoda
kojeg dr Kora¢ upotrebljava, kada za jedini izvor o prici o Svacu
koristi svoju disertacijul® dok javno izjavljuje da je pogledao
svu tada raspolozivu literaturu.!! Ovakva zloupotreba nau¢nog
metoda, trebalo je da posluzi da se jo$ jednom potre crnogorsko
kulturno nasljede i da se ono pripiSe nekom drugom. Namjerno
ubacujué¢i u pricu, bez ikakve osnove, ¢lanove dinastije
Nemanjic¢a, autor se trudi da dokaZze aspiracije svojatanja sakral-
ne bastine Crne Gore od strane Srbije. Na taj naCin, ostvaruje
dalekosezne posljedice po izuCavanje crnogorske proslosti.

9 Branislav Borozan, u Zborniku o Podgorici, pogledati i Slobodan Cukié,
Podgoricki brevijar, Podgorica, 2016.

10 Vojislav Kora¢, Graditeljska skola Pomorja, Posebna izdanja SANU,
Beograd, 1965, str. 78-82.

g Pejovi¢, Kako su utvrdeni ktitori dvije crkve u Svacu, op. cit.
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Dalekosezne posljedice

Pored pisanja o crnogorskom kulturnom nasljedu i uopste isto-
riji Crne Gore, kolokvijalnim metodom ,,bez majke*, do nas su
stigle i neke provjerene i naucno utemeljene informacije i znanja.
Drzavotvornu i civilizacijsku nit na ovom prostoru mozemo pra-
titi od III vijeka prije nove ere, kada ilirska plemena pocinju da
nadograduju svoje plemenske saveze u ¢vrsée politicke organiza-
cije. Najsnaznija takva ilirska tekovina, koja je najduze pruzala
otpor nadolaze¢em Rimskom carstvu, bila je protodrzava kojom
je vladala kraljica Teuta iz svoje prijestonice Risinijuma. Njena
vlast obuhvatila je Citavu teritoriju danas$nje Crne Gore i nesto
Sire, a posljednji otpor rimskom osvajanju pruzen je u okolini
Skadra.12 Od sredine I stolje¢a i konaénog umirivanja ilirskih ple-
mena, rimska uprava uzima korijena, §to ima izraz u osnivanju
antickog grada Dokleje oko 25. i 50. godine naSe ere. Tokom
perioda rimskog upravljanja jo§ vise jaCaju i imaju polet i bivse
grcke kolonije, poput Budve i drugih gradova. Ipak, najsnazniji
pecat ovom prostoru dace odluka cara Dioklecijana, 285. godine,
da osnuje zasebnu provinciju Prevalitanu sa $edistem u Dokleji.!3
Upravo ova odluka, imace dalekosezne posljedice za razvoj cije-
log areala danasnje Crne Gore i na osnovu nje se moze izvoditi i
pratiti kontinuitet civilizacijskih tekovina u okviru crnogorske
proslosti. Za neprekinuti niz razvoja kulture ovog prostora, od
kasnoantickih vremena, veliku ulogu ima i istorija Crkve. Naime,
pocevsi od apostolskih vremena na teritoriji koju danas zauzima
Crna Gora, uoavaju se tragovi hridéanskih zajednica.!4 U IV
vijeku kada Hristova religija postaje, prvo tolerisana, a onda i
jedina vjera Carstva, Dokleja kao srediste provincije postaje jedna

12 S.Cukié, Podgoricki brevijar, op. cit.
13 v, Vukotié, Litteratura Praevalitana, op. cit.
14 1pidem.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 247



Vukota Vukoti¢

od episkopija i prvi njen episkop je Basos. Od tada hri§¢anstvo na
tlu Crne Gore postaje institucionalno i dijeli sudbinu njenog
daljeg razvitka. Crkveni Zivot ostaje intenzivan u narednim stolje-
¢ima, dukljanski episkopi su redovni ucesnici Vaseljenskih sabora
1 drugih regionalnih skupova, o ¢emu svjedoce njihovi potpisi na
donesenim aktima i kanonima.!5 Od samog pocetka svog djelo-
vanja, dukljanska episkopija i njoj podruzne crkve, po svojoj pro-
vinijenciji, izrazito su latinske i vezane su za Rimsku stolicu,
mada ostaju vjerne i carevima u Konstantinopolju. Takvim ¢e
ostati do dolaska Slovena i Avara krajem VI vijeka.

Trajno naseljavanje slovenskih plemena na podrucje
Prevalitane uzima se kao prelomni dogadaj u istoriji ovih kraje-
va, kao 1 na Balkanu uopste. I u ovom periodu Crkva nastavlja
da bude znacajan faktor i njen rad na spajanju i prevazilazenju
puke kohabitacije dvije suprotstavljene grupacije, romanskog
stanovniStva sa jedne i slovenskog, sa druge strane, vrlo brzo
daje rezultate. Za razliku od drugih krajeva Balkana, gdje slo-
venski element preovladava nad domicilnim, romanskim ili
grékim, na prostoru Prevalitane drugadiji je odnos snaga.l®
Koliko su snazne bile tradicije kasnoanticke Dokleje i konzi-
stentan rad i misija Crkve, vidimo i po Cinjenici da slovenskim
plemenima koja su naselila ovaj prostor je nametnuto ime rim-
skog grada. Na taj nacin, slovenski zivalj biva uvucen u kultu-
roloSkom 1 civilizacijskom smislu, u odrzavanje kontinuiteta
rimske provincije na prelazu iz kasne antike u rani srednji vijek.
Iako nijesu nametnuli svoja plemenska obiljezja, Sloveni nase-

15 Tako je ucesnik IV Vaseljenskog sabora 451. godine, episkop Evander,
kojeg je dosadasnja crnogorska istoriografija smatrala za prvog episkopa
Duklje; pogledati u V. Vukoti¢, O najstarijoj pismenosti na tlu Crne Gore, op.
cit; Istorija Crne Gore, tom 1, knj. 1, Titograd, 1967; Vojislav D. Nikéevic,
Monumenta Montenegrina, tom I-1I1.

16 v, Vukoti¢, Sveti Sava Sedmocislenik — zaboravljeni crnogorski lult,

Lingua Montenegrina, br. 25, Cetinje, 2020.
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ljeni na ovom podneblju, vrlo brzo iskazuju svoje aspiracije za
samostalno$¢u. Formiranjem sklavinija, kao prvih politickih
nadplemenskih zajednica, dovodi do drustvenog raslojavanja i
izdvajanja protofeudalnog sloja vlastele, koja nosi misao o
odvajanju od ¢vrste carske uprave. Ove teznje ne bi bile moguce
bez podrske i crkvene organizacije.

Skoro od samog doseljavanja Slovena u ove krajeve, teCe
crkvena misija njihovog pokrStavanja i uvlacenja u sfere hri-
S¢anske zajednice. Prihvatanje vjere istovremeno znaci i ulazak
u domen carske politike, kao i pripadnistvo istom kulturnom
krugu. Carske reforme pokrenute pocetkom V vijeka, donose
veliku ulogu episkopa u lokalnoj zajednici, ¢ime se rastacu uho-
dane tradicije anticke komune i postavlja teren za budu¢i feudal-
ni sistem.!7 U takav milje drustvenih okolnosti pada dolazak
Slovena, koji donose svoju plemensku hijerarhiju. Zato, i kada
nestane velikih gradskih cjelina, poput anticke Dokleje, crkvena
organizacija se vrlo brzo uspostavlja i radi na svojoj misiji.
Upravo na prostoru Crne Gore vidimo da nema jasno povucene
linije izmedu slovenskog i romanskog stanovnistva, kao u dru-
gim oblastima Dalmacije. Na taj zakljucak nas upucuje pomen
dakonise Auzonije u Duklji u VII vijeku, kao i veliko Sirenje
svetackih kultova duboko u unutra$njosti, a ne samo u uskom
priobalnom pojasu.!® Ovu misiju nastavili su monasi benedik-
tinskog reda od VIII stoljeca, kada se pojavljuju na ovom dijelu
isto¢nojadranske obale. Vaznost njihovog prisustva i dalekose-
zne posljedice njihovog bavljenja na ovom prostoru nijesu pro-
makle ni anonimnom piscu Barskog ljetopisa.!® Mreza manasti-
ra i crkava koje su benediktinci ostavili iza sebe, svjedo¢i o
istrajnoj misiji ovog reda na evangelizaciji slovenskog zivlja u

17 g Cuki¢, Podgoricki brevijar, op. cit.

18 vy, Vukoti¢, Sv. Martin Turski, Lingua Montenegrina, br. 27, Cetinje,
2021.

19 Danilo Radojevi¢, Ljetopis popa Dukljanina, Podgorica, 2019.
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ovim krajevima. Ipak, od druge polovine IX vijeka i vladavine
vizantijskog cara Mihaila VIII, carska vlast u Konstantinopolju
se konsoliduje nakon stolje¢a i po ikonoklastickih borbi.
Dolazak novog i, prije svega sposobnog, patrijarha Fotija, ozna-
¢ava pocetak nove carske politike prema Slovenima u ¢emu ¢e
Crkva imati vodecu ulogu. Ozivljavajuci stare tradicije i politike
Carigradske patrijarsije, lansirana je misija sv. Cirila i Metodija
u Moravsku, ¢iji ¢e u€enici pocetkom X vijeka donijeti pisme-
nost i slovenskim plemenima na Iliriku.20 Ponovo ¢ée prostor
Duklje odigrati vaznu ulogu u §irenju te pismenosti, kao spona
izmedu Makedonije i Donje Dalmacije. Djelovanjem svih ovih
faktora, na ovom podneblju, stvara se jedan specifican amalgam
crkvenih uticaja i kulturnih preplitanja. Kao izraz te ispreplete-
nosti razlicitih kultura nastaje prva samostalna slovenska drzava
na ovim prostorima, Duklja. Njeni vladari imaju za cilj da svo-
jom politikom odrzavaju taj balans na sudaru crkvenih uticaja i
jurisdikcija, izvlaceéi iz tog stanja najvecu korist za sopstveni
narod. Vjerska tolerancija uspostavljena pod dinastijom
Vojislavljevica, nasla je priznanje i u poveljama rimskih papa,
koji u svojim poslanicama i bulama upu¢enim dukljanskim vla-
darima i nadbiskupima Bara, jednako ponavljaju da se njihovih
odluka moraju pridrzavati Latini, Sloveni i Grei. Ovakve crkve-
ne prilike u Duklji odrazavaju se i kroz tadasnju sakralnu arhi-
tekturu.

Sakralne tradicije Crne Gore u ranom srednjem vijeku

Proucavanje ukupnih graditeljskih, pa time i sakralnih, tradi-
cija u Crnoj Gori tokom ranog srednjeg vijeka, nikada nije bilo
na zadovoljavaju¢em nivou. Tek nekoliko autora zaista se bavilo
ovim pitanjem, a vec¢ina se zadovoljila i prepisivanjem i kalem-
ljenjem naucnih rezultata koji su vazili za druge krajeve. U tom

20 vy, Vukoti¢, Sveti Sava Sedmocislenik, op. cit.
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smislu, prostor Crne Gore tretiran je kao dio Dalmacije, pa sve
do cega se doslo u proucavanju Salone, Zadra i drugih gradova,
nekriti¢ki je pripisivano i ovdasnjim gradovima.2! Prate¢i manir
da se crnogorska istorija ovog perioda svede na dva izvora
domace provinijencije, Andreacija i Dukljanina, istoriografija
nije ni ulazila u bilo kakve elaboracije, niti se zanimala njenim
specifi¢nostima.22 Najbolji primjer ovog trenda imamo upravo
u Istoriji Crne Gore, u prvom njenom tomu. U njemu autor,
Jovan Kovacevi¢, kao prvo, namjerno odvaja Duklju i ,,Juzno
primorje®, tacnije priobalne gradove Crne Gore, kao da se radi
o razli¢itim tradicijama. U takvoj konstelaciji podataka, on kon-
statuje: ,,Arhitektura ve¢ine crkvenih gradevina IX vijeka na
Juznom primorju i u Duklji nije saCuvana, a njihov izgled je
teSko rekonstruisati, ma i u najsumarnijem obliku.“23 Iz toga
izvodi zakljucak, da se sakralna arhitektura na tlu Crne Gore
mora izucavati kroz paralele i u usporedbi sa drugim primjerima
Dalmacije i Dubrovnika. I za naredni period, od X do XII stolje-
¢a, ili Dukljanske drzave, nastavlja se u istom ritmu, pa se uzi-
maju primjeri iz Travunije i Stona. Jedini pomenuti sakralni

21 Vrlo dobar primjer toga je djelo Jacques Zeiller Les origines chrétiennes
dans la province romaine de Dalmatie, Paris: Librairie Honoré Champion,
Editeur, 1906, u kome se detaljno bavi Crkvom anticke Salone, dok se Duklja
jedva pominje.

22 Tek ponekad, ovla$ i uzgred, provijavalo bi pitanje dukljanskog kultur-
nog nasljeda, kako kasnoantickog, tako i ranosrednjovjekovnog. Tako, Jovan
Kovacevi¢ u ¢lanku ,,Na tragu rane knjizevnosti Juznog Primorja i Duklje,
Spomenik SANU, CV, Beograd, 1956, god, naslucuje postojanje jake kulturne
tradicije dukljanske drzave i njenog uticaja na primorske gradove. Uocavajuéi
podatak u Andreacijevoj povelji, 809. godine, da se pominje sudija u Duklji,
iznosi pretpostavku da se radi o prezivjeloj tradiciji pismenosti iz kasnoanti-
¢kog perioda i postavlja pitanje dubine te tradicije. Ipak, radi se sporadi¢nom

slu¢aju koji se brzo utopio u moru drugih, protivrje¢nih, radova.
23 Istorija Crne Gore, tom 1, knj. 1, Titograd, 1967, str. 374.
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objekat sa teritorije Crne Gore je crkva sv. Porda u Podgorici,
za koju kaZze da je toliko prepravljana, da se samo mogu naslutiti
elementi predromanike na njoj.24 Isti¢uéi crkvu sv. Mihaila na
Stonu kao zaduzbinu Vojislavljevi¢a, autor kao da se trudi da
pokaze njihovu vezu sa Travunijom i Humom, kako bi indirek-
tno naveo Citaoce na zakljucak da se radi o tamosnjoj dinastiji.
Time se prekidaju veze sa Dukljom i osporava autohtonost Voji-
slavljevi¢a na prostoru danas$nje Crne Gore. Iz takvog manira
izlazi da suu Istoriji Crne Gore preskocCeni svi manastiri na Ska-
darskom jezeru i brojne druge crkve u okolini Bara, Ulcinja,
Skadra, Svaca i drugih gradova, kao zaduzbine vladara dinastije
Vojislavljevi¢. Kompletna ova djela sakralne arhitekture pre-
komponovana su u period XII vijeka kako bi bila bliza vladavini
Nemanji¢a.25 Uspostavljajuci ove nevidljive, ali i neshvatljive,
veze, Vojislav Kora¢ izlazi sa tezom: ,,Izgleda, na primjer, da je
izgradnja sv. Tripuna (u Kotoru, prim. aut.) imala neposrednijeg
uticaja na jedan znacajan graditeljski poduhvat koji je bas u to
vrijeme zapocCet u Raskoj, na podizanje Purdevih stupova kod
Novog Pazara. Cak je moguée da su majstori koji su gradili ko-
torsku katedralu u¢estvovali u zidanju Nemanjine zaduzbine.*26

U okviru ovih intencija, autori pokusavaju u svoje interpreta-
cije uvuéi i Citavu ostavstinu benediktinaca na ovom tlu.
Preskacuci vise manastira ovog monaskog reda, koji nastaju nje-
govim Sirenjem, zadrzavaju se samo na sv. Mariji Ratackoj, koju
smjestaju u kraj XII ili pogetak XIII vijeka.2’ Sto se ostalih spo-
menika sakralne arhitekture u Duklji tice, Kora¢ uzima u razma-
tranje samo dva, manastir sv. Mihaila na Prevlaci i crkvu
Bogorodice u Stonskom polju. Jedini kriterijum, §to bas ovi
objekti ulaze kao primjeri romanic¢ke gradnje u Crnoj Gori je

24 Isto, str. 434.
25 Istorija Crne Gore, tom 11, op. cit.
26 Isto, str. 127
27 Isto, str. 134
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moguénost da se povezu sa djelovanjem Rastka-Save
Nemanji¢a. Jednako, spominnje i crkvu sv. Save u Starom gradu
Budve, za koju konstatuje da pripada zreloj romanici.
Precutkujuci da se ne radi o raskom princu, vec¢ o sv. Savi, uce-
niku svete bra¢e Cirila i Metodija, ponovo navodi &itaoce na
pogresan trag. Naime, kako je ta mala jednobrodna crkva posve-
¢ena jednom od Sedmocislenika, zna¢i da je datum njenog
nastanka priblizan prvoj polovini X vijeka. Iz toga slijedi da
nikako ne moze biti prepoznata ni uvrstena u stil zrele romanike,
koja se veze za period od druge polovine XII i pocetka XIII vije-
ka. Ovakvo zaobilazenje Cinjenica u kapitalnim djelima, kakvo
je Istorija Crne Gore ima dalekosezne posljedice. Konkretno,
ova budvanska crkva uporno se, u daljoj literaturi, pripisuje
Rastku Nemanji¢u i na osnovu toga gradi se njegov kult na tom
arealu.28 Ovim manirom zaklju¢ivanja, Vojislav Kora¢, dolazi
do novog perioda u razvoju sakralnog graditeljstva u Crnoj
Gori, kojeg on naziva ,,prelazni, romansko-gotski stil. U taj
okvir stavlja i dvije najvaznije crkve u gradu Svacu, koje su
predmet ovog rada.

Grad Svac kroz istoriju

Iako je jedan od najslavnijih gradova na crnogorskom primor-
ju, o Svacu se vrlo malo zna. Ni do danas nema neke posebne
studije koja bi se bavila ovim srednjovjekovnim naseljem. Svi
podaci o njemu su fragmentarni i potrebno ih je skupljati u izvo-
rima koji se prevashodno odnose na druge gradove, Sto je dopri-
nijelo da ga brojni autori zaobidu kao temu svog rada. Na taj
nacin, Svac ostaje prepoznat jedino kao sjediste biskupa, sufra-
gana Barske nadbiskupije u kome ima crkava koliko dana u

28 . Vukoti¢, Sveti Sava Sedmocislenik, op. cit. sa daljom elaboracijom

posljedica ovakvog prekrajanja podataka.
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godini.2% Jedan od prvih istrazivaca Svaca, Teodor Ippen, zabi-
ljezio je da lokalno stanovnistvo govori da se grad sastojao jedi-
no od crkava. To zbog toga, §to ,,je svaka od sacuvanih do danas
zidina s progeljne strane izboc¢ena u obliku apside.30 Odredene
odgovore na istoriju i postanak Svaca pokusala je dati arheolo-
gija.3! Mada su na lokalitetu pronadeni dokazi o postojanju
naseobina jo§ od neolita, najstariji iskopani slojevi upuéuju da je
grad osnovan u VI stoljecu i da se vjerovatno moze vezati za
graditeljsku obnovu cara Justinijana.3? Prema postoje¢im nala-
zima, romansko stanovnistvo je naseljavalo grad sve do IX vije-
ka. Novi uspon Svac je dozivio kroz jaCanje srednjovjekovne
Dukljanske drzave, kada vjerovatno postaje i biskupsko sredis-
te. Ova faza razvoja grada trajaée sve do osvajackog pohoda
Stefana Nemanje 1186. godine. Od tog doba, Svacka episkopija
ili biskupija redovno se navodi medu crkvama podloznim bar-
skom nadbiskupu. Upravo Farlati u svom djelu lllyricum
sacrum, donosi spisak biskupa Svaca kojeg zapocinje sa 1030.
godinom i nepoznatim biskupom.33 Medutim, pocetkom XVIII
vijeka u svom izvjestaju Rimskoj kuriji o sprovedenoj vizitaciji
barske nadbiskupije, tadasnji njen nadbiskup Vicko Zmajevié
navodi postojanje, iste godine, biskupa Petra Bona. Naime, obi-
laze¢i crkvena sjediSta svoje dijaceze, nadbiskup Zmajevi¢, za

29 Savo Markovié, Proslost Svaca u Zivotopisima njegovih crkvenih dosto-

Jjanstvenika i Zitelja, preuzeto sa: www.montenegrina.net

30 Teodor Ippen, Stare crkvene ruSevine u Albaniji, Glasnik zemaljskog

muzeja, knj. 11, br. 1, Sarajevo 1899, str. 18
31 prva iskopavanja na lokalitetu Sva¢ zapocela su 1985. godine, pogledati

u Maksut Dz. Hadzibrahimovi¢, Anticki i srednjovjekovni grad Svac, preuzeto
sa www.montenegrina.net; i P. Mijovi¢, M. Kovacevi¢, Gradovi i utvrdenja u

Crnoj Gori, Ulcinj, 1975.
32 M. pz. Hadzibrahimovi¢, Anticki i srednjovjekovni grad Svac, op. cit.
33 Daniele Farlati, Illyricum sacrum, tom VI, preeuzeto sa:

www.archive.org
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Sva¢ kaze ,,Za drugu (crkvu prim. aut.), Sv. Ivana Krstitelja,
pretpostavljamo da je bila katedrala, budué¢i da je na najljepsem
mjestu u gradu. U njoj postoji natpis koji pokazuje da ju je
sagradio neki biskup Petar Bono 1030. godine.*34
Kombinacijom ova dva izvora mozemo zakljuciti da se Sva¢ u
izvorima, kao biskupsko sjediste pominje ve¢ u prvoj polovini
X1 vijeka i da je biskup Petar Bono prvi crkveni dostojanstvenik
zabiljezen na toj katedri. Dvije decenije kasnije, kako je zabilje-
zio Toma Arhidakon u svojoj Hronici, pominje se svacki biskup
medu stradalima u brodolomu. Delegacija biskupa Gornje
Dalmacije iSla je na crkveni sabor u Saloni, ali su dozivjeli
nesrecu 1 stradali u oluji. To je bio jedan od kljucnih razloga
pred rimskim pontifeksom da se opravda uvodenje Barske
nadbiskupije, jer daljina i opasnost puta do Splitske metropole
su bile velike prepreke.35 Naredni pomen Svaca i njegove bisku-
pije nalazimo u drugoj polovini XI stolje¢a, tacnije sredinom
aprila mjeseca 1060. godine, kada se u poslanici pape
Aleksandra 11, barskom nadbiskupu Petru, navodi ,.ecclesia
Suatinensem®, kao jedan od sufragana Barske nadbiskupije.3¢
Pored Svaca kao sufragani Bara navode se jos i crkve Skadra,
Ulcinja, Pilata, Kotora, Drivasta, Budve, ali i velikih oblasti
poput Travunije, Zahumlja, Bosne i Srbije.37 Na osnovu toga,
mozemo zakljuciti da se jurisdikcija Barske nadbiskupije, ne
samo nominalno, protezala daleko u unutrasnjost. Jer za razliku
od Dalmacije, vlast Vizantije, a ujedno i biskupa, svedena je na
prakti¢no gradske zidine, o ¢emu i papa Lav VI govori potvrdu-

34 Mr Ivan Jovovié, Zupe barske nadbiskupije u izvjestaju Vicka
Zmajevica 1703. godine, Arhivski zapisi, br. 2/2011, Cetinje, 2012, str. 134.

35 Toma Arhidakon, Historia Salonitana Mayor (HSM), on line izdanje.

36 Vojislav D. Nikéevi¢, Monumenta Montenegrina, knj. IV, tom 1,
Podgorica, 2001., str. 43-44

37 Vojislav D. Nikéevi¢, Monumenta Montenegrina, knj. IV, tom 1,
Podgorica, 2001., str. 28
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juéi zakljucke sabora u Saloni 928. godine i kaze da se to ne
moze tolerisati, da im se ne moze svesti ,,parochia inter muros
cuititatis“.38 Nemoguénost da se ova papska odluka sprovede u
gradovima Donje Dalmacije, ne znaci da ona nije vazila i u
Gornjoj. Nadbiskup barski, svakako u obavezi da postuje ove
odluke, ima puno pravo da §iri svoju jurisdikciju u unutrasnjost.
Da je to zaista bio sluc¢aj pokazuje spisak njegovih sufragana, ali
i drugi materijalni dokazi. Tako, arheoloski nalazi potvrduju
postojanje romanickog stila sakralne arhitekture ne samo u prio-
balnim gradovima, ve¢ i u basenu Skadarskog jezera, na podru-
¢ju Podgorice i kroz $ever Albanije. Takode, znacajna stavka u
dokazivanju crkvene jurisdikcije na cijelom podrucju koje ¢e
zauzeti srednjovjekovna dukljanska drzava, je rasirenost kultova
hris¢anskih svetitelja. Upravo su hagionimi koji se vezuju za
odredenog sveca dobar, ponekad i jedini pokazatelj, dosega pro-
cesa evangelizacije. Najbolji primjer za to je kult sv. Martina
Turskog, koji se u Donjoj Dalmaciji srije¢e samo u uskom prio-
balnom pojasu, dok ga na prostoru Crne Gore nalazimo i u
Ku¢ima, u Pivi, a dalje i na Kosovu, pa i okolini Nisa.3?
Jurisdikcija Barske nadbiskupije nije se smanjivala ni u doba
Nemanjica pa se odatle Salju prelati za crkve u novim naseljima
kao $to su Brskovo ili Novo Brdo. Za sve to vrijeme biskupija u
Svacu, od kraja IX vijeka, ostaje ¢vrsto u vezi i podlozna nadbi-
skupu Bara. Stavise, vidimo, iz dostupnih izvora o Svaéu, da je
njegov biskup bio vjeran saveznik i pratilac barskom nadbisku-
pu u borbi za ostvarenje prava i samostalnost Nadbiskupije. U
djelu Illyricum sacrum Danijele Farlati i Koleti, njegov nastav-
lja¢, nabrajaju ukupno 23 biskupa Svaca u periodu od 1030. do
1571. godine i pada Bara pod tursku vlast.#9 Osim njihovih

38 TIvica Pulji¢, Biskupije Gornje Dalmacije na splitskim saborima 925 i

928, Hercegovina, 2018, preuzeto sa www.hréak.srce.hr
39 v, Vukotié¢, Sv. Martin Turski, op. cit.
40 Daniele Farlati, /llyricum sacrum, tom VI, op. cit.
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imena i godina vladanja, ponekad ni to, slabo su nam poznati
neki dalji podaci o njima. Ipak, postoje slucajevi kada je sacuva-
no nesto viSe informacija u dokumentima. Tako, vidimo iz dva
pisma pape Inocentija 111, koja su datirana u 1199. godinu, da je
Dominik, biskup Svacki, optuzen za ubistvo.#! U njima papa
nareduje nadbiskupu barskom Petru, da kazni Dominika, sla-
njem u manastir, a da na njegovu katedru postavi biskupa G.42
Osvajanjem dukljanske drzave od strane Stefana Nemanje,
krajem XII stoljeca, Svac se nasao na udaru. Zajedno sa drugim
gradovima, prema zitijama samog Nemanje, biva spaljen i sru-
Sen do temelja. Prema tome, ovaj ratni pohod moze se uzeti jed-
nako kao uzrok unistenja njegovih crkava kao i tatarska razara-
nja iz 1242. godine. Ipak, znamo da se Sva¢ dosta brzo oporavio
od ovih nesreca koje su ga zadesile, jer pratimo neprekinuti niz
biskupa koji zauzimaju svacku katedru. Novi polet i ¢vr$ée veze
sa Rimom da¢e mu dolazak monaha Franjevaca pocetkom XIV
vijeka. Dolazak propovjednickih ili prosjackih redova na ove
prostore znaci prekid sa tradicionalnim ekskluzivitetom bene-
diktinaca, uspostavljenim jos od VIII stolje¢a. Najtezi udar Svac
je pretrpio sredinom XIV vijeka kada je njegovo stanovnistvo
desetkovano pod pandemijom kuge. Od toga se grad nikada nije
oporavio, a masovno stradanje zitelja grada potvrduju danasnji
arheoloski nalazi. Biskupska katedra u Svacu je nastavila da
postoji i nakon toga, ali ne u starom sjaju, jer se tokom XV vije-
ka naselje svelo na seosko. Gradska komuna sa svim svojim vla-
stima 1 ingerencijama je prestala da postoji, a biskup je, od 1406.
godine, vodio racuna o preostaloj zajednici. Od tog vremena,
Svac se u izvorima pominje kao selo, a njegovi biskupi samo su
nominalno birani na svacku katedru. Konacno Svac prestaje da

41 Vojislav D. Nikéevi¢, Monumenta Montenegrina, knj. IV, tom 1,

Podgorica, 2001, str. 90-92.
42 Isto.
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postoji pod turskim osvajanjima u XVI vijeku.*3 Nekada slavan
i moc¢an grad polako je podlegao istorijskim okolnostima i zubu
vremena. Katolicko stanovniStvo Svacda svelo se na, prema
izvjeStajima sa vizitacija barskih nadbiskupa tokom XVII stolje-
¢a, 50 kuca u okolnim selima, koje toleriSu osmanske vlasti.
Sjediste poznate biskupije, jedne od najvaznijih u Dukljanskoj
drzavi i kasnijoj Zeti, svelo se na nominalna postavljenja i sva-
¢ki biskupi su bili razbacani od Italije do Juzne Ugarske.#4 Osta-
ci grada i njegova monumentalna sakralna arhitektura ostavljena
je i prepustena zubu vremena. Od grada Svaca ostale su samo
legende koje su se raspredale medu lokalnim stanovnistvom.

Problem utvrdivanja sakralnog nasljeda Svaca
Crkva svetog Jovana Krstitelja

Od grada koji je po legendi, pred mongolska razaranja, imao
crkava koliko dana u godini, danas su kao ostaci preostale
dvije.4> Prva je, katedralna crkva sv. Jovana Krstitelja u citadeli
Svaca, a druga je crkva u podgradu, za koju se tvrdilo da je
posvecena Bogorodici. Proucavanje sakralnog nasljeda Svaca,
kao i drugih gradova Crne Gore, jedan je od permanentnih zada-
taka savremene istoriografije i istorije umjetnosti. Medutim, ve¢
danas vidimo da su rezultati istrazivanja i ,,naucna‘“ interpretaci-
ja raspolozivih podataka u najbolju ruku problematicne. Kao §to
smo istakli, tendenciozno tumacenje Cinjenica u djelu Istorija
Crne Gore, knjiga 2, tom I, od strane autora dr Vojislava Koraca,
dovelo je do preoblikovanja proslosti i zatiranja crnogorskog
sakralnog nasljeda. Upravo su dvije crkve u Svacu najbolji pri-

43 Savo Markovi¢, Proslost Svaca u zivotopisima njegovih crkvenih dosto-

janstvenika i zitelja, preuzeto sa: www.montenegrina.net
44 Isto.
45 Marin Bici, Iskusenja na putu, Budva, 1985, str. 36.
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mjer ovog pokusSaja nasrtaja na istinu i Zelje da se sve pripise
kulturnoj bastini susjednih zemalja i naroda. Da se zaista radi o
namjernom i perfidnom pokusaju brisanja crnogorskog imena iz
kulturnog i arhitektonskog nasljeda nastalog na prostoru sre-
dnjovjekovne dukljanske drzave, vidimo po upotrebi naziva
Pomorje za ove oblasti. Kako to sam Kora¢ pise: ,,Zapadne
oblasti srednjovjekovne Srbije, za koje se pocevsi od XIII vijeka
u ¢irilskim ispravama upotrebljava i skupni naziv ‘pomorska
zemlja’ a kasnije i rije¢ Pomorje, osnovno su podrucje uopste
medu srpskim zemljama na kome nastaje i traje sakralna arhi-
tektura zapadnog obreda.“4® Nametanjem okupatorskog naziva
Nemanji¢a dinastije za prostor dukljanske drzave, dobija se
manir rastakanja i guranja dukljanskog nasljeda u kulturne obra-
sce drugih naroda.4” U ovakvom odnosu prema bastini crnogor-
skog naroda, kojeg treba ponistiti i prepraviti za nec¢ije drugo
potrebe, nastaje interpretacija sakralne i arhitektonske podloge
za dvije crkve u Svacu.

Govore¢i o katedralnoj crkvi u Svacu, Kora¢ pretpostavlja da
je posveéena sv. Jovanu Krstitelju, na osnovu toga $to se lik ovog
sveca pojavljuje na svackom novcu.*8 Osim pravilnog zakljudi-
vanja da se radi o katedri svackih biskupa, autor ovog odjeljka
Istorije Crne Gore, $to se tice ostalih podataka o crkvi, krece sa
svojim tendencioznim domiSljanjima. Pocevsi od utvrdivanja

46 Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I Titograd, 1969, str. 161
47 Dobar primjer za ovo nam pruza analiza manastira sv. Sergija i Vakha

na Bojani u Istoriji Crne Gore, knj. 2, tom 1. U njemu autor, dr Kora¢, svojski
se trudi da izbjegne Cinjenicu da je manastirski kompleks sluzio kao mauzolej
dinastije Vojislavljevi¢a, navodeéi samo da je tu sahranjeno nekoliko zetskih
vladara i to po pri¢anju popa Dukljanina. Benediktinsku opatiju, nastalu pocet-
kom IX vijeka, Kora¢ pokusava da pripiSe vizantijskom caru Justinijanu, pozi-
vajuéi se ,, na jedno predanje®. Sa druge strane, ne propusta da istakne ktitor-

stvo kraljice Jelene i sina joj Milutina, iz 1290. i 1318. godine.
48 Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I Titograd, 1969, str. 175.
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patrona za dvije velike crkve u Svacu, od ¢ega pravi problem, jer
prema autoru odjeljka iz Istorije Crne Gore, ne moze se sa sigur-
nosc¢u reci ko su sveci zastitnici svackih crkava. Za katedralnu
crkvu, osim novca Svaca, Kora¢ koristi kao argument ,,narodno*
sjeéanje i usmeno predanje.#® Iako sam autor, svojom metodom
citiranja samog sebe, pompezno izjavljuje da je pregledao kom-
pletnu dotadasnju literarturu o Svacu, ipak drzi da nije moguce
sa preciznosc¢u utvrditi patrone ovih crkava. Govori o otu¢enim
plo¢ama, u katedralnoj crkvi se zadrzala samo godina 1300, na
osnovu koje smatra da je u pitanju donatorski natpis. Tako, iznosi
hipotezu, na osnovu ,, priliéno mutnog narodnog se¢anja“, da je
iz politickih razloga.>® Po tome sjeéanju, kako kaze Kora¢, u
Svac je stiglo neko lice, iz Skadra, pretpostavlja tokom Prvog
svjetskog rata i slomilo natpise u dvije crkve, jer su mu smetali
pomeni dvoje Nemanjica, kraljice Jelene i kralja UroSa, na njima.
Ovo miSljenje ni sam Kora¢ ne potvrduje u svojoj disertaciji
»Qraditeljska Skola Pomorja“. U njoj autor govori o natpisu koji
stoji lijevo od ulaza u katedralu i za koga samo kaze da je namjer-
no ostecen. Detaljnije opisuje plocu na kojoj je natpis urezan i jo§
dva kamena fragmenta na kojima su uklesani krst i neki predmet
u obliku CaSe. Za njih smatra da su tu doneSeni sa neke starije
gradevine.>! Prema poloZaju natpisa u samoj crkvi Koraé¢ zaklju-
¢uje da je u pitanju ktitorski zapis, medutim shodno Cinjenici da
se nalazi okruzen sa dva elementa koja su starija, pitanje je da li
se 0vo moze pretpostaviti.

Ovakva argumentacija i zaklju€ivanje u crnogorskoj istorio-
grafiji viSe od pedeset godina nije pobudila nikakve sumnje.
Stavise, Koracev tekst prihvatan je bezuslovno i smatran za uzor
i pored ociglednog pokusaja da se ispolitizuju dogadaji i unese

49 Isto, str. 176.
50 Isto, fusnota 77.
51 Vojislav Koraé, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 64.
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zbrka i proizvoljnost. Konacno, utvrdivanje ktitora za dvije
crkve u Svacu problematizovao je S. Pejovi¢ u svom radu iz
2011. godine. Polaze¢i od logic¢ne pretpostavke da u sluc¢aju da
su natpisi fizicki oSteceni, nije otucena literatura o njima, utvr-
duje kako ktitorski natpis na crkvi sv. Jovana ne pominju svi
drugi istraziva¢i Sva¢a.>2 Posebno se &ini intrigantnim, da
natpis ne spominje austrijski istraziva¢ Theodor Ippen koji je
temeljno opisao Citavu okolinu Skadra. Takode, za razliku od
Koraca, Ipen nema potrebu da iSta politizuje, niti mu smetaju
pomeni vladara iz loze Nemanji¢a. U svom radu austrougarski
istraziva¢ uredno donosi ktitorske natpise sa crkve sv. Petke u
Sirdziju u blizini Skadra na kojima se pominju kraljica Jelena i
kralj Uro$.53 Sa druge strane, Vojislav Koraé, u oba svoja djela,
pri pomenu svackih crkava skroz zaobilazi Ipenovo djelo. O
crkvi sv. Jovana, Ipen kaze sljedece:

,,0d svih gradevina na vrhu brijega najbolje je ocuvana jedna
crkva, §to lezi u blizini kapije, koja vodi u selo. Crkva lezi na
mjestu, gdje se gorska kosa uvaljuje; to je sredina grada, pa se
otud grad uspinjao i na lijevo i na desno. Crkva ima dug Cetvo-
rouglast brod, a nad apsidom uzdize se zvonik. Takav polozaj
zvonika nije obi¢an, jer se kod crkava uvijek tornjevi nalaze u
procelju. Od crkve sac¢uvana su samo cetiri zida, a unutra$njost
puna je odronjenog kamenja i zarasla je Sikarom. Ipak se moze
raspoznati, da je crkveni brod bio razdijeljen u dva odjela, pre-
pratu (nartex) i unutrasnjost.*>4

52 Prije Vojislava Koracda, gradom Sva¢om su se bavili Ivan Jastrebov, O
pravoslavnim srpskim starim i novim crkvama u staroj Zeti, sadasnjem
Skadarskom okrugu, Glasnik SUD, 1880; Theodor Ippen, Stare crkvene ruse-
vine u Albaniji, Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu, 1899; Alexandre J.
Degrand, Souvenirs de la haute — Albanie, 1901; Aleksandar Deroko, U
Bodinovoj prestonici, Starinar za 1928, 1929 i 1930.

53 Theodor Ippen, Stare crkvene rusevine u Albaniji, Glasnik Zemaljskog
muzeja u Sarajevu, knj. 11, 1899, str. 15.

54 Isto, str. 18
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U odjeljku ,,Arhitektura prelaznog, romansko-gotskog stila“ u
Istoriji Crne Gore tom 1I, Vojislav Kora¢ kaze za crkvu sv.
Jovana da se na njoj ,,jedva zapaza prisustvo gotike.“>> Uvodeéi
u pricu natpis, za koga tvrdi da je ktitorski, biljezi godinu 1300,
iz Cega izvlaci zakljucak da je to datum gradnje. Slicno tome,
piSe i u svojoj disertaciji, navodeci da se na ,,crkvi sv. Jovana ne
opazaju prepravke, izuzev na lineti zapadnih vrata. Natpis pored
vrata odnosio se, najverovatnije, na podizanje gradevine. lako je
grubo, rusti¢no, gradenje sadrzi elemente romanike, kao Sto su
zapadna vrata, nadviSeno ¢elo polukalote apside, nacin konstrui-
sanja prozora. Koncepcija i razmere osnovnog prostora crkve
ukljucuju moguénost uticaja arhitekture prvih gradevina franje-
vaca i dominikanaca kod nas, §to bi odgovaralo kraju XIII veka
(1300. godina).5¢ Naizgled, ovako koncipiranim zaklju¢cima
teSko se moze na¢i mana. Medutim, malo pazljivijim pogledom
na stvari, isplivavaju odredene nelogi¢nosti. Naime, autor upor-
no pokuSava da smjesti sadasnji izgled crkve u pocetak XIV vi-
jeka kako bi njenu izgradnju mogao pripisati kralju UroSu Ne-
manjicu ili njegovoj Zeni, kraljici Jeleni kao podrsku tom stavu,
Kora¢ uvodi moguénost postojanja starije katedrale na istom
myjestu, koja bi, po njemu, trebala stradati u mongolskom poho-
du 1242. godine.>” Kao $to vidimo iz priloZenih podataka, to mu
bas i1 ne polazi za rukom, jer crkva sv. Jovana Krstitelja, sadrzi
jedino elemente romanickog stila. Konkretno, zapadna vrata, za
koja i sam kaze da su nastala u stilu romanike, ostatak su preda-
S$nje katedrale zajedno sa zvonikom. Prema tome, u ovom sluca-
ju mogu biti samo dva rjeSenja ove situacije. Ili je plo¢a sa natpi-
som, zajedno sa cijelim zapadnim dijelom crkve ostatak starije
gradevine, ili je dio naknadno ubacenih elemenata, kao §to su i

55 Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom 11, knj. 1, Titograd, 1969, str. 185.
56 Vojislav Kora¢, Graditeljska Skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 64.
7 Isto, str. 65, kao i u Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom II, knj. 1

Titograd, 1969, str. 177.
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druga dva koja je uokviruju (krst i predmet u obliku caSe). Ma
kako bilo, u oba slu¢aja, godina 1300. sa natpisa kojeg je iS¢itao
Kora¢, ne moze biti datum izgradnje postojece crkve sv. Jovana.
U prvom sluc¢aju, 1300. godina ne znaci nista jer bi natpis trebao
biti mnogo stariji, a u drugom, vjerovatnijem slucaju, radi se o
epitafu ili nekom drugom elementu, koji u crkvama pocinju da
se postavljaju upravo od pocetka XIV vijeka.

Takode, na ovom mjestu valja uociti, da ukoliko prihvatimo
Kora¢evu argumentaciju o nastanku sadasnjeg izgleda crkve
1300. godine, postaje nemoguce da na njoj nema elemenata got-
skog stila u to doba dominantnog u katolickoj sakralnoj arhitek-
turi. Njegovim pogodbenim stavom, da postoji moguénost uticaja
propovjedackih monaskih redova na gradnju i izgled crkve, ne
dobijamo nista, jer bas sa djelovanjem franjevaca i dominikanaca
je povezana gotika kao stil sakralne gradnje. U sklopu obuhvatnih
reformi na svim nivoima unutar Katolicke crkve, u drugoj polo-
vini XIII stolje¢a dolazi do uspostavljanja dominantnog uticaja
dva monaska reda, dominikanskog i franjevackog. Na to prevas-
hodno uticu dogadaji u Provansi na jugu Francuske, odlu¢na
borba protiv katarske jeresi koja se zavrSava krstaskim pohodom
1 osvajanjem tvrdave Monsegur. Ujedno sa tim, dominikanci
osnivaju crkvene sudove iz kojih ¢e se razviti inkvizicija, dok fra-
njevacki red, oslonjen na rad sv. Franje Asiskog, Siri svoje djelo-
vanje zamasnom akcijom propovijedanja. Sve ovo za prilike
medu katolicima na prostoru Duklje, znaci smjenjivanje duge tra-
dicije i supremacije benediktinaca koji su se ustalili na ovom pod-
neblju jos od IX vijeka. Iako nemamo svjedo¢enja za crnogorski
dio isto¢nojadranske obale, na primjerima iz Italije i Dalmacije
vidimo da je ta promjena isla prili¢no glatko i da su franjevci rado
primani u benediktinskim sredinama.3® Svojim djelovanjem oni
donose novi izgled sakralne arhitekture upodobljen njihovim

58 Ivan Ostoji¢, Dodiri izmedu Benediktinske i Franjevacke ustanove u

Hrvatskoj, preuzeto sa www.hréak.srce.hr
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potrebama.>® Naslanjajuéi se na ove ¢injenice, evidentno se dola-
zi do zakljucka da je nastanak obije velike crkve u Svacu vezan
za djelovanje propovjedackih redova i reformu Katolicke crkve.
Medutim, u uvodnom izlaganju o crkvama u Svacu, Kora¢ govori
o tradiciji gradnje jednobrodnih crkava u Zeti.®9 Shodno ovome,
mada su jednobrodne crkve u Zeti manjih gabarita od sv. Jovana,
jednostavno dolazimo do zakljucka da je ova svacka crkva dio
iste sakralne tradicije. Kako je sasvim neupitno da jedno biskup-
sko sjediSte mora imati katedru, crkva sv. Jovana sa svojim polo-
zajem unutar gradske citadele u potpunosti odgovara ovoj namje-
ni. Samim tim, ona je gradena u gabaritima koji odgovaraju polo-
zaju jednog biskupskog sjedista i sigurno mora biti veca od osta-
lih crkava ovog tipa. Takode, prema stilu gradnje, crkva sv.
Jovana Krstitelja u potpunosti pripada romanici §to dokazuju i
nadeni elementi i grublja obrada kamena koji je u nju ugraden. I
pored, djelovanja franjevaca na ovom prostoru od sredine XIII
vijeka, od kada grade svoje samostane i crkve, biskupsko sjediste
svakako da je odrazavalo i naglaSavalo starinu svacke katedre,
osim toga skucenost gradske citadele uslovljavala je gradenje u
tacno zadatim gabaritima i koncepcija crkve morala se prilagoditi
lokaciji. Zbog toga, na katedralnoj crkvi sv. Jovana u Svacu
imamo zvonik koji nije na uobicajenom mjestu.

Iz svega ovoga nedvosmisleno proizlazi, da datum nastanka
katedrale Svaca nikako nije mogao biti 1300. godine, kako to
pokusava da predstavi Kora¢. Pozivanje na mongolsko pustose-
nje grada, samo je naknadna pamet, jer crkva sv. Jovana se nala-
zi u citadeli i zaSti¢enija je od svih drugih u gradu. Ponovno
podizanje kompletne crkve pola vijeka nakon 1242. godine, nije
potkrijepljeno nijednim valjanim dokazom za tu pretpostavku.6!

59 s. Pejovi¢, Kako su utvrdeni ktitori dvije crkve u Svacu, op. cit.
60 Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom 11, knj. 1, Titograd, 1969, str. 175.

61 Sam Vojislav Kora¢ u svojoj disretaciji kaze da ,,Mozda je svacka kate-

drala stradala u najezdi Mongola...“ Vojislav Kora¢, Graditeljska Skola
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Samim tim, ktitori crkve nijesu nikako mogli biti vladari iz loze
Nemanji¢a i pored ocigledne tendencije Koraca da nas ubijedi u
tako nesto. Svacka katedrala morala je biti manje oSteCena od
strane Mongola, jer danas ne nalazimo tragove njene obnove a
kada bi oni i postojali, morali bi biti gotic¢ki u skladu sa franje-
vackim uticajem i dominaciji gotike u sakralnoj arhitekturi toga
doba. Isto tako, nedvosmisleno je da je crkva sv. Jovana stradala
u proslosti i da su danasnji ostaci podignuti na temeljima starijeg
zdanja. Medutim, ukoliko isklju¢imo mongolsko razaranje
grada, jedini plauzibilni istorijski dogadaj koji nam preostaje je
propast Duklje, kao drzave i Nemanjina osvajanja krajem XII
vijeka.62 Uzevsi ovo u obzir, katedrala u Svacu je obnavljana,
od strane svojih biskupa, tokom XIII vijeka i dalje slijedeci
sakralni stil romanike. Ktitori te obnove su lokalni mjestani, a ne
Uros 1 Jelena, pa nema razloga da se fizicka oStecenja natpisa
tumace u ,,politickom kljuc¢u®. Bez pozivanja na ,,mutno naro-
dno secanje*, lako je, na osnovu dostupnih podataka i ¢injenica,
kao i postojece literature, ustanoviti da ni kralj Uros, ni njegova
zena Jelena Anzujska, nijesu mogli smetati nikome, jer ih tamo
nikad nije ni bilo.

Za razliku od tendencioznih istupa Vojislava Koraca, o crkvi
sv. Jovana Krstitelja u Svacu mogu se na¢i mnogo plauzibilniji
podaci. Stanje samoga grada i njegovih sakralnih objekata opisu-
ju, mnogo prije Koraca, u svojim izvjestajima papi, barski nadbi-
skupi, Marin Bici (1610. godine) i Vicko Zmajevi¢ (1703. godi-
ne).93 Prvi od njih, Bici, u svom izvjestaju rimskoj kuriji, samo
fragmentarno spominje Svac i tamosnju katolicku zupu. Kratko

Pomorja, Beograd, 1965, str. 64

62y zitijima Stefana Nemanje Svac¢ se uredno pominje kao jedan od gra-
dova koje je raski zupan sravnio sa zemljom.

63 Njihove opise podlozne im dijaceze pogledati u: Marin Bici, Iskusenja
na putu, Budva, 1985., i Ivan Jovovi¢, Zupe Barske nadbiskupije u izvjestaju

Vicka Zmajevic¢a 1703. godine, Arhivski zapisi, br. 2/2011, Cetinje, 2011.
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opisuje grad i njegov geografski polozaj, a kaze da se u njemu
nalazi ,,velika i prostrana crkva sv. Ivana Krstitelja, pored mno-
gih koje su otkrivene (bez krova, prim. aut). U crkvi vlada veliki
nered. PoviSe oltara nema pale ve¢ samo jedan drevni kriz. Na
zidu ispod propovjedaonice vise slike svetaca. Nema ni krstioni-
ce ni svetista, kao i u ostalim crkvama u Albaniji, pod izgovorom
da je opasno drzati krstionicu da vodu ne bi one¢istili Turci.<64
Takode, Bici navodi da je pri posjeti Svacu zaredio Zupnika
Lorenca Mezilija, koji od prije na tom mjestu vrsi sluzbu. Ovo je
vazan opis stanja i polozaja Katolicke crkve u Osmanskoj care-
vini. I pored velikog pritiska od strane otomanskih vlasti, lokalno
stanovnistvo uspjelo se odrzati u svojoj vjeri i sacuvati tradiciju.
Od nekadasnjeg biskupskog sjedista, Svac¢ se sveo na par okolnih
sela, ali vidimo iz Bicijevog svjedoCanstva, da je za njihove
potrebe katedralna crkva sv. Jovana bila u funkciji.

Sljede¢i koji opisuje Svac i njegovu sakralnu arhitekturu je
nadbiskup Vicko Zmajevi¢ 1703. godine. U njegovom izvjestaju
papi Klementu XI, spominje Zupu Svac i u njemu nalazi crkve:
sv. Spasa, sv. Ivana Krstitelja, sv. Nikole, sv. Venerande (Petke,
prim. aut.), sv. Stjepana, Presvetog Trojstva, sv. Porda i sv.
Marka.%5 Za njih kaZe da imaju dobro o¢uvane zidine, ali da su
znatno o$te¢ene u zemljotresu, sem ,,prve dvije, koje po nacinu
gradnje i veli¢ini nadmasuju ostale.“%6 Za crkvu sv. Jovana
Krstitelja, Zmajevi¢ konkretno kaze: ,,pretpostavljamo da je bila
katedrala, budu¢i da je na najljepSem mjestu u gradu. U njoj
postoji natpis koji pokazuje da ju je sagradio neki biskup Petar
Bono 1030. godine.“67 Ovdje se tedko oteti utisku, da je to ista
ona ploca sa natpisom sa zapadnog zida o kojoj govori Korac.

64 Marin Bici, Iskusenja na putu, Budva, 1985, str. 36.

65 Ivan Jovovi¢, Zupe Barske nadbiskupije u izvjestaju Vicka Zmajeviéa
1703. godine, Arhivski zapisi, br. 2/2011, Cetinje, 2011, str. 134

66 Jst0.

67 Isto.
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lako drugi istraziva¢i Svaca, kao Jastrebov ili Ipen, ne donose
podatke o natpisu u crkvi sv. Jovana, ne moze se preci preko iz-
vjestaja nadbiskupa Zmajevi¢a. Kako je don Vicko bio na Svacu
dva vijeka prije njih, svakako da je bio u najboljoj poziciji da
ocita konkretan natpis. Podaci koje donosi o izgradnji katedrale
sv. Jovana Krstitelja, godina gradnje i biskup koji ju je gradio,
poklapaju se sa drugim izvorima o Svacu. Tako se u djelu
1llyricum Sacrum svacki biskup prvi put pominje bas 1030. go-
dine, mada bez imena.®8 Posto znamo da uceni isusovci, D. Far-
lati 1 Koleti, koji su autori ovog djela, nijesu posjetili Svac, jasno
je da im nije mogla biti poznata ploca sa natpisom u katedralnoj
crkvi. No, nadbiskup Zmajevic jeste bio tamo, pa nemamo nika-
kav argument zaSto bi smo odbacili njegovo svjedocenje.
Problem rekognosciranja patrona katedralne crkve u Svacu
postavio je Vojislav Koraé u svojoj disertaciji.® Taj problem
preoblikuje u odjeljku o Svacu u Istoriji Crne Gore, tom II,
pokusSavajuéi da ga rijesi pozivanjem na narodno pri¢anje i tra-
diciju lokalnog stanovnistva.”0 Sa druge strane, i pored pompez-
nih objava da je pregledao svu literaturu, Kora¢ se poziva na
Suflaja i njegovu tvrdnju da ,,u pisanim izvorima nije pomenuta
ni jedna jedina crkva u Svacu. Nije cak zabeleZzeno ni kome je
bila posveéena katedrala.“7! Sa tom tvrdnjom, odbacuje i stavo-
ve Degrana i I. Markovica, koji se pozivaju na Marina Bicija, pri
utvrdivanju patrona katedralne crkve i izjavljuje kako Bici u
svom djelu uopste ne pominje katedralu u Svacu. Kao $to smo

68 vidi gore.

69 vojislav Koraé, Graditeljska Skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 60.

70 Stanovnistvo iz okoline Svaca sacuvalo je tradiciju o patronima dveju

veéih crkava.” Vojislav Kora¢, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965,
str. 64; ,,...1 najzad, to $to je ova crkva prema lokalnom usmenom predanju bila
posveéena sv. Jovanu...“ Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I

Titograd, 1969, str. 175.
71 Vojislav Kora¢, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 60.
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gore citirali Bicijevo kazivanje o crkvama u Svacu izri¢ito ne
navodi katedralno zdanje. Medutim, nadbiskup barski izricito
kaze da se u gradu, tacnije u citadeli, unutar zidina, nalazi velika
i prostrana crkva sv. Jovana Krstitelja u kojoj sluzi lokalni zup-
nik. Uz ove podatke o polozaju, kao i ¢injenicu da na crkvi
postoji zvonik, lako se moze zakljuciti da se radi o katedrali.
Uostalom, kako je nekada$nja katedra biskupa Svaca, najvaznija
i centralna sakralna gradevina u mjestu, jasno je da se upravo u
njoj najduze i zadrzalo obavljanje sluzbe. U prilog tome da je
crkva sv. Jovana bila svacka katedrala ide i pisanje nadiskupa
Vicka Zmajevi¢a. Shodno toj ¢injenici, za izvodenje zakljucka o
postojanju katedralne crkve u Svacu, nijesu nam potrebni ni
numizmati¢ki primjerci, ni narodno sjecanje. SvjedoCanstvo
nadbiskupa Zmajevica s pocetka XVIII vijeka jednostavno se
moze uzeti kao neoboriv dokaz za njeno ubiciranje. Sto se tice
Suflajeve izjave kako se nijedna svacka crkva ne spominje u
izvorima, najbolje se pozvati na djelo Acta Albanie, kojem je on
jedan od autora, u kojem je objavljeno mnogo dokumenata o
Svacu.”?

Crkva sv. Marije ili sv. Spasa

Za najvecu crkvu u Svacu, jednodusno je u dosadasnjoj litera-
turi vladalo misljenje da je posvecena Bogorodici. Ovo goticko
zdanje sa pravougaonom apsidom izgradeno je tokom XIV vije-
ka. Prva arheoloska istrazivanja na Svacu, utvrdila su, prema
nalazima plastike, postojanje ranovizantijske bazilike iz VI sto-
lje¢a na istom mjestu.”3 Danas vidljivi ostaci crkve poti¢u iz
X1V vijeka i gradeni su za potrebe franjevackog reda. U Istoriji
Crne Gore, tom 11, Vojislav Kora¢ vrlo malo paznje posvecuje

72 1. Thalloczy — C. Jire¢ek — E. Sufflay, Acta et diplomata res Albaniae

mediae aetatis illustrantia L-II, Vindobonnae 1913-1918, 18-19.
73 M. Dz. Hadziibrahimovié, Anticki i srednjovjekovni grad Svac, op. cit.
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ovoj crkvi. Mada i sam kaze da je jedna od najoCuvanijih jedno-
brodnih crkava gotskog stila u Zeti, svi podaci o njoj su dati u
pogodbenoj formi, a ¢italac se upucuje na njegovu disertaciju.’4
Tumaceci njen polozaj u gradu, u severnom dijelu podgrada
Svaca, Kora¢ donosi pretpostavku da se radi o manastirskoj
crkvi u sklopu franjevackog manastira. Iz toga izvlaci zakljucak
da je ova crkva po nastanku mlada od katedralne sv. Jovana
Krstitelja 1 da njenu izgradnju treba smjestiti u prvu polovinu
X1V vijeka, ta¢nije nakon 1300. godine. U svom maniru, Kora¢
i ovdje pokusava da izbjegne Cinjenice, kako bi gradio svoje
(ne)logicne konstrukte. Naime, ponovo zaobilazi rad Teodora
Ipena, ali i A. Degranda, iako ih i sam navodi u svojoj disertaci-
ji.75 Stoga, u svom odjeljku u Istoriji Crne Gore, tom II, kaze
sljedece: ,,Citanje i tumacenje tri latinska natpisa koji su posto-
jali u zapadnom zidu crkve, a od kojih se nije o¢uvalo prakti¢no
nista, ne pruza o crkvi nijedan pouzdaniji podatak.“76 Ovo je u
suprotnosti 1 sa stavovima izneSenim u Graditeljskoj Skoli
Pomorja, gdje se Kora¢ poziva na nalaze i tumacenja Degranda
1 Ipena. Za razliku od njegove konstatacije da u natpisima nema
potadaka o crkvi, ¢itajuci Ipena vidimo da:

,Lijevo od ulaza umetnuta su tri mala, obi¢na tesana kamena
sa usjeCenim natpisima, koji se vrlo tesko citaju. Ponajblizi
ulazu kamen pokazuje ove, lako vidljive znakove: ... (Hic
re)quiesc (it in pace Episcopu Mar)cus bone memorie A(nno)
D(omini) Mile(simo) CCLXIL*“77 1z navedenog proisti¢e, a

74 Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I Titograd, 1969, str. 185,
zaista, u Graditeljskoj skoli Pomorja, Kora¢ daje detaljniji opis crkve na neko-
liko stranica. Vojislav Kora¢, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str.
94-98.

75 Vojislav Koraé, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 94-98.

76 Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I Titograd, 1969, str. 185.

77 Theodor Ippen, Stare crkvene ruSevine u Albaniji, Glasnik Zemaljskog

muzeja u Sarajevu, 1899, str. 20.
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navodi to i Kora¢, da su ugradeni elementi epitafne ploce. Na
prvoj od njih Cita se podatak da je natpis episkopa Marka, koji
je preminuo 1262. godine, a za koga Dergrand misli da se radi o
nepoznatom episkopu sa Koletijevog spiska koji je pomenut
1250. Na drugom natpisu imamo spomen na Petra za kog Ipen
vjeruje da je monah, ali bez nekog poblizeg datuma. Jedino tre¢a
ploca ne moze da se ocita. Ono $to upada u oc€i je, da ako uzme-
mo da je episkop Marko umro 1262, to znaci da je i crkva mora-
la nastati prije tog datuma, a ne iza 1300. godine, kako to poku-
Sava da pokaze Koraé. I raniji istrazivaci dosli su do ovog
zakljucka, ali ga autor Graditeljske skole Pomorja odbija, jer se
ne uklapa u njegove koncepcije i umjesto ocitanih podataka
pokusava se osloniti na stil gradnje i lokalna predanja.’8
Sljedstveno tome, Kora¢ nas vraca na njegovu famoznu fusnotu
77 iz Istorije Crne Gore, tom 11, gdje govori o nekom licu koje
je otuklo natpise. Na tom mjestu spominje samo jednu plocu sa
natpisom, dok vidimo da ih je na tom mjestu zapravo tri.”? Isto
tako, dok shodno svom maniru natpis na crkvi sv. Jovana
Krstitelja, proglasava za ktitorski, epitafi koji se u crkvi sv.
Marije nalaze na istom mjestu, zapadno od ulaza, nijesu dona-
torski. U nemoguénosti da preko nadenih natpisa i u crkvu sv.
Marije ,,useli“ jos nekog Nemanji¢a, Kora¢ u potpunosti zaobi-
lazi podatke koje oni donose. Umjesto toga uvodi u pri¢u poda-
tke iz izvjestaja katolickog misionara Leonardija, koje donosi
Radoni¢ u svom djelu.80 Po tome pri¢anju iz 1642. godine, opet
pozivanjem na lokalnu usmenu tradiciju, kaze se da je ,kralj
Uro$ za katolike u Svacu sagradio Bogorodi¢inu crkvu.“8!

78 Vojislav Koraé, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 97.

79 $to Koraé i sam ponavlja u poglavlju o crkvi sv. Marije u Svacu.

80 Jovan Radoni¢, Rimska kurija i juznoslovenske zemlje, Posebna izdanja
SANU, 155, Beograd, 1950, str. 168.

81 Doduse nije posve jasno, koji su pravoslavni zitelji Svaca. Grupa autora,

Istorija Crne Gore, tom 11, knj. 1 Titograd, 1969, str. 185.
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Ovim ¢udnim premetanjem fakata i logickom gimnastikom, Ko-
ra¢ ponovo uspijeva da pobije samog sebe. Naime, cak iako se
uzme u obzir podatak da je kralj Uros I (1243—-1276) gradio Bo-
gorodic¢nu crkvu u Svacu, Sto tesko moze biti tacno, onda otpada
teza da je crkva sv. Marije gradena u prvoj polovini XIV vijeka.
Ovaj logicki konstrukt koga namece Kora¢ nije odrziv i zbog
¢injenice da se radi o epitafima, a ne o ktitorskim natpisima, pa
se ne moze dovesti u vezu nijedan vladar. Naprotiv, natpisi izri-
¢ito pominju episkopa Marka i monaha Petra, ¢lanove lokalne
zajednice. Stoga, nema mjesta ni Korac¢evoj politizaciji dogada-
ja, jer niko nije doSao iz Skadra da otuce natpise iz prostog raz-
loga Sto ti natpisi nikada nijesu sadrzali imena bilo kog Nema-
njica. U svijetlu svih ovih ¢injenica, vidimo da je svojim tenden-
ziocnim postupkom Kora¢ pokusao nametnuti jedan iskrivljeni
pogled na stvarnost i time dovesti u pitanje crnogorsko sakralno
i duhovno nasljede. Izgleda, i sam uvidajuci ove protivrjec¢nosti,
donekle se pokusava ,,pokriti“ pa navodi kako Leonardi u svom
izvjestaju brka kralja Urosa I i sina mu kralja Milutina.82 Ipak,
iz ovog djela se jasno vidi da nema greske, jer se pominje i kra-
ljica Jelena koja je sa svojim muzem posjetila grad Bari u
Apuliji i obdarila crkvu sv. Nikole.83 Zato, sasvim se izvjesno
moze zakljuciti, kao i u slu¢aju katedrale sv. Jovana, da je crkva
sagradena znatno ranije, vjerovatno tokom XIII vijeka.

Istim metodom kojim pokusava da utvrdi ktitore svackih crka-
va, Kora¢ govori i o njihovim patronima. Dok stavlja pod sum-
nju da je katedralna crkva u Svacu bila posvecena sv. Jovanu
Krstitelju, Kora¢ nema sumnje da je goticka crkva u podgradu
za patrona imala Bogorodicu. Na ovo ga upucuje ve¢ pominjano
pricanje barskog nadbiskupa Leonardija. Iako se u djelu J. Ra-
donic¢a ni na jednom drugom mjestu ne spominje Svac i njegove

82 Vojislav Kora¢, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 98.

83 Jovan Radoni¢, Rimska kurija i juznoslovenske zemlje, Posebna izdanja

SANU, 155, Beograd, 1950, str. 142.
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crkve, sem bas taj da je kralj Uro§ podigao za katolike u Svacu
Bogorodicinu crkvu, Kora¢ ga zbog svojih potreba uzima za
vjerodostojan.84 Uz to, sem ponovnog uvodenja usmenog pre-
danja, kaze da je u lineti zapadnog portala bila oslikana
Bogorodica. Kako je ova pozicija predvidena za predstavljanje
patrona crkve, smatra da je crkva posveéena Bogorodici.85
Medutim, ni u jednom prethodnom radu o svackim crkvama ne
nalazimo potvrdu da se radi o Bogorodicinoj crkvi. Marin Bici,
vidjeli smo, u svom Izvjestaju ne pominje nijednu drugu crkvu,
poimeni¢no, osim katedralne. Isto tako, Ipen, Deroko, Degrand,
u svojim radovima ne pokusavaju da udu u odredivanje patrona
crkve. Sa druge strane, ono §to nije bilo poznato Koracu, i pored
njegovih izjava da je isCitao cijelu poznatu literaturu, je izvjestaj
nadbiskupa Vicka Zmajevi¢a. U njemu, papski misionar, govo-
re¢i o stanju koje je zatekao u Svacu kaze sljedece:

,,Brojio je vise crkava, sagradenih jedna do druge, sada sruse-
nih usljed nevremena ili razruSenih od Turaka. U njemu (Svacu,
prim. aut.) su crkve: sv. Spasa, sv. Ivana Krstitelja, sv. Nikole,
sv. Venerande, sv. Stjepana, Presvetog Trojstva, sv. Porda i sv.
Marka, sa dobro ofuvanim zidinama, ali znatno o$teCenim u
zemljotresu, izuzimajuéi prve dvije, koje po na¢inu gradnje i
veli¢ini nadmasuju ostale.*36

Kako smo pokazali, katedralna crkva u Svacu je bila svetog
Jovana Kirstitelja i ona je ovdje navedena kao druga, Sto tvrdi i
sam Zmajevi¢. To nas navodi da je druga dobro oCuvana svacka
crkva posvecena sv. Spasu, dok se nikakva Bogorodi¢ina crkva
u gradu ne spominje. Da nadbiskupu barskom mozemo pokloni-
ti puno povjerenje i ne sumnjati u njegov iskaz, navodi nas i

84 Grupa autora, Istorija Crne Gore, op. cit, str. 185.

85 Isto, kao i u: Vojislav Kora¢, Graditeljska $kola Pomorja, Beograd,
1965, str. 96.

86 Tvan Jovovi¢, Zupe Barske nadbiskupije u izvjestaju Vicka Zmajeviéa
1703. godine, Arhivski zapisi, br. 2/2011, Cetinje, 2011, str. 134.
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¢injenica da je u Svacu bio 300 godina prije Koraca, da je sve-
Steno lice koje zna o ¢emu govori 1 ne manje vrijedno, da se o
svemu mogao raspitati kod lokalnog zupnika koga je zatekao u
gradu.87

Dalje, o crkvi sv. Spasa monsinjer Zmajevi¢ kaze da ima ,,raz-
nih natpisa u zidinama, ali su istroSeni od vremena, pa se ne
mogu procitati. Ovdje barski nadbiskup ocigledno misli na tri
natpisa, mozda i jo$ koji, koje je dva vijeka kasnije vidio i Ipen.
I ovim se pokazuje potpuno promasena i pogresna, vjerovatno i
zlonamjerna, Koraceva teza o ,,nekom licu iz Skadra“ i politicki
motivisanom uni§tavanju natpisa u svackim crkvama. Sto se tice
Koraéevog navoda kako je u lineti portala, na mjestu gdje se
obi¢no crta patron crkve, prepoznao Bogorodicu, taj podatak
zapravo niSta ne govori o ovoj dilemi. Naime, prema kanonizo-
vanim pravilima crkvenog freskopisanja, slika sv. Spasa se pri-
kazuje sa likom Bogorodice. Stavise, na ovim freskama ili iko-
nama, sv. Marija je centralna figura kompozicije i prikazana je
sa raSirenim rukama. Lijevo od nje prikazuje se lik sv. Jovana
Krstitelja, a u gornjem dijelu slike sam Hrist koji se uznosi na
nebo. Naravno, freska moze sadrzati jos elemenata, ali najbitnije
je da su jedini obavezni detalji Bogorodica i Hrist iznad nje.
Shodno tome, mogucée je da je Kora¢ vidio Bogorodicin lik na
lineti svacke crkve, ali je ipak dosao do pogresnog zakljucka.
Kao centralni lik u kompoziciji na freskama svetog Spasa ili
Vaznesenja Gospodnjeg je sv. Marija, svakako da bi bila i naj-
ocuvanija i najmanje podlozna zubu vremena. Zato, povedeni
izvjeStajem nadbiskupa Vicka Zmajevic¢a, moramo zakljuciti da

87 Zmajevic istice da u tom trenutku svatkom zupom upravlja don Marin
bini, koji je ,,roden od roditelja koji bijahu prevjerili, (konvertirali na islam,
prim. aut.), mada je krSten kao dijete. Odgojen je kao djecak kod mons.
Bogdanija, skadarskog biskupa, i poslat na studije u zavod u Fermiju.“ Ivan
Jovovi¢, Zupe Barske nadbiskupije u izvjestaju Vicka Zmajeviéa 1703. godi-

ne, Arhivski zapisi, br. 2/2011, Cetinje, 2011, str. 135.
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je najvecéa crkva u Svacu bila posvecena sv. Spasu, a ne
Bogorodici.

Inace, u svojoj disertaciji Kora¢ pominje jo$ neke primjere
umjetnosti, pod uticajem ranijih istrazivaca, ali ih preskace u
Istoriji Crne Gore, tom 1l. Tako kaZe, da je na isto¢nom zidu
apside Degran uocio Cetiri figure svetaca u prirodnoj velicini.
Medutim, ne daju¢i nikakvo objasnjenje, Kora¢ navodi da je
on na istom zidu zatekao ostatke dvije figure, ali arhijereja, jer
ih je prepoznao prema saduvanim djelovima omoforma.88
Ostajemo zbunjeni ovom tvrdnjom, da li su u pitanju posebne
ili iste figure. U svakom slucaju, Sto god da je zatekao od
skulptura na istocnom zidu apside, predstavlja umjetnicko i
sakralno blago Crne Gore, pa je bio u duznosti da ih spomene
u odjeljku Istorije Crne Gore, kako bi dalji istrazivaci i istori-
¢ari umjetnosti dobili priliku da ih proucavaju i daju sud o
tome. U skladu s time se moZe uzeti i njegov podatak o nade-
nim ostacima dijela kropionice u obliku Skoljke. Uzimajuéi u
obzir nacin kako je Vojislav Kora¢ rijesio i objasnio postojanje
krstionice na Martini¢koj Gradini, sa velikom rezervom mozZe-
mo uzeti njegove nalaze.89

88 Vojislav Koraé, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965, str. 96.
89 0 cijelom problemu utvrdivanja arheoloskih slojeva na Martini¢koj

Gradini i svemu onome $to je tamo ,,utvrdio” Vojislav Kora¢, postoji dosta
velika literatura. Pogledati: Branislav Borozan, Nauka, ideologija, kulturni
identitet, Arhivski zapisi, br. 1/2016, Cetinje, 2017, Isti, Martinicka Gradina —
Civita Diocletiana, www.montenegrina.net; Slobodan Cukié, Podgoricki bre-

vijar, Podgorica, 2017.
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Zakljucak

Da je Vojislav Kora¢ pogresno utvrdio ktitore dviju crkava u
Svacu, nau¢noj javnosti u Crnoj Gori je odavno stavljeno na zna-
nje.?0 Vode¢i se tim tragom, doli smo na ideju da preispitamo i
druge njegove navode koje iznosi u Istoriji Crne Gore, tom I, u
odjeljku o svackim crkvama. Uporedujuci njegove iznesSene sta-
vove sa dostupnom literaturom utvrdili smo veliki niz pogresnih
zakljucaka, tendenciozno interpretiranih Cinjenica, brkanja poj-
mova i zlonamjernih stavova. KonstruiSu¢i svoj narativ o sakral-
nom nasljedu grada Svaca, Kora¢ se uporno trudi da prikaze nje-
govu vezanost za donatorske i graditeljske ambicije dinastije
Nemanji¢a. Sve to u svrhu dokazivanja teze da se ovo znacajno
kulturno 1 istorijsko nasljede otrgne iz okrilja crnogorske kulture
i pripise tradiciji susednih naroda. Otuda i njegove formulacije da
je ,.kralj Uro$ podigao u Svacu za katolike Bogorodi¢inu crkvu‘!
iako je sasvim dobro poznata i nesporna ¢injenica da u Svacu u
XIII vijeku nema drugog stanovnistva sem katolickog. U ovak-
vim tendencioznim stavovima najbolje se vidi sva zla namjera dr
Korac¢a da prekroji istorijsku stvarnost i uvede pogreSan narativ.
Zarad odrzavanja svojih logickih konstrukata Kora¢ se, kao Sto
smo vidjeli, poziva na ,,mutno narodno sje¢anje®, pritom odbacu-
juéi dostupnu literaturu o istoj temi. Kao $to smo naglasili, kvazi-
nau¢nom metodom prepisivanja sa samog sebe, zeli uspostaviti
jedan manir politizacije i prevrednovanja crnogorskog sakralnog
nasljeda. Tako se deSava da ,nepoznato lice™ otuce natpise sa
crkve sv. Spasa i sv. Jovana, jer mu navodno smetaju pomeni
Urosa i Jelene.92 Na taj nacin, vjestacki se stvara jedan narativ o
ugrozenosti ovog sakralnog nasljeda i potrebe njegove ,,odbrane*
tako Sto Ce se pripisati drugim narodima. Efektivno zaobilazeéi

90 g Pejovic, op. cit.

91 Grupa autora, Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I Titograd, 1969, str. 185.

92 Isto, fusnota 77.
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postojecu literaturu o sakralnom blagu Svaca, Kora¢ gradi falsifi-
kovanu sliku o starini, namjeni i funkciji njegovih crkava. Kao §to
smo pokazali, obije crkve se mogu smatrati starijim od onoga §to
je on utvrdio. Ukljucujuéi podatke koje smo pronasli u izvjestaju
Rimskoj kuriji barskog nadbiskupa Vicka Zmajevi¢a iz 1703.
godine, nastojali smo dokazati da su informacije izneSene u
Istoriji Crne Gore, tom II, u potpunosti pogresne. Katedralna
crkva sv. Jovana Krstitelja u Svacu nastala je u XI vijeku, a ne oko
1300. godine, kako se tamo tvrdi. Dok Kora¢ sumnja da li je crkva
sv. Jovana bila katedrala, izvode¢i svoje zakljucke samo iz njene
lokacije, nedvosmisleno smo utvrdili da jeste i to na osnovu
dostupnih izvora. Natpis koji je na njoj procitao nadbiskup
Zmajevic, jasno pokazuje datum njene izgradnje i ktitora crkve. U
tom smislu, posto je nastala pocetkom ili sredinom XI stoljeca, po
svojim stilskim karakteristikama nikako ne moze odgovarati
Kora¢evom izmisljenom prelaznom stilu, ve¢ ocigledno romani-
ci. Na ovo upucuju i svi nadeni elementi na njoj. Prema istom
principu, vidimo da je i druga crkva u Svacu pogresno ,,interpre-
tirana“. Pored nemusto utvrdenih ktitora, pokazali smo da je na
isti kvazinaucan nacin pogresno utvrden i patron crkve. lako se
niko od prethodnih istrazivaca nije usudio odrediti patrona najve-
¢e 1 najocuvanije svacke crkve, Kora¢ samohvalno je proglasava
sv. Marije. Pozivaju¢i se na podatak nadbiskupa Leonardija koji
pogresno prenosi narodno predanje o kralju UrosSu i
Bogorodicinoj crkvi, utvrduje patrona crkve, jer mu se najbolje
uklapa u opsti cilj djela. Medutim, uvidom u izvjestaj Zmajevica,
imamo priliku da saznamo da je najvecéa goticka crkva bila posve-
¢ena sv. Spasu. Takode, Kora¢ se poziva da je vidio lik
Bogorodice u luneti crkve, iako niko od drugih istrazivaca to ne
biljezi. Pokazali smo da je moguce nazreti lik sv. Marije, jer je
centralna figura u kompoziciji freske svetog Vaznesenja
Gospodnjeg, pa stoga i to nije u koliziji sa Zmajevicevim podat-
kom da se radi o crkvi sv. Spasa.

276  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Crkve u Svacu kao primjer iskrivijenja crnogorskog sakralnog nasljeda

Odredeno raspravljanje sa autorom odjeljka o crkvama u
Svacu u Istoriji Crne Gore, tom II, moze se Ciniti sitni¢avim i
prevelikim ulaskom u detalje. To bi mozda i bilo ta¢no da iz nje-
govog pisanja ne proisti¢u krupne posljedice koje se ti¢u sakral-
ne i kulturne istorije Crne Gore. Naime, u dosadasnjoj crnogor-
skoj istoriografiji djelo Istorija Crne Gore dozivljavano je kao
kapitalno 1 sve ono §to je u njemu kao nesporna istina.
Dosadasnji napori da se ukaZe na sve mane i manjkavosti ovog
djela ostale su skrajnute i malo poznate javnosti. Slijedeci taj
manir uspostavljen u Istoriji Crne Gore, ali i u nekim prethod-
nim djelima, ¢emu kumuju autori poput Vojislava Koraca i
Purda Boskovic¢a, uspostavlja se skroz pogresna stratigrafija
kulturnih slojeva u Crnoj Gori. Promovisu¢i takve logi¢ke kon-
strukte, ispostavlja se da je crnogorska nacija, bez ikakvih pret-
hodnih korijena ,,isplivala“ na istorijsku scenu krajem XV vije-
ka. 1z toga se izvlaci zakljucak da nikakva zaostavstina nastala
prije tog datuma ne pripada crnogorskom kulturnom nasljedu,
ve¢ da je treba pripisati drugim narodima.?3 Postavlja se pitanje,
da li je uopste potrebno ukazivati na Stetnost i zlu namjeru ova-
kvih stavova. Ipak, crnogorska istoriografija, uglavnom nije rea-
govala na ove teze i slijepo je prihvatila navedene zakljucke.
Sve to, stvorilo je dalekosezne posljedice po stanje kulturne
bastine u Crnoj Gori i naSoj svijesti o njenoj veliini i znacaju.
Time su brojni autori, kvazinaucnih i krajnje ideoloski naciona-
Ino obojenih shvatanja, dobili priliku da prema svojim potreba-
ma i interesima prekroje crnogorsko nacionalno nasljede i otude
ga od mati¢nog naroda. Ovaj rad ukazuje na jedan manir takvog
ponasanja, iz kojeg proisti¢u metodoloske i teorijske osnove za
proces utapanja crnogorskog kulturnog i sakralnog nasljeda u
neke druge forme i obrasce. Na Zalost, svjesni smo da unazad
par godina logicki konstrukti na koje smo ukazali u ovom radu

93 Branislav Borozan, Nauka, ideologija, kulturni identitet, Arhivski zapisi,

br. 1/2016, Cetinje, 2017, str. 38.
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dobijaju i svoju prakti¢nu primjenu. Stoga je cilj ovog rada da
pokaze ociglednu proizvoljnost i pausalnost ,,metoda* kojim se
opisuju dvije crkve u Svacu i time ukaze na sve pogresno Sto je
0 njima izneseno.

Literatura:

- Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom 1, knj. 1, Titograd, 1967.
- Grupa autora, Istorija Crne Gore, tom Il, knj. 1, Titograd, 1969.
- Vojislav Koraé, Graditeljska skola Pomorja, Beograd, 1965.

- Vojislav D. Nikéevié, Monumenta Montenegrina, tom IV,
Podgorica, 2001.

- Marin Bici, Iskusenja na putu, Budva, 1985.

- Pavle Mijovi¢, Mirko Kovacevié¢, Gradovi i utvrdenja u Crnoj
Gori, Ulcinj, 1975.

- Slobodan Cuki¢, Podgoricki brevijar, Podgorica, 2016.

- Jovan Radoni¢, Rimska kurija i juznoslovenske zemlje, Posebna
izdanja SANU, Beograd, 1950.

- Danilo Radojevié, Ljetopis popa Dukljanina, Podgorica, 2019.

- Theodor Ippen, Stare crkvene ruSevine u Albaniji, Glasnik
Zemaljskog muzeja u Sarajevu, 1899-1902.

- Alexandre J. Degrand, Souvenirs de la Haute — Albanie, 1901.

- Aleksandar Deroko, U Bodinovoj prestonici, Starinar, 1928/29/30,
Beograd, 1930.

278  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Crkve u Svacu kao primjer iskrivijenja crnogorskog sakralnog nasljeda

- Srdan Pejovi¢, Zametnuta istorija Duklje: protiv konfundiranja
dukljanskog nasljeda u hrvatsko i srpsko, Arhivski zapisi, br.1-2,
Cetinje, 2001, str. 105-110.

- Isti, Kako su utvrdeni ktitori dvije crkve u Svacu, Arhivski zapisi,
1/2011, Cetinje, 2011, str. 31-45.

- Ivan Jovovié, Zupe Barske nadbiskupije u izvjestaju Vicka
Zmajeviéa 1703. godine, Arhivski zapisi, 2/2011, Cetinje, 2012, str.
107-141.

- Branislav Borozan, Nauka, ideologija, kulturni identitet, Arhivski
zapisi, 1/2016, Cetinje, 2017, str. 7-43.

- Isti, Problemi restitucije crkve sv. Luke u Kotoru, Arhivski zapisi,
1/2009, Cetinje, 2009.

- Milka Canak-Medi¢, Sveti Luka u Kotoru, Spomenici srpske arhi-
tekture u srednjem veku, Beograd, 1969.

- Vukota Vukotié, Litteratura Praevalitana, Glasnik NMCG, br. XIV,
Cetinje, 2016, str. 58.

- Isti, Sveti Sava Sedmocislenik — zaboravljeni crnogorski kult,
Lingua Montenegrina, br. 25, Cetinje, 2020.

- Isti, O najstarijoj pimenosti na tlu Crne Gore, Zbornik Cetinjski
filoloski dani 11, Cetinje, 2019.

- Isti, Sveti Martin Turski, Lingua Montenegrina, br. 27, Cetinje,
2020.

- D. Farlati, J. Colleti, Illyricum Sacrum, tom VI preuzeto sa:
www.archive.org

- Toma Arhidakon, Historia Salonitana Mayor (HSM), on line izdanje

- Ivica Pulji¢, Biskupije Gornje Dalmacije na splitskim saborima
9251928, Hercegovina, 2018, preuzeto sa: www.hréak-srce.hr

- M. Dz. Hadzibrahimovi¢, Anticki i srednjovjekovni Svac, preuzeto
sa www.montenegrina.net

- Ivan Ostoji¢, Dodiri izmedu Benediktinske i Franjevacke ustanove

u Hrvatskoj, preuzeto sa: www.hrcak-srce.hr
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- Branislav Borozan, Martini¢ka Gradina — Civita Diocletiana, preu-
zeto sa: www.montenegrina.net
- Savo Markovié, Proslost Svaca u zivotopisima njegovih crkvenih

dostojanstvenika i zitelja, preuzeto sa: www.montenegrina.net
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ISKUSTVO UMAIBICA U
PJESNISTVU MIRKA BANJEVICA

Slobodan R. Vukiéevié

Banjevi¢'s combination of the experience of the mind and the

experience of being, affirms the subjectivity of man and his

community, while at the same time preserving the universality

of the human race. That is why experience is always relevant,

and today, in the sense of the rebellion of conscience and ethics

of responsibility against the state in which we have brought

human nature, it is more relevant than ever. The artistic

dimension of the relationship between human nature and

Mother Nature, with its involvement, raises reality to a higher

level and invites a man to strive for the impossible (secret), in

order to achieve the possible. Thus, Banjevic's poetic word

never descends to the level of reality, but raises reality to the

level of the artistic, moral and, finally, human. Banjevi¢'s poetry

is a "new reality".

Pjesnik Vasione

Pjesnistvo Mirka Banjeviéa je jedinstveni spoj iskustva uma i

iskustva bi¢a. Ono neprestano lebdi izmedu ,,zivog Zivota“ i

umskog kultivisanja u kontekstu kosmickog logosa. Ni jednu

rije¢ Banjevic¢evog pjesniStva ne mozemo, ni esteticki ni eticki,

razumijevati bez ovog konteksta. Banjevi¢ se pojavio iz

Vasione. Banjevi¢ je proizvod kosmickog logosa. Banjevi¢ je

»poslat™ od kosmic¢kog logosa da uzvisi ¢ovjekova ,,0sje¢anja
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gola* i da svojom ,,pobunom uma*“ ironi¢no pozove ¢ovjeka da
odbaci laznu predstavu da je ,,ljepse zivjeti u obliku vola®! Teret
kosmickog logosa Banjevi¢ je nosio Citavog Zivota, pa i da pri-
svoji kosmicku slobodu kao svoju slobodu sudbinskog raskida
sa zivotom: ,,Mir no¢ima mojim dako budu drobne i slobodne
od vasSe zastite zlobne* (Banjevi¢, 2003: 464 — napisao 21 dan
prije samovoljnog oslobadanja od iskustva zivota i leta u umsku
legendu — 6. septembra 1968). Time je slobodom ,,opteretio
sebe 1, hajdegerovski receno, bio i ostao slobodan Covjek.

Za svoju pjesnicku (umjetnicku) slobodu ne trazi priznanje od
bilo koga. On ima kosmickim logosom diktiran intencionalni
stav da ljudsko iskustvo, dobro ili zlo, drzi u besporetku ,,pobu-
ne uma“ i tako ga neprestano odrzava kao umsko iskustvo.
Banjevi¢ dubinom svoje duse i duha, osjeca da je jedina njegova
mo¢ da ljudskom rodu ponudi estesko i eticko traganje za smi-
slom zivota. Banjevi¢evo ,,iskustvo uma“ vjeCito trazi svoje
mjesto u Vasioni, sanja o Vasioni, 0 svom mjestu u Vasioni, ali i
u ¢ovjekovoj nemogucnosti da sam sebi do kraja objasni sve Cari
odnosa iskustva i uma, i tako ,,polece bez traga put vjekova
sanih“ (Banjevi¢, 2003: 52).

Pjesnicko iskustvo uma prati svu slozenost i diferenciranost
covjekovog — drustvenog vremena u domenu ljudskog, ¢ovjeko-
vog i Covjetanskog vremena (Vukiéevié, 2021). Covjekom
vlada kosmicki logos koji se ovlapocuje u ljudskom, ¢ovjeko-
vom i vremenu ¢ovjekove zajednice. U toj trilogiji vremena,
Covjek neprestano traZzi svoje mjesto i smisao svog Zivota.
Covjekovo iskustvo bez kosmitkog logosa, ostalo bi besmisle-
no, bez generi¢nosti ljudskog roda koja ga diferencira od svih
drugih vrsta. Kosmicki logos je i u svijesti i u podsvijesti Covje-
ka. Kosmicki logos je matica kulturne evolucije covjeka i Covje-
kove zajednice. Sve drugo i svi drugi vremenski dotoci ¢ovjeko-
vog vremena imaju svoje ponornice, pojave i nestajanja, sem
kosmicki logos. Covjek je jedino sa Drustvenom vasionom u
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neprekidnoj vezi. Kroz Drustvenu vasinu je u iskustvu sa drugi-
ma, zivim 1 mrtvim, a kad ,,ostane samac, lutalica nova“ i kao
nova lutalica ,,digne se sa zvijezdom u tamu vjekova, i sa njima
videh neko vjecno Salje.............. odlutah Sirom nebesima
tavnim® sa jedinom nadom ,,a ho¢u I’ dolecet de se zvijezde smi-
jese ( Banjevi¢, 2003: 52).

Banjevi¢ pretezno boravi u Vasioni. U zivot ,,silazi* povreme-
no, toliko koliko mu je potrebno momenata iskustva bica, za
njegovo estetsko i etiCko uzvisenje. Tako se, uzajamno, oboga-
¢uju iskustvo i um, i dobijamo jedinstveno banjevic¢evsko isku-
stvo uma. Banjevic¢evo iskustvo uma opija jedinstvenim izrazom
logosne cjeline ¢ovjekovog bi¢a i bivstvovanja. U njemu dolazi
do izrazaja logosna valentnost racionalnog, iracionalnog, imagi-
nativnog, svjesnog i nesvjesnog (arhetipskog) u cjelini umskog
dozivljaja svijeta i covjekovog mjesta u svijetu. U toj cjelini
postoji nada: ,,jedne bijele tice umakle su dalje, digle se sa zvi-
jezdom u tamu vjekova, a sa njima videh neko vjecno
Salje.......jedan trak zivota .....sanjiv a pun duha.” (Banjevic,
2003: 52).

U Banjevi¢evom pjesnickom izrazu um i iskustvo su istovre-
meno izazvani i izazivaci, i jedno i1 drugo. Ljudska priroda dobi-
ja u njima cjelinu ljudske energije, covjekovog vremena antro-
poloskog i iskustvenog) i vremena Covjekove zajednice (povije-
sno konstituisanog). Sve se to odvija na kosmickom principu
univerzalno — konkretno, pri ¢emu ljudska energija svoju uni-
verzalnu zatvorenost, otvara prema iskustvu ¢ovjeka i Covjeko-
ve zajednice i time se povijesno ostvaruje. Time i jedno i drugo,
ljudsko i Covjekovo, otklanjaju svoju zatvorenost i dogmatic-
nost. I zato im nije potreban nikakav istinski posrednik sem kon-
teksta kosmickog logosa. Svaki drugi posrednik neminovno
vodi otudenju ljudske prirode.
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Pobuna uma protiv i raskrinkavanje carolije

Svojom ,,pobunom uma‘“ u Tuzbi Svetom Vasiliju Ostro§kom:
,» Pocuj velki Vasilije zlatni, tvoja je mo¢ i sila! Suvi skorcani,

crni 1 patni, dajemo i poslednju krv iz Zila............. I nista bolje
ne okrenu na to, Ti ne pomaze$§ nama golima. Pomoga onima §to
ti daju zlato i k tebi gospodskim dodu kolima....... Pomazes im

sveti Vasilije blagi, nek su ti prosti i nasi skuti, Ti tvoji siti
naslednici dragi, ko bikovi su postali silni i kruti (Banjevic,
2003: 120/1). Banjevi¢ daje dubinski snimak otudenosti svetosti
od ljudske prirode, ,,prelaska“ bogova u vlast: ,,Podigose mede
kao bedeme, oko tvoje svete gore i pase, nadu li nam zivo, ko
vrazje sjeme, prebijaju ga na o¢i nase®. Sadrzana je ovdje nepre-
kinuta nit, kvintesencija, angazovanog umjetnickog izraza koje
crpi ljudsku energiju iz Banjevi¢evog umskog iskustva. Date su
ovdje sve protivrjecnosti razvoja ljudskog uma u neminovnoj
vezi sa iskustvom: ,,dajemo i poslednju krv iz zila........ 1 nista
bolje®, ali covjek i Covjekova zajednica opet vjeruju u bogove.
Ima nesto snaznije od ljudskog uma §to proizvodi povjerenje i
pouzdanje u bogove. Bogovi su nedostupni, u dubinama su
kosmiCkog logosa, ostaje nam samo moguénost uzro¢nog i
posljedi¢nog razumijevanja vjerovanja u bogove. ,,UgodnicCe
bozji, i nama oprosti, $to ne vjerujemo tvrdo vise, u gnjle i lazne
tvoje milosti, zbog kojih, vjekovima krv nam pise* (Banjevi¢,
2003: 121). Covjek ostaje u dilemi, vjerovati ili ne, bez obzira
Sto se vjekovima potvrduje da su bozje milosti ,,gnjile i lazne®.
Covjekovo vjerovanje je pod uticajem mnostva okolnosti koje
su izvan i iznad ¢ovjeka i zato Covjek prihvata inferiorni polozaj
u odnosu na nevidljivog Boga. Jedina je nada u kulturnoj evolu-
ciji ljudske prirode u pozitivnoj korelaciji ljudskog, Covjekovog
i ¢ovjeCanskog vremena, koja afirmiSe subjektivitet Covjeka i
¢ovjekove zajednice. To je jedini put da ¢ovjek postaje subjekt
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Mirko Banjevié
(1905-1968)

vjerovanja u vjerovanje. Banjevic tjesi ¢uka (zlosluta) i Covjeka:
»l on ne moze sa moje grane cijeli svijet obletom okruZi-
| TR 1 opet mogao bi mrakom lice mi ruziti, kad ne bi i on
podlozan bio istom koncu i kraju $to zadrhti mu listom, de ¢uce
i gori naseljenoj il’ pustoj sa mnom srusio se ili sa mnom pao*
(Banjevi¢, 2003: 302). I jednog i drugog upucuje na prirodu,
njeno dobro i zlo, u kojoj vlada kosmicki logos uz postovanje
specifi¢nosti svih svjetova (Denet, 2015).

Priroda u iskustvu uma

U Banjevi¢evom iskustvu uma susret covjeka i prirode ima
jedinstven susret estetskog i etiCckog sadrzaja i fome. Dubinom
osjecaja Cula Banjevi¢ pravi sliku Cistote naivnog umjetnika.
Medutim, Banjevi¢eva slika susreta covjeka i prirode nosi punu
smislenu, unutrasnju i spoljnu, istinu uzajamnog razgovora
covjeka i prirode. To je razgovor punog estetskog i etickog
naboja, sa znaCenjem, znacajem i smislom propitivanja: $ta je,
ko, kome, duzan?

Banjevi¢eva slika susreta sa prirodom rada uvijek promjenu,
bez obzira na to Sto je okolina ista. Nas dozivljaj je uvijek nov,
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svaki put susret je nov, jer je to naSa Zivotna putanja u estetskom
i etickom smislu. Svaki kamen i svaka draca znace novi susret
iskustva 1 uma, jer se svaki put dozivljavaju kao promjena i
covjeka i prirode. Svaki susret je to nase novo vrijeme koje nosi
1 svjesno 1 podsvjesno u naSem druStvenom bi¢u. U tom susretu
covjek prati svoju proslost, sadasnjost i buduc¢nost. Svaki susret
¢ovjeka i prirode ima karakter iskustva uma i znaci, istovremeno
kraj i novi pocetak. Ni kraj ni po¢etak ne mozZemo sami sebi da
objasnimo. Kako to da sve oko nas, andri¢evski govore¢i — vaz-
duh, voda, oblak, grmljavina, susa, ki$a, Suma, kamen, draca,
kazuju jedno, a mi mislimo drugo. Tu je naSa nemo¢ u odnosu
na silinu kosmickog logosa.

Banjevic¢eva ,,pobuna uma‘“ daje odgovore. Istina, nijesu kona-
¢ni, ali jesu odgovori. U svim susretima ¢ovjeka i prirode isku-
stvo uma nalazi smisao i ljepotu: svaki kamen u medi zna zasSto
je tu, svaki kamen o koji smo se ranjavali i nosi dio nase krvi,
zna zasto je tu, i za nas i za druge ima svoj smisao i svoju ljepotu
i dobrotu i tegobu. Priroda tako govori o nama i o sebi, i sve
dobija zasluzeno ime u iskustvu uma, koje se finalizuje u isku-
stvu bica.

Banjevi¢evo iskustvo uma odnosa Covjeka i prirode je ne
samo slikovito nego i veoma slojevito. Ono u sebi nosi apriorni
strah covjekove bezobzirne sile nad prirodom. ,,Ah, moje Sume
nesretnje! §to nije smrvljeno od Zivog plama, §to vas ne oprzi
sunce ljetnje, to ¢e pasti pod sjekirama* (Banjevi¢, 2003: 91).
Osjecao je, otprilike, Banjevi¢ da nastupa sve bezobzirniji odnos
¢ovjeka prema prirodi, kakav se ocituje u savremenim ekolo-
Skim katastrofama. Banjevi¢eva briga za prirodu izvire iz
kosmickog karaktera njegovog uma u kojem se neprestano
susrecu svijest i savjest, time, i otpor prema sili i nepravdi. Taj
iskonski strah diferencira se na one koji iz prirode crpu elemen-
tarne potrebe svoje egzistencije: ,,Hiljade meda dizu — da zausta-
ve Saku zemlje, izdubili ublove da se uceka glibulje — kise, sa
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svoje se bastine ni pola godine na mlje.“ (Banjevi¢, 2003: 117).
Na drugoj strani su oni koji: ,,siti pjevaju pjesme stijenju golom
—uzgred prolaze da se gorstaku dive, koji je junacki upregnut s
volom® (Banjevi¢, 2003: 117).

U dubini svoje dusSe i duha Banjevi¢ osjeca i misli istinu pro-
tivrjecnosti ljudskog Zivota, sve nepravde, zablude i otpore.
Banjevi¢ ne nudi bilo kakvu utopiju, ve¢ upucuje na neminovno
dijeljenje ¢ovjekove nuznosti postojanja i slobode sa ,,Majkom
prirodom*. ,,Ipak, o vje¢na majko, dali smo ti i da¢emo, najslade
postovanje. lako nam je bol razvijen kroz praSinu svijeta, iako
naSe bi¢e kao sledeno granje, zalosno vazduhom Seta, ipak, i
poluumrlim usnama, Saptacemo ti uvijek svoje olovne sanje*
(Banjevi¢, 2003: 67/8). Nuznost je ¢ovjeka da zivi u skladu sa
Majkom prirodom i ljudskom prirodom i otkriva smisao Zivota
kao svoju slobodu.

Kontinuitet iskustva bica

U tom odnosu nastaje povijesni identitet samog Covjeka i nje-
gove zajednice. Prekid kontinuiteta u tom procesu pravi duboki
rascjep u duhu i dusi svakog covjeka. U pjesmi Brijest,
Banjevi¢, na samo njemu svojstven nacin, opisuje diskontinuitet
u crnogorskoj istoriji. Brijest na Cetinju, pod kojim se stvarala
crnogorska istorija, 1 odatle razilazila po ¢itavoj Cenoj Gori: ,, |
svako tvrdo jutro, kad grane veselo sunce Zuto, ponosnom
kitom, pokretom §irokih grana, krikom — stubova njihom glasio
se visoki dzin, nad gradom, nad selom, nad radom, nad kolibom,
umornom rukom, nad suvom pojatom opukom* (Banjevi¢ 2003:
96). Brijest je drzao na okupu crnogorsku zajednicu u pravdi i
nepravdi, junastvu i cojstvu, radanju velikih misli, moralu i
otporu nemoralu, siromastvu i nemastini, puSci i knjizi, grlio
crnogorsko dostojanstvo i istoriju od svojih zila ,da stigne
vrhom do neba, da se razruni u beskraj* (Banjevi¢, 2003: 95).
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Nakon ,,duge stravicne no¢i“, nastaje stravicni, kameni osjecaj
kad: ,,No¢ pogana podmukla, pritisla priguSen krik — spzila
Brijest — snagu, povijest..................... Nalik na kamen stao je
putnik — u srcu je gorio plamen — gleda sumorno ¢ovjek u modri
prostor prazni, $to vapi, i de poznaka nema, od drveta naseg put-
nickog. O, ko ¢e da rashladi dugi i teski put?* (Banjevi¢, 2003:
191). Banjevi¢ ima nadu, ali ne neku utopijsku nadu u mitove,
zablude i viSe sile, tude zile, ve¢ u ,,zile Brijesta®, tj. u iskonsku
snagu cnogorske zajednice i njene istorije: ,,0, kako bi bilo to,
planinski dive, ako ostade ide u dubini zemljine vlage tvoje ije-
dne zile, ukopane Zive da silinom sirove snage iskonske i posle-
dnje, jace silovito opet izbije rasprsi crni kam — da brijest iSiklja
mlad!“ (Banjevi¢, 2003: 192).

Utopija i antiutopija-distopija iskustva uma

Banjevic¢evo iskustvo uma obuhvata, ne samo racionalne, nego i
iracionalne, emotivne, afektivne i tradicionalne elemente Zivota.
Ali, realizam njegovog iskustva uma je u stvaranju idealno-tipskog
jedinstva tih elemenata u kojem se sublimiraju estetski i eticki
sadrzaji ,,zivog Zivota®, iskustva bica. ,,Onaj koji dava tajne zem-
nih tema, dao nam je to §to drugi nema, rukama objema... 1 smije-
$nu bit: sanjaj... sanjaj — pa ¢es sniti* (Banjevi¢, 2003: 30). Maticu
idealno-tipskog Banjevi¢evog iskustva uma ¢ine moralne supstan-
ce (sanjaj, sanjaj — pa ¢es sniti). Banjevi¢evo iskustvo uma ne $iri
nerealne utopije moralnosti, ve¢ jasno opominje covjeka na kritic-
ko preispitivanje vlastitih granica u iskustvu bi¢a. Ono predstavlja
sokratovsku pouku mjere svojih granica sa drugima. Banjevic, jed-
nostavno, ,,voli“ moral kao dimenziju ljudske prirode, ali mu to ne
smeta da u tome ima jasan kriticki stav.

Banjevicevi ljudi iskustva uma su ljudi razuma koji kriticki
prihvataju i pozive svojih emocija i strasti. Banjevicev ¢ovjek
iskustva uma uvijek je u situaciji da donosi moralnu odluku,
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imajuc¢i odgovoran odnos prema ljudima i prema prirodi. Moral
je konac¢na granica Banjevi¢evog iskustva uma, znaci i iskustva
1 uma, a to znaci — iskustva bica.

Banjevicev moral nije utopistiCko negiranje nejednakosti
medu ljudima. Naprotiv, on afirmise nejednakost kao izraz iden-
titeta zasnovanog na generickoj sustini covjeka i Covjekove
zajednice. Banjevi¢ samo traga za modelom moralnog prevlada-
vanja genericke — prirodne nejednakosti medu ljudima. U tom
pogledu kod Banjevi¢a postoji visoki nivo skepti¢nosti. Sustina
ljudske odgovornosti nalazi se u moralnom nacinu proizvodnje
drustvenog zivota koji ima za cilj prevladavanje siromastva i
nejednakosti. Tako, moralna odgovornost utemeljuje humanost
u drustvu, zasnovanu na realnim pretpostavkama ¢ovjeka i Cov-
jekove zajednice i njihovom odnosu prema prirodi.

To je humanizam koji povezuje kauzalnost (uzro¢nost) i teleo-
logicnost (ciljnost) u razvoju covjeka i covjeCanstva. Temelj tog
humanizma je afirmacija ljudske prirode u njenom jedinstvu
ljudskog, ¢ovjekovog i vremena Covjekove zajednice, odnosno
CovjeCanstva. To je humanizam koji se izvorno reflektuje iz
iskustva Covjeka i covjekove zajednice. On ima karakter utopije,
ali Banjevic¢evo iskustvo uma svojom egzaktno$¢u vise upozo-
rava Covjeka i covjekovu zajednicu na opasnost od antiutopij-
skog pogleda na svijet koji Siri lazne nade u svevisnje sile (,,tude
zile*"), prevare i zablude u pogledu oslobadanja od nepravdi,
siromastva i neljudskosti.

Banjevi¢evo iskustvo uma vjerno pokazuje utopiju i antiutopi-
ju koju ¢ovjek 1 ¢ovjekova zajednica nose u sebi kao nadu za
bolje sjutra. To je slozeni drustveni proces kako Manhajm ,,uvje-
rava kako je utopija zbroj svih energija koje rade na promjena-
ma u drustvu, Utopije ne ovise isklju¢ivo o prostoru koji obuh-
vataju, ve¢ o vremenu koji ih udaljava od njihovih zaCetaka:
uglavnom se odvijaju u dalekoj proslosti ili dalekoj budu¢nosti*
(Malenica, Matek-Smit, 2018: 333).
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Svojom visokom umjetnickom imaginacijom, Banjevi¢ upra-
vo otkriva dubinu tog odnosa utopije i antiutopije u zivotnom
putu (iskustvu bi¢a) covjeka i njegove zajednice. Zato,
Banjevi¢evo iskustvo uma nije ,,bijeg od stvarnosti, ve¢ ljudski
susret uma i stvarnosti. Banjevi¢ je homoduplex, istovremeno u
prostoru i u cjelini svog iskustva, ,,I odsutan od tijela ostanem na
tren, u Sipkovine me sje¢anju nosi brzina, i razglobi se praizvor
pust i vatren, kao pod suncem na kori mekoc¢a vrzina“ (Banjevic,
2003: 358). Nevjerovatno je kako u Banjevi¢evom iskustvu uma
svaki detalj tegobnog Zivota dobija svoju ljepotu. Sve, od prve
trave na basStinama, glasovi prolje¢a, kotarine sa gnojivom,
mravi i gliste $to zemljom vrve, Sipkovine, kamen svaki mramo-
ru sli¢an, sve raste od vrhova do ponora ispod krsevih zila,
padovi na krSevitom putu, na Siljkovima, tvrda kolijevka do
noge Cobanske ispucale. Sve to nosi ,ljubav za to razli¢je
rodno*, njive dah, smokve mlijecnost, vitkost visnje, vrisak dje-
tinjstva, golema tuzaljka predskolska, uzaludni vapaj, molitve —
Ostrogu i svevisnjem, strahovanje omrcanja i tmina jamska i
udolska, neciji doziv s praga, prolaz nekih sjena preko kamena,
pokajnice ili gosti. II’ procvat drijena. Banjevi¢ ostaje ,,pripojen
u dvostrukosti® bez nade da je mozemo prevazlazi u dogledno
vrijeme: ,,I ja sam isti onaj koji je bio — samo povec¢an bolom i
duse i tijela pod bjelosvjetskim kalom, i niko meni vise niSta ne
moze da obeca, ovoj zagubljenoj udvojenosti de sve se zbralo*
(Banjevi¢, 2003: 360). Ostaje Banjevi¢ u pobuni uma protiv
neljudske stvarnosti.

Dvojstvo iskustva uma i iskustva bica

U Banjevi¢evom iskustvu uma lako se prepoznaje sloj koji se
odnosi na logosnu valentnost subjektiviziranosti onto-
antropoloskih i iskustvenih komponenti svakog covjeka.
Medutim, Banjevi¢evo iskustvo uma pretpostavlja otvorenu
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moguénost samosvojnosti subjektiviziranosti u iskustvu bica
svakog covjeka. ,,Popunjam prostor da nije prazan, da s tobom
se povezem mojim duhom, a u Zivotu nikad ne¢u na¢’ izraza da
ispunim ovo vrijeme gluho* (Banjevi¢, 2003: 462). Banjeviceva
istinska potreba je da uspostavlja duhovnu vezu s prostorom
(iskustvo uma), ali gubi nadu u to da ¢e u izrazu zivota (iskustvu
bic¢a) to ostvariti. ,,Dvojna iskra moze da plamne u meni, i raz-
gara se 1 bije u dvojstvu, I tako nikada ti zivi plameni, ne istule
se u dovoljstvu“ (Banjevi¢, 2003: 463). Banjevi¢ razumije
protivrjecnu poziciju da svoju slobodu (genericku slobodu)
mozZe ostvarivati jedino preko ostvarivanja genericke nuznosti.
A, tu nema kraja nema konac¢nog ,,dovoljstva“. Svaki pojedinac
je neprestano specifi¢an homoduplex u svojoj operacionalnosti
generi¢nosti i svom iskustvu. Covjekovo (homoduplexa) vijeme
se nalazi neprestano u protivrjeénostima sa ljudskim
(generickim) i ¢ovjecanskim vremenom (povijesno istorijskim
vremenom ¢ovjekove zajednice) (Vukicevié, 2019).

Banjevi¢evo iskustvo uma i iskustvo bi¢a nose u sebi
neobjasnjivu kosmic¢ku snagu strujanja vremena u svim
oblicima, fazama i prostorima postojanja ¢ovjeka. Tu je vrijeme:
kamenitog kraja, glase se ¢eli¢ni popci, vrijeme uspomena po
duznici asvaltnoj, i dionici sivoj, vrijeme putnika prasljivog
trotoara, jednolican cvrk §to ga pritiska dim kao pelin opor i grk,
huka vozila i guzva ljudi, stooka svijetla radnji, lopte neona ko
komete. Sve to nije ,,kameni rast“ — okamenjeno vrijeme, veé
vremenska energija koja neprestano struji ,.,ko da mi upijanja
davna crpe* (Banjevi¢, 2003: 438). Banjevi¢ daje umjetnicki
izvajanu sliku vremena koje djeluje u iskustvu bi¢a Covjeka, bez
obzira na to da li je ruralni ili urbani prostor. Ali, to nije
apstraktna umska slika, ve¢ slika pobune uma: ,, i u sebe zatvara
zuku — taj sjet Covjeka*.

Covjek moze otkrivati smisao svog Zivota samo u
savladavanju tih protivrje¢nosti u svom pogledu na svijet, znaci,
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pogledu na svijet koji nalazi adekvatnu mjeru u granicama
trilogije ljudskog, covjekovog i covjecanskog vremena. Svaki
pogled na svijet koji u Covjekovom vremenu ukida ove granice,
predstavlja antiutopiju i zabludu. Banjeviceva svijest, pogotovo
savjest, mu ne dozvoljavaju da se time bavi. Jasno saopStava:
,»Bitno je da izvedem na vidjelo ambisno i tamno... Ni od kog
oslonac kad panem u vijeku, a spas trazim u ¢ovjeku i lijeku*
(Banjevic, 2003: 455, 465). Jedini spas, realna utopija, je Covjek
1 ljudska priroda kao jedinstvo ljudskog roda, Covjeka i
covjekove zajednice (iskustvo bica).

Pobuna uma — neugasivi izraz moralne odgovornosti

Pobuna uma vlada u Banjevi¢evom iskustvu bica, koja poziva
sve na odgovornost za neljudsko stanje duha. Na tapetu su svi:
covjek, Covjekova zajednica, ljudski rod. Svi su odgovorni za
otudenost ljudske prirode, koja je dovedena u stanje
sravnodugja®“. Cesto djelujemo kao da nijesmo pripadnici
ljudskog roda, i bez osjecaja pripadnistva Covjekovoj zajednici
kao neotudivoj svojini. U tom slucaju Banjevi¢ nije tragicar u
shvatanju Covjeka, ve¢ izazvani izazivaC, pobunjenik, protiv
tragicnog stanja u kojem se nalaze ¢ovjek i covjekova zajednica,
naravno i ljudski rod u cjelini. Banjevi¢eva pobuna uma ne
porice znacaj utopijskog (religijskog ili dr) u iskustvu bica.
Medutim, supstancijalnost Banjevi¢éeve pobune uma jeste,
ljudska potreba neprestanog, uzro¢nog i posljedi¢nog,
preispitivanja svih oblika utopijskog, koji lebde iznad ¢ovjeka i
covjekove zajednice kao opasne carolije. ,,Svacem je mukli
dosao red, pa viSe mora da umre i Bog®™ (Banjevi¢, 2003: 19).
Kraj pozicije Apsoluta — Boga, predvida pobuna uma, jer on tu
poziciju ne moze da dokaZze, ni uzrocno ni posljedi¢no.
»Postasmo ljuti, zIi umorni, nasa se teska ne ¢uje tuzba... Sto god
mogasmo i mi ti dasmo, — al’ pomo¢i nam nije bilo* (Banjevi¢,
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2003: 119/20). Banjevi¢ smjeSta Boga u vjerovanje ljudi, i
poziva na preispitivanje, uzrocno i posljedi¢no, tog vjerovanja u
iskustvu bi¢a. Banjevi¢ ne porice ulogu vjerovanja u Boga, kao
»spasioca®, ali mu ne daje mo¢ Apsoluta, jer da ima mo¢
Apsoluta, spasio bi ¢ovjeka u cjelini — uzro¢no i posljedi¢no.
Povijesno se, uzrocno i posljedicno, potvrduje, da nema spasa
¢ovjeku bez Covjekove zajednice i ljudskog roda u cjelini. Bez
mo¢i ¢ovjeka nema ni moci Boga (Denet, 2015).

Banjevicevska simfonija viemena

To je banjevicevska simfonija vremena koja proistiCe iz
energije pobune uma i istinskog iskustva bica. ,,A huka vozila i
guzva ljudi i stoka svijetla radnji i lopte neona kao komete: sve
je svijet stvari i poslovnosti, sve je svijet ravnodusja, i niko ne
opaza i ne sluSa, ovaj drugi monotoni ton, ovaj pistavi ko dusa
kad procvili, do dna negde davnog sjecanja prodire i ¢ini mi se,
rodni travni zavicaj, i pjesma zrikavaca niz kamenosudnji kraj*
(Banjevi¢, 2003, 438). Kud ¢e jace i prodornije upozorenja,
pogotovo, savremenom cCovjeku, da je svijet stupio u
Lravnodusje®, 1 da niko ne ,,opaza i ne slusa“ ,,cviljenje* ljudske
prirode i njen iskonski poziv za spas Covjeka i Covjekove
zajednice, za spas ljudskog roda.

TeSko je na¢i primjera da je u jednom djelu, kao §to je u
Banjevi¢evom, svaki kutak vremena u direktnoj i neraskidivoj
cjelini sa prostorom (rodni travni zavicaj, pjesma zrikavaca,
kamenosudni kraj). To je takva simfonija vremena u kojoj sva
vremena imaju svoje autonomije, s obzirom na logosnu
valentnost (znacaj, znacenje i smisao) u nastajanju i postojanju
¢ovjeka i Covjekove zajednice. Nije bitno samo to $to se nalaze
na okupu svi tipovi, sve vrste i svi sadrzaji vremena, vec to §to
svi u sebi nose logosnu valentnost i njenu afirmaciju u dubini
kosmickog logosa. U dinamici iskustva uma i iskustva bica
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nalaze se elementi svjesnog 1 nesvjesnog, efektivnog,
emotivnog, infatilnog, jedan pored drugog, ali i u neprestanoj
potrazi jednog za drugim. ,,A de je jedinjenje nad jazom, ili je
no¢i dubina, ili je divljina, de nema glasa, de ljubav je savjena
smjena? ...jedva isplovih u nedogled taman, sa otiSlim vrenjem
i u njedrima s grudom* (Banjevi¢, 2003, 225/6). Fizicka
vidljivost elemenata, dobija smisao u estetskom smislu, noseéi u
sebi snagu estetske ljepote i dostojanstva. Svaki elemenat dobija
umjetnicku i moralnu energiju. Probijaju duh i duSu ditaoca
Banjeviéeve poezije. Cita$ Mirkovu poeziju i osje¢as kako i sam
duboko osjec¢as vlastite korake kroz kaldrmu vlastitog iskustva
uma i iskustva bic¢a, kako vas ogrebe draca, kamen stade na sred
puta, kako pece sunce. Kako god, osjecas da si stekao neko novo
iskustvo i1 neki novi pogled na svijet i smisao zivota.
Banjevicev pogled na svijet je dubinski pogled na stvarni
svijet, a ne samo neka apstraktna umjetnicka vizija. U njemu se
ne isklju¢uje ni Dobro ni Zlo, samo se insistira na njihovom
moralnom ovlapoc¢enju u kojem se susrecu i ,,zrna punorodna‘ i
,bicevi magle®, i da se zna ,,da je to premudrost stara, da se na
svom plamenu sam sagara i sagori, ne kao svijeca ili gorivo
suvo, no ziva rastu¢a mudra tvar, §to sebe do kraja svijeta Cera
... (Banjevi¢, 2003: 260/61). Jedina nada ¢ovjekova je da sagori
na vlastitoj vatri u logosu genericke sustine ljudskog roda.
PjesniStvo Mirka Banjevica ne trpi nikakvo parcijalno
svrstavanje tipa: optimisticko, pesimisticko, emocionalno,
romanti¢no, realisticko, apstraktno i sl. Njegovo pjesnistvo,
dosljedno prati cjelinu iskustva uma i iskustva bi¢a. Ono je
neiscrpna energija covjeka, covjekove zajednice i ljudskog roda
u ostvarivanju genericke slobode na principima genericke
nuznosti. Tako Banjeviceva poezija prati trilogiju covjekovog,
¢ovjeCanskog i1 ljudskog vremena u kojoj ona neprestano
»uzlijecu* ka cjelini (dobro i zlo) ljudske prirode. Ko to sve,
moze da vidi, sem Mirko Banjevi¢, posmatrajuci iskustvo bi¢a
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svojom pobunom uma.Ko moze tako izraziti umjetnicku ljepotu
kada se vrhovi planina ,,biju s oblacima“ (Banjevi¢, 2003: 339).
Banjevi¢eva slika borbe vrhova planina i oblaka, ,,de magle
brdom prolije¢u’, predstavlja veli¢anstveno susretanje Covjeka i
prirode, koje kod svakog neprestano proizvodi novi osjecaj
ljepote u novim oblicima, sadrzajima i time ima univerzalno
znacenje, znacaj i smisao.

Banjevicev susret iskustva uma i iskustva bica, afirmiSe
subjektivitet Covjeka 1 Covjekove zajednice, istovremeno
cuvajuci univerzalnost ljudskog roda. Zbog toga je ono uvijek
aktuelno, a danas, u znaCenju pobune savjesti i etike
odgovornosti protiv stanja u koje smo doveli ljudsku prirodu,
aktuelnije nego ikad. Umjetnicka dimenzija odnosa ljudske
prirode 1 Majke prirode, svojom angazovanos$¢u podize
stvarnost na viSi nivo i poziva Covjeka da tezi nemoguéem
(tajnom), da bi mogao posti¢i moguce (Weber). Tako se
pjesni¢ka rije¢ Banjevi¢eve poezije, nikad ne zaustavlja na
nivou stvarnosti, ve¢ uzdiZze stvarnost na nivo umjetnickog,
moralnog i konacno, ljudskog.

Banjevicevo pjesnistvo je ,,nova stvarnost®.
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BIBLIOGRAFIJA KAO PODSTICAJ ZA
IZUCAVANJE KNJIZEVNOG OPUSA
KRALJA NIKOLE

Marijana Teri¢

In the paper, the author highlights the importance of the lite-
rary creativity of the last Montenegrin ruler King Nikola in the
bibliographic edition prepared by Ljljana Dordevié.

The bibliography brings progress in the interdisciplinary
scientific illumination and evaluation of the complex personali-
ty of King Nikola and obliges future researchers of his literary
work to engage in more studious analysis, to activate their cre-
ative forces and to think about the literary role of Nichola I in
the social development of Montenegro and its overall past in a

more methodologically and scientifically modern way.

S obzirom na to da se o istorijskoj, knjizevnoj, kulturnoj i
cjelokupnoj drustvenoj ulozi posljednjeg crnogorskog kralja
Nikole I raspravljalo sa vise nau¢nih aspekata, sve do danas nije
postojala sveobuhvatna grada o njegovom knjiZzevnom
stvaralastvu. U tom smislu, bibliografija naslovljena Knjizevni
opus Nikole I Petrovica Njegosa autorke Ljiljane Dordevi¢
predstavlja prvo cjelovito izdanje koje tretira knjizevno djelo
Nikole I. Bibliografija sadrzi 3.370 bibliografskih jedinica
strukturiranih u Cetiri semanticke oblasti, od kojih svaka sadrzi
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posebne cjeline, i1 tri registra u cilju $to preglednijeg
sagledavanja literanog profila naseg crnogorskog vladara —
kralja Nikole. To su: Knjizevni rad Nikole I, Literatura o djelu
Nikole I, Nikola I Petrovi¢ u knjizevnom stvaralastvu drugih
autora (knjizevni radovi posveéeni Nikoli 1) 1 Elektronski izvori
o knjizevnom radu Nikole 1. Na kraju bibliografije nalaze se:
Registar imena, Registar serijskih publikacija 1 Registar
monografskih publikacija.

Pored popisa bibliografske grade Liljana Pordevi¢ se
pobrinula da u predgovoru svog izdanja izdvoji najznacajnije
pojedinosti iz vladavine knjaza i kralja Nikole, ukaZe na
vrijednost i znacaj dosada$njih istrazivackih rezultata, podsjeti
na postojeca knjizevna djela, bogatu arhivsku gradu i
najznacajnije proucavaoce stvaralastva Nikole I Sto potvrduje
serioznost u izradi ovako kompleksne bibliografske djelatnosti.
Autorka tako naglasava da je bibliografska grada o Nikoli I
objavljivana u viSe navrata, ,ali selektivno i u omedenom
vremenskom periodu, i uglavnom uz neka od priredenih
izdanja“ (Pordevi¢, 2021: 7). Ipak, kako dalje navodi,
najcjelovitiji popis knjizevnog rada Nikole I objavljen je u
sklopu monografije Radomira Ivanovi¢éa Dar i nadahnuce:
knjizevno djelo Nikole I Petrovica Njegosa, koja sadrzo 800
bibliografskih jedinica koje je prikupila Marija Adzi¢.

O Nikoli I Petrovi¢u postoji ogromna istorijska grada i
raznovrsna literatura. Tu su, pored ostalog, novinski ¢lanci i
polemike, izjave stranih drzavnika, politiCara i knjizevnika;
monografija o Crnoj Gori njegovog vremena; njegova pisma
vladarima, politicarima, knjizevnicima, njegovi govori i
proklamacije; njegovi memoari i pjesnicka djela; pjesme,
pripovijetke i romani o Crnoj Gori i njemu — jugoslovenskih i
stranih knjiZzevnika; crnogorske narodne pjesme i anegdote i dr.
(Vidi: Kustudija, 1998: 285).
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Pjesnik, dramski pisac, putopisac, Nikola I Petrovi¢ bio je
zanrovski raznovrstan i plodan autor koji se ogledao u svim
knjizevnim rodovima. Uz sacuvani dio kraljeve autobiografije
Dusan Vuksan zapisuje da je rijetko koji vladar radio i uradio
koliko je kralj Nikola. Od dolaska na presto, pa do smrti, on nije
ispustao pero iz ruke. Pisao je lirsku, lirsko-epsku i epsku
poeziju, zastupljenu u pojedinim antologijskim izborima, dok
njegove rane ljubavne i rodoljubive pjesme nijesu imale snazan
poetski kvalitet. Veliki pjesnicki uzor Nikole I bio je Jovan
Jovanovi¢ Zmaj, dok je u slikanju drustvene stvarnosti i
istorijskih dogadaja ostao dosljedan svojim precima.

Za razliku od lirskih pjesama u kojima pronalazimo
nagomilane romanti¢arske uzdahe i uzlete, pjesme istinske
emocije posvecene uglavnom ¢lanovima porodice i najuZe
dvorske okoline, lirsko-epske i epske pjesme inspirisane su
junastvom slavnih predaka, pa je Nikola I opjevao mnogo Zrtava
u borbi za slobodu svoje zemlje, izrazio epski duh naroda sa
¢ijim se bi¢em identifikovao. Poznata su njegova epsko-lirska
djela: Zenidba bega Ljuboviéa (1868), Selim begova kula
(1879), Na ponoci (1903), Pjesma sv. Savi (1912), tri obimna
epska spjeva: Potonji Abenseraz (1888), Hajdana (1889) i
Pjesnik i vila (1892).

Najveci umjetni¢ki domet Nikola I ostvario je u istorijskoj
drami u stihu Balkanska carica koja je dozivjela veliku
popularnost ne samo u zemlji, nego i u inostranstvu. Godina u
kojoj je prikazano ovo dramsko djelo (1884) oznacava se kao
godina pozoriSta, godina izgradnje prve pozoriSne zgrade
Zetskog doma 1 godina kad pocinje kontinuirani pozorisni Zivot
u Crnoj Gori. Balkanska carica prevedena je na deset svjetskih
jezika i zastupljena u evropskoj periodici. U Biljeskama jednog
pisca Simo Matavulj je zapisao: ,,Ni o Gorskom vijencu, ni o
Smail-agi ni o Mickijevievim spjevovima, ni o Puskinovim i
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Ljermontovim besmrtnim djelima nije se (...) toliko pisalo
koliko o Knjazevoj drami...“ (Matavulj, 1939: 246).

Pisana u duhu antickih tragedija Balkanska carica posvecena
je Crnogorkama kroz lik hrabre i plemenite Danice, koju je
autor gradio po uzoru na kraljicu Milenu, izuzetnu licnost, za
koju Dusan Mihailovi¢ tvrdi da je najljepsi, gotovo
nadzemaljski lik u cjelokupnoj nasoj istorijskoj drami (Vidi:
Mihailovi¢, 1998: 206).

Drama Knjaz Arvanit zauzima posebno mjesto u istoriji
crnogorskoga pozorista, jer je izvedbom ovog komada otvorena
tek dovrSena zgrada Zetskoga doma 1896. godine. Komedija
Kako se ko rodi ostaje upamcena po liku propalog daka Janka,
koji se odaje politici, pa Dusan Mihajlovi¢ navodi kako je
Nikola I jedan od prvih naSih dramaticara koji je jednog
socijalistu izveo na pozornicu. Autor je jo§ dva dramska
fragmenta, VukasSin 1 Husein-beg Gardascevi¢ 1 jednoga
izgubljenog pozorisnog komada za djecu. Napisao je i istorijski
roman Despa koji je dugo vremena bio nepoznat javnosti.
»Nadovezujuéi se romantiCarskim prosedeom na LjubiSine
pripovijesti, a slijede¢i model romana kakve su pisali Valter
Skot, Puskin ili Senoa, Despa se odreduje kao istorijski roman s
temom iz crnogorske povijesti s pocetka XV vijeka* (Nikcevic,
2012: 175). Roman je posvecen Jeleni Balsic.

Nikola I besjedio je u veoma vaznim i izuzetnim okolnostima,
a svojim pojavom i rijecju ostavljao je snazan utisak na slusaoce.
Najuspjelije besjede nastale su u neposrednom obrac¢anju narodu,
glavarima i vojsci. Njegovi besjednicki prilozi objavljeni su pod
naslovom Govori, a priredio ih je Sava Vukmanovié, koji navodi
neke odlike Kraljeve govornicke vjestine:

Nikola je bio (...) fizicki ugledan, impozantan i
dostojanstvenog drzanja, on je svojom pojavom i rijecju
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osvajao i oduseviljavao slusaoce. (...) On je (besede)
izgovarao sugestivno, toplo i neposredno, sa zvonkim i
moduliranim glasom, bez patosa, ali sa mnogo zanosa i
akcenta, popracene jos ponekad i lakim gestom. Za njega
je izgledalo kao da improvizuje svoje govore i da poslije
svake izgovorene recenice trazi nove misli sa novim

nadahnuéem (Vukmanovi¢ prema Popovié¢, 1998: 55/56).

Nikola I pisao je epistolarne forme, politicke spise, ali i druge
diskurzivne zanrove, poput meomoara, putopisa, autobiografije.
Sva ova djela imaju vazan knjizevno-istorijski i kulturoloski
znacaj za Crnu Goru.

Krupan je doprinos Nikole I u svestranom kulturno-prosvje-
tnom napretku zemlje. Za vrijeme njegove vladavine doslo je
kulturnog preporoda u Crnoj Gori, jer je inicirao, duhovno,
moralno i nov€ano pomagao konstituisanje nacionalnih usta-
nova: Cetinjske Citaonice, Pozorista ,,Zetski dom®, Narodnog
muzeja, Drzavne biblioteke, Drzavnog arhiva, doprinio pokre-
tanju serijskih publikacija i razvoju Stamparskog umijeca i
Stamparsko-izdavacke produkcije. Krajem 1860. godine
obnovio je Stampariju koju je knjaz Danilo nabavio 1858. godi-
ne, pa je crnogorska drzavna Stamparija obogac¢ena novim Stam-
parskim i knjigovezackim masinama, te je bila u mogucnosti da
pruza kompletne graficke usluge u Crnoj Gori.

Posebne zasluge Nikoli I pripadaju za pojavu Crrogorca,
prvijenca crnogorske zurnalistike i jednog od prvih uzornih
listova u istoriji jugoslovenskog novinarstva. U istoriji
crnogorske zurnalistike Crnogorac svojom pionirskom ulogom
zauzima istaknuto mjesto i predstavlja jedan od najznacajnijih
izvora za proucavanje crnogorske politicke, kulturne i
ekonomske istorije (Vidi: Martinovi¢, 1998: 227). Na Cetinju je
osnovano Drustvo ,,Gorski vijenac* (1894) koje je pokrenulo
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mjesecni ¢asopis Luca (1895-1990), a nakon toga, ujedinjena
asocijacija pokrenula je novi ¢asopis Knjizevni list koji je izlazio
dvije godine (1902-1904). Njegovo objavljivanje pomagao je
knjaz Nikola koji je podrzao osnivanje i rad Akcionarske
Stamparije u NikSicu (1898-1915). Sve to jasno potvrduje
nemjerljiv doprinos razvoju knjizevnog i kulturnog stvaralastva
o kojem je brinuo crnogorski vladar.

Imajuéi u vidu bogatu literaturu o Nikoli I: istoriografsku,
knjizevno-istorijsku, publicisticku, literarnu, domacu i stranu,
bibliografski rad Ljljane Pordevi¢ na selekciji njegove
knjizevne grade bio je neopodan i veoma dragocjen poduhvat
o $to sveobuhvatnijem sagledavanju literarnog profila Nikole
1. Bibliografija donosi napredak u interdisciplinarnom
nau¢nom osvjetljavanju i vrednovanju kompleksne li¢nosti
kralja Nikole i obavezuje buduce proucavaoce njegovog
knjizevnog djela da se upuste u studioznija istrazivanja,
pokrenu svoje kreativne snage i da na jedan teorijsko-
metodoloski savremeniji i nau¢no moderniji nac¢in razmisljaju
o knjizevnoj ulozi Nikole I u druStvenom razvoju Crne Gore i
njenoj ukupnoj proslosti. lako djelo Nikole I u literarnom
okviru ne posjeduje veliku umjetnicku vrijednost, znacaj
njegovog rada ima duboke tragove u svim oblastima zivota u
istoriji crnogorskog naroda. Taj kulturoloski vazan segment
mora biti nau¢no osvijetljen i ispitan iz recentnog kritickog
ugla.

Stoga treba odati poStovanje i priznanje autorki Ljiljani
Pordevi¢ koja se upustila u nimalo jednostavan projekat na
klasifikaciji nepregledne literature, njenoj sistemati¢nosti,
preglednosti, kako bi kasnijim istraziva¢ima na jednom mjestu
obezbijedila neophodnu bibliografsku gradu. Ova publikacija
u tehnickom, vizuelnom i sadrzajnom smislu zasluzuje
pohvale.
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Za ocekivati je da ¢e ovakva izdanja pokrenuti produktivniji
dijalog, te razli¢itim pogledima i tumacenjima reaktualizovati
li¢nost i djelo Nikole I Petrovi¢a Njegosa.
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HAJDEGEROVA REFERIRANJA NA
SKOLASTIKU (1922-1933)

Safer Grbic¢

One of the reasons for Heidegger's contemporary topicality in
philosophy is his bequest of posthumous works: when and
which interview will be published and when and which work
will be printed — even in modern times we are witnessing the
publication of new works by Heidegger that are challenging his
previous judgments. In this sense, this work has two goals: first-
ly, to point to the scholastic origins of his announced life project
in the relatively recently discovered early works, and accordin-
gly, to show the way of thinking, the use of proof methods,
judgments and conclusions of Heidegger's Neo-Scholasticism in
his later works (1922—-1933).

Polaze¢i od ponesto nepreciznijeg odredenja skolastike kao
sveukupnosti filozofijske, teologijske i znanstvene misli sre-
dnjega vijeka! u ovomu radu imamo za izloziti Heideggerove
misaone veze sa srednjovjekovljem u njegovim ranim radovima
dovode¢i iste u vezu s djelima njegova prvoga perioda misljenja
(1922-1933) kao slijedeceg perioda ranim radovima.

Naznake realizacije interesa za skolastiku najavljene u ranim
radovima isporucuju se kao Heideggerov neoskolasticizam

1 Usp. Filipovi¢, V. (1989), Filozofski rjecnik. Zagreb: NZMH, str. 303.
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prvoga perioda misljenja. A, unutar ovoga konteksta neskolasti-
cizam jeste shvacen kao izravno ili neizravno referiranje na sre-
dnjovjekovna ucenja nakon perioda srednjeg vijeka: naravno,
takvo §to obuhvata i odgovor 16. stoljeca na reformaciju kao i
odgovor 19. stolje¢a na pozitivizam, ali u ovomu konkretnom
sluc¢aju podrazumijeva iskljucivo izravna ili neizravna referira-
nja na srednjovjekovna u¢enja u Heideggerovom prvome perio-
du misljenja. I, kako bi se dokazala uspostavljena hipoteza, vo-
deni Heideggerovom eksplicitnom skolastikofilijom u ranome
periodu autorstva ovaj rad ima za obvezu izloziti Heideggerova
ucenja iz prvoga perioda misljenja koja u sebi sadrze izravno ili
neizravno referiranje na ucenja srednjeg vijeka — u konacnici
vodeni i time $to je upravo neoskolasticizam uz fenomenologiju
bio dominantna reakcija na neokantijanstvo tadavremenih nje-
mackih univerziteta.?

Heideggerove veze sa skolastikom u ranim radovima

Autobiografijska najava zivotnog djela

Heideggerova autobiografija iz 1913. godine pisana za potre-
be njegova doktoriranja i obrane doktorskoga rada odve¢ u prvoj
recenici sadrzi ono $to mozemo odrediti neodmjerenim ukaziva-
njem na osobno ¢lanstvo u katoli¢koj crkvi.3

Nadalje, u prvome pasusu autobiografije za potrebe habilitaci-
je 1 obrane habilitcijskoga rada iz 1915. godine Heidegger se
izri¢ito zahvaljuje Conradu Gréberu* — procelniku manjega sje-
menista i zupniku u Constanci — za presudan intelektualni utje-

2 Richardson, W. J. S. J. (2003), Through Phenomenology to Tought, New

York: Fordham University Press, str. 27.
3 Usp. Heidegger, M. (2009), Becoming Heidegger: On the Trail of His

Early Occasional Writings, 1910-1927. [ed. Burt C. Hopkins, Theodore J.

Kisiel, John J. Drummond] Seattle: Noiesis Press, str. 13.
4 Conrad Grober (1. travnja 1872—14. veljace 1948).
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SN _d

Martin Heidegger
(1889-1976)

caj. U tomu pravcu je usmjeren i ostatak potonje autobiografije:
naime, Heidegger navodi kako kao student prve godine studija
teologije nije bio osobito zadovoljen predavanjima iz filozofije,
pa je bio u obvezi samostalno proucavati djela iz skolastike, a
Sto ga je uvelo u osnovna ucenja formalne logike, do¢im, ne i u
povijest filozofije zbog Cega je naposljetku poceo proucavati
apologetska djela Hermana Schellad — katoli¢kog teologa i pro-
fesora katolicke apologetike na Univerzitetu u Wiirzburgu. Na
tragu toga daje se vidljivim kako je Heidegger zapravo
poistovjecivao filozofiju i skolastiku, da je formalnu logiku ucio
iz skolastickih djela, a nedostatak ucenja o povijesti filozofije
nasao u apologetici. Ipak, osim djela Summa od Akvinskog i
nekih djela Bonaventure upravo ono §to je bilo odlucujuce za
daljnji tijek Heideggerovoga misljenja jeste djelo Logicka
istrazivanja od Edmunda Husserla.® No, u jednome momentu
autobiografije Heidegger pravi dramsku pauzu u odnosu na
predasnje izlaganje: zbog zdravstvenih problema sa srcem nje-

5 Jakob Herman Schell (28. veljace 1850-31. svibnja 1906).
6 0 tomu vige: Heidegger, M. (1998), Moj put u fenomenologiju, U: O
stvari misljenja, Beograd: Plato, str. 79.
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gova sluzba crkvi u buduénosti jeste dovedena u pitanje nakon
¢ega biva prinuden pre¢i na Odsjek za prirodoslovlje i matem-
atiku! A, potom, Heidegger se odmah vra¢a na predaSnji
diskurs: njegovo zanimanje za filozofiju nije smanjeno
prelaskom na drugi odsjek, naprotiv. Heidegger je kao student
prirodoslovlja prisustvovao seminaru filozofije kod neokanti-
janskog profesora Heinricha Rickerta’ gdje se predavala
postkantova filozofija Sto je Heidegger smatrao kao potrebitu
nadopunu svojih znanja zbog predasnje upoznatosti samo sa
pretkantijanskim mi$ljenjem skolastike. Dakle, Heidegger
iznosi tvrdnju kako je imao namjeru sluzbovati crkvi, ali je zbog
zdravstvenih problema sa srcem presao na prirodoslovlje gdje i
dalje ne odustaje od filozofije negoli pohada seminare kod pro-
fesora Rickerta nadopunjujuci svoja znanja filozofije u postsko-
lasticizmu. Ono S$to je ovdje znafajno spomenuti jeste da
Heidegger na jednom mjestu izricito naglasava kako su njegova
osnovna filozofska uvjerenja i dalje ostala u aristotelovsko-
skolastickoj filozofiji!8 Ipak, u ovomu kontekstu, najznacajnija
su posljednja dva pasusa predmetne autobiografije gdje
Heidegger pise kako mu je interesiranje za povijest filozofije
omogucilo intenzivniju angaziranost u skolastici koju je prepoz-
nao kao misljenje koje je neophodno prosiriti sredstvima
suvremene filozofije na nacin interpretativnoga razumijevanja
teorijskoga sadrzaja skolastickih ucenja §to je pobudilo plan
opseznoga prikaza srednjovjekovne logike i psihologije u obzor-
ju suvremene fenomenologije.® Drugim rije¢ima: Heidegger
nedvosmisleno u posljednja dva pasusa predmetne autobiografi-
je ukazuje na intencije angaZziranosti u skolastici. I, inicirana
angaziranost prema Heideggerovoj zamisli trebala bi se ogledati

7 Heinrich John Rickert (25. svibnja 1863-25. srpnja 1936).

8 Usp. Heidegger, M. (2009). Becoming Heidegger: On the Trail of His
Early Occasional Writings, 1910-1927. [ed. Burt C. Hopkins, Theodore J.

Kisiel, John J. Drummond] Seattle: Noiesis Press, str. 9
9 Ibidem, str. 9.
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u prosirivanju skolastike sredstvima suvremene filozofije i to
prije svega putem fenomenologije. Upravo, takva samoinicirana
angaziranost, a prema osobnome svjedo¢anstvu, podrazumijeva
interpretiranja teorije skolastickih uc¢enja opseznim ponovljenim
prikazivanjem logike i psihologije sadrzane u skolastickim
ucenjima srednjega vijeka.

Konac¢no, Heidegger predmetnu autobiografiju iz 1915.
godine zavr$ava iskazom kojega treba posebno izdvojiti: ,,uko-
liko mi bude dopusteno preuzeti duznosti znanstvenog istrazi-
vanja i poucavanja moje ¢e zivotno djelo biti posveceno ost-
varenju navedenoga plana.“10

Der Akademiker kao rani studentski radovi

No, Heidegger svoju opsjednutost skolastikom — na koju je
podrobnije ukazao u autobiografijama iz 1913.11915. godine za
doktorat iz filozofije i potonju habilitaciju — eksplicirao je zapra-
VO 1Zvorno mnogo ranije.

Naime, kao student teologije, Heidegger se nakon prvoga
semestra aktivno ukljucio u rad Katolicke sveucilisne organi-
zacije pisuéi autorske priloge za tada novoosnovani ¢asopis Der
Akademiker!! s ciljem promocije anti-modernisti¢kih stavova
utemeljenih na enciklici pape Pia X oslovljene kao Pascendi
dominici gregis u kojoj se modernizam naziva herezom svih
hereza.l2 Dakle, promic¢uéi samoga sebe kao predanoga

10 Heidegger, M. (2009). Becoming Heidegger: On the Trail of His Early
Occasional Writings, 1910 — 1927 [ed. Burt C. Hopkins, Theodore J. Kisiel,
John J. Drummond] Seattle: Noiesis Press., str. 9.

11 Usp. Heidegger, M. (1991), Contributions to Der Akademiker. Graduate
Faculty Political Jurnal, no 2/1, vol 14/15.

12 Usp. Vjera i kultura (2010), Vjera i kultura: antologija tekstova papin-
skog uciteljstva od Lava XIII. do Ivana Pavla II, Zagreb: Kr$¢anska sada-

$njost, str. 55.
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katolickog studenta, Heidegger u svojim radovima za spomenuti
katolicki casopis piSe o odnosu filozofijskog misljenja od
Descartesa do Nietzschea spram modernizma i uskladenostima
njihovih rjeSenja spram ucenja crkvenih autoriteta, eksplicira
savrsenstvo ideje vjecite istine Katolicke crkve koja se daje kao
protuotrov modernistickome idealizmu, objasnjenja sopstvena
razumijevanja fenomenologije kao hermeneutike nasuprot
Husserlu, te u konacnici izlaze ideju religijskoga pogleda na svi-
jet.13 Drugim rije¢ima: i, prije pisanja autobiografija iz 1913. i
1915. godine Heidegger eksplicitno ukazuje na svoje intencije
od uskladenosti svojih ideja spram ucenja Katolicke crkve,
preko ozivljavanja pojma istine, pa sve do razumijevanja
fenomenologije kao hermeneutike, a sa zaklju¢nim religijskim
pogledom na zivotni svijet. Ili, kra¢e re¢eno: mladi Heidegger u
ranim radovima isporucuje svoje krajnje privatne svjetonazore
kao zivotni projekt koji bi trebao biti uoblicen suvremenim filo-
zofijskim metodama, a kako bi se mogao kao takav isporuditi
onima koji takvu isporuku odbijaju u obli¢ju skolastike ili encik-
lika rimskoga biskupa. I, kako bismo u konac¢nici stekli dojam o
c¢emu je ovdje rije¢, mozemo navesti ilustrativan primjer sed-
mog broja druge godine izdavanja predmetnog ¢asopisa kojega
Heidegger potpisuje na sljedeéi nadin: ,,Heidegger, teolog!*14
Na tragu toga — primjerice u ¢lanku o filozofskoj orijentaciji
akademskoga gradanstva objavljenoga u petom broju trece
godine predmetnoga Casopisa — Heidegger komentira kako filo-
zofija kao ogledalo onoga vjecitoga tijekom vremena jeste
postala rezultanta subjektivnih misSljenja, osobnih Zelja i
raspolozenja. Dakle, iz pozicije studenta teologije ili u konacnici
iz pozicije teologa kako je samoga sebe oslovio na kraju jednoga

13 o, H. (1993) The early Works of the Theology Student, U: Martin

Heidegger: a political life. London: Hammer Smith.
14 Brainard, M. (1991), Contributions to Der Akademiker 1910-1913,

Graduate Faculty Philosophy Journal, vol 14 no2/vol 15 nol. str. 486-519.
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¢lanka, Heidegger filozofiju razumijeva kao onu koja je ogleda-
lo onoga vjecitoga Sto nije niSta drugo negoli skolasticko
shvatanje filozofije kao onoga §to je ancilla slijedom toga Sto
upotrebljava metaforu ogledala i samim time ono $to nije u
sluzbi teologije Heidegger razumijeva kao rezultantu subjek-
tivnih misljenja, osobnih Zelja i raspoloZenja.l5

Kona¢no, Heideggerov mladalacki stav spram filozofije dolazi
do eksplikacije kada na jednome mjestu piSe da jedini koji se
ozbiljno zanimaju za filozofiju jesu znacajni filozofi i teolozi od
kojih su potonji prinudeni baviti se filozofijom ukoliko ne bi Zel-
jeli odreéi se Evrste osnove svojih teologijskih udenja.16

Disertacije iz podrucja skolastike

U konacnici, njegova opsesija skolastikom koju je pokazivao
kroz studentske radove i potvrdio sadrzajem svojih autobi-
ografija iz 1913. 1 1915. godine, eksplicirana je njegovim dvje-
ma disertacijama: Doktrina suda u psihologizmu i Doktrina kat-
egorija i znacenja u djelu Dunsa Scotusa. Upravo, na tomu
tragu, Heidegger se u svojoj doktorskoj disertaciji nastojao
suoCiti s modernom logikom i aristotelovsko-skolastickim
premisama tendiraju¢i iznalazak osnova za rjeSenja nekih
temeljnih problema logike i epistemologije. Ili, ¢ak, svoju habil-
itacijsku radnju u potpunosti usmjerio k Scotusu — osnivacu
zasebnoga pravca unutar skolastike. No, obje disertacije iz
skolasticke filozofije pisane su na temelju planiranoga zivotnog
projekta najavljenoga odve¢ u predmetnim autobiografijama.l’

15 Jat. Philosophia Ancilla Theologiae
16 Heidegger, M. (2009), Becoming Heidegger: On the Trail of His Early

Occasional Writings, 1910-1927 [ed. Burt C. Hopkins, Theodore J. Kisiel,

John J. Drummond] Seattle: Noiesis Press, str. 16—18.
170 tomu vise: Caputo, J. D. (1993), Heidegger and theology, U:

Cambridge Companion to Heidegger, Cambridge: Cambridge University
Press, str. 271.
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Pretresanje Heideggerovih temeljnih ucenja
u prvome periodu misljenja (1922—1933)

Bitak i vrijeme (1927)

Drugi dio djela Bitak i vrijeme (Sein und Zeit) nikada nije napi-
san, ali u prvome odsjecku prvoga dijela Heidegger postavlja pita-
nje o bitku, smislu bitka i bitku bi¢a gdje dolazi do toga da se bice
koje pita o svojemu bitku treba terminoloski zahvatiti kao tubitak
pri tomu imajuéi u vidu da putem egzistencijalne analitike zapra-
vo tubitak ima temeljno ustrojstvo odredeno kao bitak-u-svijetu
slijedom toga se bice koje pita o svojemu bitku uvijek pita iz svi-
jeta kao bic¢a prema kojemu se ponajprije odnosi §to biva ocCitova-
no kroz strukture tubitka terminoloski zahvacene kao subitak i
samobitak ¢iji formalni egzistencijalni izraz u konacnici jeste u-
bitak iskazivan razli¢itim nacinima odredenim kao brigovanje.
Slijedom ovako izloZenih struktura tubitka Heidegger eksplicitno
izlaze brigu kao objedinjavajuci pojam struktura tubitka. Nadalje,
Heidegger potvrdu egzistencijalne interpretacije tubitka kao brige
u ontologijskim istrazivanjima trazi u ontickom samoizlaganju
tubitka: jer, u prethodnim interpretacijama — koje su prethodne
predontologijskom utemeljenju ontologijskih istrazivanja —
Heidegger dolazi do brige kao bitka tubitka. I, u tomu kontekstu,
Heidegger rezultantu svojih ontologijskih istrazivanja nastoji ute-
meljiti 1 potvrditi u predontologijskome naslijedu kako bi dokazao
da ono do ¢ega se doslo u ontologijskim istrazivanjima nije neka
puka izmisljotina i1 proizvoljnost, pa stoga kao primjer potvrde
svojih navoda izlaze jednu bajku.

Bajka pripovijeda kako je neko¢ Briga (Cura) vidjevsi polje
prelijepe gline zahvatila jedan komad oblikovavsi neki oblik
nakon Cega joj je prisao Jupiter (Jovis) da bi ga ona zamolila da
njenoj oblikovanoj glini udahne dusu $to je Jupiter i ucinio, ali

314  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Hajdegerova referiranja na skolastiku (1922—1933)

kada je Briga htjela nadjenuti ime oblikovanoj glini tada se
Jupiter pobunio slijedom toga $to je osobno oblikovanoj glini
udahnuo dusu — nadalje, na $to se podize Zemlja (Tellus) zazel-
jevsi da oblikovana glina dobije njezino ime slijedom toga $to je
upravo ona pruzila komad svojega tijela kako bi se glina mogla
oblikovati. Kona¢no, zavadeni pozvahu Saturna (Saturnum) kao
suca koji im izrekne naoko pravednu presudu koja se ogledala u
tomu da ¢e Jupiter primiti duSu natrag kada oblikovanu glinu
zahvati smrt kao Sto ¢e 1 Zemlja naposlijetku primiti natrag tijelo,
ali je Briga prva oblikovala glinu i stoga dokle god to bice zivi
ono posjeduje i Brigu. Konacno, stoga §to oko imena postoji
spor, Saturn imenuje oblikovanu glinu kao omo tragom toga $to
je napravljena od humusa tj. Zemlje.!8

Parafraziranu bajku kao predontologijsko utemeljenje ontologi-
jskoga ispostavljanja brige kao bitka tubitka Heidegger interpreti-
ra sukladno poznatom odredenju covjeka kao kompozituma od
tijela 1 duha, a Briga u ovomu kontekstu jeste ono Sto pre-
dontologijsko svjedoCanstvo potvrduje kao bitak tubitka — i, ime
homo nije nadjeveno bicu stoga $to je njegov bitak Zemlja negoli
upravo stoga $to je saCinjeno od zemlje tj. Aumusa. Heidegger
predmetnu bajku interpretira na nacin da bi bitak toga bi¢a valjalo
gledati sukladno Saturnovome sudu: vrijeme — i, Heidegger za
takvu tvrdnju upuéuje na jednu Herderovu pjesmul® — jer u vre-
menu je Briga prva oblikovala glinu i bez Brige glina ne bi bila
bi¢e. U tomu smislu, Heidegger trazi podrijetlo pojma Brige
(Cura) pozivajuéi se na Burdacha koji ukazuje na dva znacenja
pojma Brige — kao tjeskobnoga stanja i predanosti $to upucuje na
nepravu i pravu egzistenciju2? — zbog ¢ega traZi raniji izvor toga

18 Usp. Heidegger, M. (1988), Bitak i vrijeme, Zagreb: Naprijed, str. 225.
19 Usp. Herder, J. G. (1990), Das Kind der Sorge, Werke, Bollacher M. et

al., Deutscher Klassiker Verlag, str. 743—744.
200 0 tomu vise: Burdach, K. (1923), Faust und die Sorge. Deutsche

Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft Und Geistesgeschichte 1 (1): 1-60.
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pojma konac¢no navodeé¢i Senekina pisma gdje se u posljednjem
pismu pravi razlika izmedu Cetiri egzistiraju¢e prirode koje su
biljka, zivotinja, covjek, bog — i, posljednje dvije prirode se raz-
likuju po tomu $to su obdarene umom pri ¢emu ,,dobro* usavrsuje
prirodu boga, s jedne strane, i s druge strane, ,,briga” usavrsuje
prirodu ¢ovjeka?! — to Heideggeru potvrduje uspjesnost njegovih
ontologijskih istrazivanja i1 ispostavu brige kao bitka tubitka.
Heidegger zakljucuje kako se egzistencijalno-ontologijska inter-
pretacija ne daje suprotstavljenom ontickom svjedoCanstvu
razlozno k tomu §to tek ono ontologijsko omogucava ono pre-
dontologijsko kao onti¢ko — u ovomu primjeru onticka proslost
oslovljena kao Briga (Cura) u egzistencijalno-ontologijskoj inter-
pretaciji jeste izlozena kao briga (Sorge) i u tomu smislu ontologi-
jska analiza svela je predontologijski pojam Brige (Cura) u
konaénici na egzistencijalni pojam brige (Sorge).22 23

21 Usp. Seneka, A. L. (2016), Moralna pisma Luciliju, Zagreb: Demetra,

pismo 124.
22 0 tomu vige: Dye, E. (2009), Sorge in Heidegger and Goethe’s Faust,

Goethe Yearbook, vol. 16 no. 1, str. 207-218.
23 Zapravo, rije¢ je o dijelu iz drugoga sveska Goetheovog djela Faust —

ali, uz bitnu opasku da Heidegger potvrdu svojih ontologijskih istrazivanja
sukladno osobnome svjedocanstvu u jednoj fusnoti upravo temelji na ¢lanku
Carl Ernst Konrad Burdacha oslovljenome kao Faust i briga. Naime, u pred-
metnome Clanku se tvrdi kako je Goethe Bajku o brizi preuzeo od Herdera
samo adaptirajuci i prilagodavajuci sadrzaj bajke svojemu Faustu. I, takvu tvr-
dnju Heidegger slijedi konacno pripisuju¢i predmetno predontologijsko svje-
docanstvo Herderu prije negoli samome Goetheu. Konac¢no, zasto Heidegger
konsultira Herdera posredstvom Burdacha radije negoli neposredno
Goetheovog Fausta govori o Heideggerovom odnosu spram Goethea koji je
znacajnije izlozen u Heideggerovoj drugoj spisateljskoj fazi, ali ve¢ i u njego-
vu glavnome djelu Bitak i vrijeme (Sein und Zeit) kroz primjer Bajke o brizi

mozemo naslutiti korijene takvoga odnosa.
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Pa, ipak, Heidegger usmjerujuéi svoje interpretiranje pre-
dontologijskoga svjedocanstva kako bi bilo uskladeno sa
ontologijskim istrazivanjima, previda da se upravo prije Zemlje
oblikovateljici gline kao Brizi obratio Jupiter na nacin da je bicu
udahnuo dusu, pa sukladno predmetnoj Bajci o brizi ukoliko je
Saturn presudio na osnovu vremena, onda se isporucuje da je
dusa starija od tijela Sto temeljno urusava Heideggerovu polaz-
iSnu tezu o primatu egzistencije nad esencijom i cjelokupni pro-
jekt filozofije egzistencije ili egzistencijalne filozofije. Kao,
suprotan argument moglo bi se navesti to da je Briga prije dolas-
ka Jupitera zahvatila glinu uzevsi je od Zemlje $to pridaje primat
egzistenciji nad esencijom, ali Briga nije uzela od Zemlje zapra-
vo Zemlju negoli glinu kao Sto niti od Jupitera nije uzela
Jupitera negoli dusu, jednako kao §to niti od Saturna nije uzela
Saturna negoli sudenje. Takoder, daje se oCitim da se Zemlja ne
javlja iako se o njoj samoj prvotno radi sve dok se ne javi Jupiter
1 udahne dusu $to ponovno navjeStava prednost esencije nad
egzistencijom — a, na tragu metode Saturnovog sudenja koji se
odreduje vremenom. Stoga, uopée i ne cudi Heideggerovo
neprimjetno upozorenje o Saturnovoj presudi na kraju parafrazi-
rane Bajke: ,,naoko pravedna presuda“!24

Zasto ovakva metoda dokazivanja neodoljivo podsjeca na sred-
nji vijek kada bi se uspostavljala hipoteza, a potom se trazio bilo
kakav dokaz za opravdanje odve¢ postulirane hipoteze — i to, sve-
jedno da li takozvani dokazi bili iz svetoga teksta, povijesti, tradi-
cije, poezije, nadnaravnih dogadaja? Upravo zato $to Heidegger,
uz osobno priznanje, smjer gledanja na brigu temelji u svojim
interpretacijama Augustinove kr$¢anskojevrejske antropologije
zasnovane na Aristotelovoj ontologiji, a kojemu takav nacin inter-
pretiranja nije bio stran. I, ovakva ispovijest u jednoj fusnoti
ukazuje kako se krS¢anskojevrejska antropologija temelji na
Aristotelovoj ontologiji, s jedne strane, i jo$ indikativnije, kako

24 Heidegger, M. (1988), Bitak i vrijeme, Zagreb: Naprijed, str. 225.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 317



Safer Grbi¢

se, s druge strane, Heideggerov smjer gledanja na brigu zapravo
temelji na Augustinovome djelu.25 Ovakvo stanje stvari omo-
gucava nam postaviti legitimno pitanje da li je bitak tubitka
odreden kao briga rezultat Heideggerove egzistencijalne analitike
ili su egzistencijalna analitika i ontologijska istrazivanja ili istrazi-
vanja ontologije rezultat Heideggerovih pokusaja jedne inter-
pretacije Augustinovoga djela!? Odgovor na ovo pitanje daje
Heidegger osobno: ,,smjer gledanja na brigu Sto ga slijedi ova
egzistencijalna analitika formirao se autoru u vezi s njegovim
pokuSajem jedne interpretacije Augustinove — to jest
grékokréanske — antropologije ...“26 Dakle, egzistencijalna anal-
itika slijedi Heideggerov smjer gledanja na brigu koji se ogleda u
interpretiranju Augustinovoga djela i ovdje nije rijeC o uvri-
jezenom utjecaju predasnjih ucenja na sadavremene mislioce —
svejedno zeljeli oni biti pod predmetnim utjecajima ili ne — negoli
je zapravo rije¢ o doslovnom preuzimanju Augustinovoga ucenja
o brizi u Heideggerovoj interpretaciji i doslovnom inkorporiranju
istoga u temeljnu, glavnu, krovnu tacku Heideggerovoga sustava.
Heidegger doslovno pise: ,,Ali s obzirom na vodece pitanje o
smislu bitka i na njegovu obradu istrazivanje mora izriito postati
sigurno u do sada steceno“?’ — §to jasno daje do znanja da
naknadna istrazivanja smisla bitka imaju se temeljiti na
Heideggerovim istrazivanjima bitka tubitka utemeljenih na jednoj
interpretaciji Augustinovoga ucenja. Na tragu svega navedenoga
daje se zakljuciti kako ne samo da je egzistencijalna analitika
temeljena na Heideggerovim interpretiranjima predskolasticke,
skolasticke 1 novovjekovne filozofijske literature, negoli
Heidegger najavljuje kako i docnija istrazivanja treba temeljiti na
rezultatima prethodnih istrazivanja.

25 Usp. Heidegger, M. (1988), Bitak i vrijeme, Zagreb: Naprijed, str. 226.
26 Ibidem, str. 226.
27 Ibidem, str. 227.
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Kant i problem metafizike (1929)

Drugi dio djela Bitak i vrijeme (Sein und Zeit) koji nikada nije
napisan zapravo jeste izlozen u cCetverosatnom predavanju
1925/1926. godine oslovljenom kao ,,Kant i problem metafizi-
ke* (Kant und das problem der metaphysik) gdje se nastavlja
tamo gdje se stalo u pogledu rezultata istrazivanja u prvome
dijelu Heideggerovog glavnog djela, a nakon postavljanja pita-
nja o bitku, smislu bitka i bitku bica.

Naime, nakon $to je u nepravoj egzistenciji isporucio bitak
tubitka kao brigu, a smisao bitka trazio u vremenosti, Heidegger
navodi kako upravo u predmetnom cetverosatnom predavanju
ima namjeru provesti moguénost transcendiranja k bitku. U
tomu smislu, u prvoj re€enici Cetverosatnog predavanja ,,Kant i
problem metafizike” (Kant und das problem der metaphysik)
Heidegger izriCe: ,,istrazivanje koje slijedi ima zadatak da
Kantovu Kritiku Cistoga uma (Kritik der reiner Vernunft) izlozi
kao zasnivanje metafizike i time problem metafizike predoci
kao problem fundamentalne ontologije.“28 Ili, drugim rije¢ima:
gotovo stotinu i pedeset godina od objavljivanja Kantovog glav-
nog djela Heidegger iskazuje namjeru sprovesti istrazivanje
koje ¢e problem fundamentalne ontologije kao problem istrazi-
vanja glavnog Heideggerovog djela predociti problemom meta-
fizike u glavnom Kantovom djelu — a, koje se ima namjeru izlo-
ziti kao djelo zasnivanja metafizike.

I, Heidegger interpretiranje Kantovog glavnog djela otpoCinje
njegovim prvim izdanjem izricito kritiziraju¢i Kantova revidira-
nja u drugom izdanju i nazvavsi tako $to ustuknu¢em pred rezul-
tatima istrazivanja.29 Dakle, iako Kant u drugom izdanju svoje-
ga glavnog djela navodi kako su samo dva stabla saznanja od

28 Heidegger, M. (1979), Kant i problem metafizike, Beograd: Mladost, str. 11.
29 Usp. Ibidem, str. 103.
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kojih je jedan Culnost, do¢im je drugi razum, Heidegger navodi
kao se trebamo vratiti prvome izdanju Kantovog glavnog djela i
uvidjeti kako se transcendentalna uobrazilja namece kao treci
izvor saznanja — i to, ne kao trece stablo saznanja negoli zapravo
kao korijen iz kojega izrastaju Culnost i razum. I, na temelju
Kantovog iskaza kako je uobrazilja mo¢ opazanja takoder i bez
prisustva predmeta39 Heidegger transcendentalnu uobrazilju
isporucuje kao mogucnost transcendiranja od bica k bitku razlo-
zno k tomu $to uobrazilja uziva osobitu nezavisnost u pogledu
bi¢a.3! No, svekolika interpretacija Kantovog glavnog djela daje
se kao uvodna i kao pretpostavka za potonje pitanje vremena
kao pitanja smisla bitka $to Heidegger opet dovodi u vezu s tran-
scendentalnom uobraziljom na nacin da uobrazilja prije iskustva
bica zapravo obrazuje horizont moguc¢ne predmetnosti putem
slika vremena §to se isporucuje kao pitanje transcendentalnoga
shematizma, a §to se u konacnici vraca na postulirano pitanje
sinteze transcendentalne uobrazilje.

Na taj na¢in Heidegger dolazi do ovakvih rezultata interpretacije
usprkos tomu sto Kant primjerice na jednom mjestu razdjeljuje tri
stava: sinteza aprehenzije u opazaju, sinteza reprodukcije u uobra-
zilji i sinteza rekognicije u pojmu.32 No, Heidegger sintezi pristu-
pa na takav nacin da za njega Cista sinteza kao Cista aprehenzija
oznacava ono ,,sada‘ na tragu toga $to nas$ ,,duh* uvijek razlikuje
sada — sada — sada nizove kako bi se postiglo da utisci protjecu,
nadolaze, tvore odredene veze medusobno itd. U tomu smislu:
»Cista aprehenzivna sinteza ne vrsi se tek u horizontu vremena
nego je prvenstveno obrazuje samo ‘sada’ kao i sukcesiju ‘sada’*33

30 Kant, 1. (2000), Anthropologie in pragmatischer Hinsicht. Hamburg:
Felix Meiner Verlag, str. 61.

31 Usp. Heidegger, M. (1979), Kant i problem metafizike, Beograd:
Mladost, str. 88.

32 Kant, 1. (1984), Kritika cistoga uma, Zagreb: NZMH, str. 72-73.

33 Heidegger, M. (1979), Kant i problem metafizike, Beograd: Mladost, str.
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— na taj nacin ¢ista aprehenzija obrazuje vrijeme i takvo Sto nastaje
u uobrazilji $to €ini aprehenzivnu sintezu upravo modusom tran-
scendentalne uobrazilje iz Cega proizlazi da transcendentalna
uobrazilja ima karakter vremena.34 Cista sinteza kao &ista repro-
dukcija za Heideggera oznacava ono ,,bilo* stoga $to Kant navodi
kako ,,duh® moze sebi predstaviti predmet ranijeg opazaja bez nje-
govog prisustva Sto hoce reci kako Cista sinteza kao Cista reproduk-
cija ima mogu¢nost ranije predstavljen predmet uciniti ponovno
prisutnim Sto Cini reprodukciju aktom ponovnog dovodenja u
»sada®. Transcendentalna uobrazilja otvara horizont za ono $to je
bilo da bi moglo biti osadasnjavano stoga Sto je svaka ,,bilost™ jed-
nom bila u ,,sada“ i slijedom toga §to je proteklo ,,sada‘“ reproduk-
cijom, ,,duh“ ga ima moguénost ponovno uciniti prisutnim u sada
bez obzira na njegovo odsustvo — takvo Sto transcendentalnu
uobrazilju ¢ini izvorom vremena kao jedinstva onoga Sto je
,,bilost™ 1 onoga §to je ,,sada“.35 Cita sinteza kao Gista rekognicija
za Heideggera oznacava ono ,,buduce‘ kao prvo u odnosu na apre-
henziju kao ono ,,sada* i reprodukciju kao onu ,,bilost, stoga §to
rekognicija kao ono ,,buduce nosi i aprehenziju i reprodukciju
koja ih najavljuje i koja pregleda ono §to tek treba biti predmetom
aprehenzije i reprodukcije. I, u tomu smislu Heidegger element
saznanja koji je opazaj vezuje za ono ,,sada* stoga Sto je empirijski
opazaj upravljen spram bic¢a prisutnoga u ,,sada” i na taj nacin se
aprehenzivna sinteza odnosi na ,,sada®, element saznanja koji je
sinteza vezuje za ,,bilost* stoga $to je rije¢ o dovodenju u ,,sada*
predmeta koji je ranije opazen i na taj nacin se reproduktivna sin-
teza odnosi na ,,bilost™ ujedinjavajuéi ga sa ,,sada“, te element saz-
nanja koji je razum vezuje za ,,buducnost* stoga sto rekognicija u
pojmu jeste prethodna aprehenziji i reprodukciji 1 na taj nacin se

116.
34 Usp. Ibidem, str. 116-117.
35 Usp. Ibidem, str. 117-118.
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rekognicija odnosi na ,,buduénost*.36 1, tre¢i modus sinteze
Heidegger razumijeva kao vremenotvoran na tragu ¢ega zakljucu-
je: ,,Ne treba li re¢i da iz Kantove analize Ciste sinteze pojma, na
izgled nezavisne od vremena, izvorno prosijava upravo sustina
vremena: vrijeme vremenuje iz buduénosti!“37

Tako, izloZzeno u ovomu kontekstu samo u grubim crtama,
Heideggerovo Cetverosatno predavanje o zasnivanju Kantovoga
glavnog djela kao metafizike pri cemu bi se problem metafizike
trebao izloziti problemom fundamentalne ontologije — bez upu-
Stanja u temeljitu analizu svake teze i pojedinacnoga stavka —
isporucuje namjeru da se nakon gotovo stotinu pedeset godina
upravo Kantovo glavno djelo dovede u vezu s Heideggerovim
glavnim djelom — i to, ne samo u kontekstu op¢e hipoteze, negoli
i partikularno. U tomu smislu idu¢i od partikularnoga k opcoj
hipotezi — u ovomu kratkom izlaganju predmetnoga Cetverosat-
nog predavanja — Heidegger postavlja kao pitanje problem vre-
mena. Naime, Heidegger ono §to je predocio u svojemu glavno-
me djelu Bitak i vrijeme (Sein und Zeit) kao distinkciju vulgarnog
1 pravog razumijevanja vremena — isporucujuci ekstaze vremena
kao ono $to je ,,bilo“, ono §to je ,,sada“ i ono §to je ,,buduc¢nost®
na nacin da su ekstaze vremena razli¢ne od vulgarnog razumije-
vanja vremena kao pro$losti, sadasnjosti i buduénosti38 — egzem-
plarno uditava u Kantovu transcendentalnu analitiku usprkos
Kantovom drugacijem poimanju vremena i odsustvu ucenja o
vulgarnom vremenu kao i samim Heideggerovim ekstazama.
Drugim rijeCima: na primjeru pitanja vremena u predmetnom
¢etverosatnom predavanju na konkretnom pojedina¢nom primje-
ru moze se uociti Heideggerovo ucitavanje sopstvenih istraziva-
nja u Kantova istrazivanja. I, stoga $to ne mozemo u Kantovome
djelu niti jednom rijecju pronaci Heideggerove ekstaze vremena

36 Tbidem, str. 118-121.
37 Tbidem, str. 120.
38 Usp. Heidegger, M. (1988), Bitak i vrijeme, Zagreb: Naprijed, str. 478.
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upravo u jednom ovakvom partikularnom primjeru izloZenom
ovdje uoCavamo Heideggerove intencije upravljanja drugoga
djela spram osobnoga — i, kada je k tomu takav slucaj u jednom
partikularnome primjeru postavlja se pitanje legitimiteta
Heideggerove postulirane glavne hipoteze ili barem intencija
njezinoga postuliranja. Najnezgrapniji primjeri srednjovjekovnih
metoda interpretiranja ogledaju se upravo u tomu — ucitavanje
znacenja kao polaziSte interpretiranja teksta i njegova glavna
metoda, pa tako ne ¢ude interpretiranja simbola primjerice jabu-
ke kao grijeha, vode kao Zivota, ribe kao krsc¢anstva ili karikatu-
ralno navode¢i srednjem vijeku nisu strane interpretacije da se
stavak kako pada kisa tumaci kao suze Gospodnje. No, u ovomu
sluCaju slijedeéi dostignuéa suvremene znanosti mnogo je lakSe
propitati vjerodostojnost dokaza za odredenu postuliranu hipote-
zu negoli ranije, stoga §to se u ovomu slu¢aju ne radi o metafizi-
¢koj hipotezi prije negoli hipotezi o metafizici. Ili, jednostavnije:
Heidegger se stavlja u poziciju da bolje poznaje intencije Kanto-
voga glavnog djela od samoga Kanta kojemu predmetno glavno
djelo nije bilo posljednje i koji ukoliko je u svojemu djelu zapra-
vo tendirao zasnivanju metafizike imao je priliku takvo §to i za
izloziti, ali naprotiv Kant je objavio objasnjavajuce djelo svojega
glavnoga djela drzeci se stavova o metafizici koje je u svojemu
glavnome djelu u konacnici i izloZio.39 Ovakva metoda dokazi-
vanja za kojom Heidegger poseze u svojemu Cetverosatnom pre-
davanju ispostavlja se istom onom metodom koja je koriStena u
djelima autora bliskih najredundantnijim oblicima skolastike: jer,
ovakvim na¢inom dokazivanja moglo bi se dokazati naposljetku
i da je Kantovo glavno djelo zapravo djelo zasnivanja primjerice
znanosti ili epistemologije ili modernizma. I, na tragu svega do
sada izloZenoga daje se ocCitim kako Heidegger osim $to je u svo-
jemu glavnome djelu uprili¢io ozivljavanje ucenja o brizi (Sorge)

39 Usp. Kant, I. (1953), Prolegomena za svaku budu¢u metafiziku koja ¢e

mo¢i da se pojavi kao nauka, U: Dvije rasprave, Zagreb: Matica Hrvatska.
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Augustina koji je uopce pretpostavka za moguénost skolastike
Heidegger je u predmetnome predavanju uprilicio i ozivljavanje
metode nekih od najredundantnijih primjera dokazivanja svoj-
stvenih osobito periodu skolastike.

Predavanja (1919-1932)

Da za Heideggera metoda dokazivanja nije nebitna takoder
pokazuje i njegovo predavanje iz 1927. godine oslovljeno kao
»Filozofija i teologija* (Philosophie und Theologie) kada teolo-
giju proglaSava znano$¢u: ,,Vulgarno shvatanje odnosa izmedu
filozofije i teologije orijentira se rado na formama opreke vjere i
znanja, objave i uma... Mi uzimamo problem ovog odnosa od po-
etka drugacije i to kao pitanje o odnosu dvije znanosti.“40 U
tomu smislu Heidegger deklarativno metodu dokazivanja teolo-
gije proglaSava znanstvenom slijedom toga Sto kao predmet
istrazivanja teologija ima bice i na tomu tragu se teologija ispo-
rucuje kao pozitivna znanost okrenuta ontiCkom i samim time
blize hemiji i fizici negoli filozofiji koja kao predmet istrazivanja
ima bitak. Naime, Heidegger u preduvjete pozitivnosti neke zna-
nosti ubraja da je predmet njezinoga istrazivanja uopée moguéno
nalazljiv, da je kao bice unaprijed ve¢ na neki nacin otkrito, te
naposlijetku da predznanstveno odnosenje spram bi¢a kao pred-
meta istraZivanja jeste vodeno nekim razumijevanje bitka.4!
I, upravo sve pobrojano Heidegger priznaje teologiji uz opasku
kako je ipak rije¢ o pozitivnosti teologije koja je specificna i sa
specificnim znanstvenim karakterom kao i specificnom zna-
nstvenos$¢u. Drugim rijeima: naime, nakon Kantove transcen-
dentalne dijalektike i kritike racionalne teologije (metaphysica
specialis) razlozno nemogucnosti teologije da egzaktno dokaze

40 Heidegger, M. (1972), Filozofija i teologija, U: Uvod u Heideggera,

Zagreb: RK SOH, str. 69.
41 Usp. Ibidem, str. 71-72.
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egzistenciju predmeta svojega istrazivanja u iskustvu,#2 te docni-
je Fichteove podjele saznanja na nauku s jedne strane i znanost
na drugu,?3 Heidegger ne trazi dokaz za egzistenciju predmeta
istrazivanja teologije ili bilo koje pozitivne znanosti u iskustvu,
negoli kao preduvjet znanosti postavlja imanje pretpostavljenog
predmeta istrazivanja kao otkritog i to prije znanstvenoga zahva-
tanja i docnijeg istrazivanja. No, takvo razumijevanje teologije
od strane Heideggera u konacnici i ne iznenaduje sukladno k
tomu $to koncepciju u kojoj je neiskustveni svijet gotovo jednak
iskustvenom moZzemo iznaci u nizu primjera unutar njegova djela
od kojih mozZemo navesti primjerice onaj iz 1928. godine kada
Heidegger u predavanju ,,1z posljednjih marburskih predavanja“
(Aus den letzten Marburger Vorlesung) piSe: ,,prica se da je on
(Hermolaus Barbarus) naSavsi se u nevolji zbog filozofskog zna-
enja termina évteléyela prizivao Pavola da mu pomogne.“4 U
tomu smislu, Heideggerov pogled unatrag kao destrukcija povi-
jesti ontologije oc€ito podrazumijeva nastojanje ozivljavanja naj-
redundantnijih primjera skolastickog nacina interpretiranja jed-
Na tragu toga mozda najznacajnije mjesto u Heideggerovim pre-
davanjima koje bismo mogli uzeti pretpostavkom ozbiljenju naj-
avljenog Zivotnog projekta i ozivotvorenja skolasticizma jeste
predavanje iz 1929. godine oslovljeno kao ,,O sustini istine*
(Vom Wesen der Wahrheit) odrzano iste one godine kada je Hei-
degger odrzao i predavanje ,,Sto je metafizika?* (Was ist Meta-
physik?) u kojemu se zapravo izlaZe onto-teologijski ustroj meta-
fizike na nacin da je metafizika s jedne strane zapravo ontologija

42 0 tomu vige: Kant, I. (1976), Ideal ¢istoga uma, U: Kritika cistoga uma,

Beograd: BIGZ, str. 352-385.
43 0 tomu vise: Fichte, J. G. (2007), Ucenje o nauci, Beograd: Sluzbeni

glasnik.
44 Heidegger, M. (2003), Iz posljednjih marbuskih predavanja, U: Putni
znakovi, Beograd: Plato, str. 79.
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1 teologija, ali i da s druge strane ontologija ima teologijski
karakter slijedom toga $to je kasnija crkvena teologija preuzela
gréku metafiziku.4> Drugim rije¢ima: Heidegger daje primat teo-
logiji u odnosu na ontologiju stoga $to ontologija ima teologijski
karakter kojeg je zadobila slijedom povijesnog crkvenog preuzi-
manja antickog ontologijskog ucenja, pa je tako i metafizika ne
samo ontologija negoli teologija razlozno ¢emu se metafizici pri-
pisuje onto-teologijski karakter. I, ovakvim na¢inom zakljuciva-
nja mogli bismo kazati kako Heideggerov pojam ,,nista* koji se
javlja u fenomenu tjeskobe pri nepravoj egzistenciji ima kjotoi-
ziran karakter slijedom toga S§to filozofi nistavila Kyoto Skole
raspravljaju ovaj pojam na temelju Heideggerovih istraZivanja46
— pa, ipak, takvo Sto sukladno principima suvremene znanosti ne
bismo bili u prilici kazati negoli bi prije rekli da Kyoto Skola u
okviru filozofije nistavila polazi od Heideggerovog pojma nista
kao pretpostavke. No, u sluc¢aju Heideggera gotovo sve se daje
drugacije: on osim teologizacije metafizike u predmetnom preda-
vanju — znacajnije u odnosu na njegovo glavno djelo Bitak i vri-
jeme (Sein und Zeit) — uvodi i pojam istine usprkos tendencijama
moderne koja pojam istine zapravo raspolu¢uje na pojmove
poput vjerodostojnosti, visokog stupnja vjerojatnosti ili opravda-
nog vjerovanja.4’ 1, da za Heideggera pojam istine nije uzgredan
pokazuje i predavanje iz 1931-1932. godine oslovljeno kao ,,Pla-
tonovo ucenje o istini“ (Platons Lehre von der Wahrheit) gdje
ve¢ u treCem pasusu upozorava: ,,ono $to ostaje nekazano u Pla-
tonovom misljenju jeste napomena o odredenju sustine istine*43

45 Usp. Heidegger, M. (1972), Filozofija i teologija, U: Uvod u
Heideggera, Zagreb: RK SOH, str. 39.

46 0 tomu vise: Stanley, M. A. (2018), A Conversation with Heidegger and
the Kyoto School on Nothingness, Dianoia (5), str. 17-31.

47 Veljak, L. (2012), S onu stranu dogmatizma 1 relativizma, Filozofska

istrazivanja 32 (3—4), str. 446.
43 Heidegger, M. (2003), Platonovo ucenje o istini, U: Putni znakovi,
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— dakle, ono Sto je Platon izostavio ili ostavio nedorecenim nara-
vno reci ¢e nam Heidegger kako ne bismo ostali uskraceni kazi-
vanja. Upravo, dakle, u predavanju iz 1929. godine oslovljenom
kao ,,0 sustini istine (Vom Wesen der Wahrheit) Heidegger
konacno ve¢ na samome pocetku pod uobic¢ajenim pojmom istine
drzi teologijski pojam istine4 — zbog ¢ega ne cude Heideggerove
krajnje opaske kada piSe: ,,presudno pitanje (u Bitku i viemenu,
1927) o smislu, to jest o oblasti projekta, to jest o otvorenosti, to
jest o istini bitka, a ne samo bi¢a, namjerno ostaje
nerazvijeno.*50 I, zapravo u Hedeggerovome djelu gotovo nista
nije nenamjerno, pa cak i ono §to se ¢ini uzgrednim s namjerom
ostavlja dojam uzgrednosti, a sve u cilju rada na najavljenom
zivotnom projektu.

Heideggerov neoskolasticizam
Zakljucni govor

Zakljucno govoreci: prvotno smo pokazali kako Heidegger ne-
dvosmisleno u posljednja dva pasusa predmetne autobiografije iz
1915. godine ukazuje na intencije angaziranosti u skolastici koja
bi se trebala ogledati u prosirivanju skolastike sredstvima suvre-
mene filozofije i to prije svega putem fenomenologije. Pa, ipak,
kao punu potvrdu takve teze naveli smo i primjere skolastikofilije
prije pisanja predmetnih autobiografija u kojima se ozbiljuje
Heideggerova posvecenost skolastickom nacinu misljenja — pri-
mjerice u ranijim studentskim radovima kada Heidegger iznosi
uskladenost svojih ideja spram ucenja katolicke crkve, ozivljava-
nja pojma istine usprkos moderninom raspoluc¢enju toga pojma,

Beograd: Plato, str. 183.

49 Heidegger, M. (2003), O sustini istine, U: Putni znakovi, Beograd: Plato,
str. 163.

50 Ibidem, str. 182.
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pa sve do razumijevanja fenomenologije kao hermeneutike sa
zakljucnim religijskim pogledom na zivotni svijet. Na tomu tragu,
kao krajnja potvrda Heideggerovog zivotnog projekta angazira-
nosti u skolastici daju se i dvije disertacije iz podrucja skolastike:
Doktrina suda u psihologizmu i Doktrina kategorija i znacenja u djelu
Dunsa Scotusa. Upravo, takav kontekst omogucio je postuliranje
glavne hipoteze koja se ogledala u dokazivanju realizacije rano-
najavljenoga zivotnog projekta u docnijim djelima prvoga perioda
misljenja (1922-1933) — §to se u konacnici isporucuje kao
Heideggerov neoskolasticizam.

Tragom toga je izlozeno kako je Heidegger u svojemu glavno-
me djelu iz 1927. godine Bitak i vrijeme (Sein und Zeit) jeste
pokazao da glavni pojam njegova glavnoga djela kao ,,briga“
zapravo se isporuCuje rezultantom osobnih interpretacija
Augustinove krS¢ansko-jevrejske antropologije zasnovane na
Aristotelovoj ontologiji. Drugim rije¢ima: iako je sukladno uce-
njima Heideggerovog glavnoga djela ontologijsko preduvjet
ontickog, ipak ovdje nije rijec o stavljanju onticke brige (Cura)
prije ontologijske brige (Sorge) negoli Heideggerovoj ispovije-
sti kako je zapravo smjer njegova gledanja na brigu rezultanta
interpretacije Augustinovog djela. Na tragu toga je pokazano
kako se bitak tubitka odreden kao briga zapravo ne daje rezul-
tantom Heideggerove egzistencijalne analitike negoli temeljni
pojam egzistencijalne analitike i ontologijskih istrazivanja ili
istrazivanja ontologije zapravo se daje kao rezultanta
Heideggerovih pokusaja interpretiranja Augustinovoga djela.

Zatim je pokazano kako Heidegger u djelu iz 1929. godine Kant
i problem metafizike (Kant und das problem der Metaphysik) na
jednom partikularnom primjeru zapravo ucitava sopstvena istrazi-
vanja u rezultate Kantova istrazivanja, a Sto je izlozeno u pogledu
pitanja sinteze koju Heidegger razdjeljuje na ,,bilost*, na ,,sada* i
na ,,buducnost“ doCim u cjelokupnom Kantovome opusu ne
mozemo pronaci takvo razumijevanje vremena na kojemu
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Heidegger insistira. I, sasvim legitimno je postavljeno pitanje:
stoga Sto Heidegger u ovako partikularnim primjerima egzem-
plarno ucitava sopstvena znacenja, Sta je onda u slucaju
Heideggerove glavne hipoteze u ovomu djelu putem koje se
nastojalo izloziti Kantovo glavno djelo kao zasnivanje metafizike
i time problem metafizike isporuciti problemom fundamentalne
ontologije!?! Dakle, iako naocigled nema direktnoga ucitavanja
odredenog i pojedinacnog skolastickog ucenja u Kantovo mislje-
nje, ipak se Heidegger odnosi spram Kantovog misljenja jednako
odnosajima najspornijih srednjovjekovnih mislilaca spram filozo-
fije — kako bi u¢itavao znacenja ¢ije intencije mozemo samo pret-
postavljati.

Napose, kada je rije¢ o pitanju metode dokazivanja vazno je
naglasiti kako Heideggeru pitanje metode dokazivanja nije
uzgredno i takvo S§to smo pokazali primjerom predavanja iz
1927. godine oslovljenog kao ,Filozofija i teologija“
(Phiosophie und Theologie) gdje Heidegger teologiju proglasa-
va znano$cu stoga §to njezin predmet istrazivanja jeste bice jed-
nako kao i u drugim znanostima poput hemije ili fizike, a za raz-
liku od filozofije koja kao predmet svojega istrazivanja ima
bitak. U tomu smislu Heidegger teologiju i njezin metod doka-
zivanja proglasava znano$¢u §to mozemo razumjeti kao povra-
tak unatrag od novovjekovnoga misljenja.>! Heidegger ide do te
mjere u teologizaciji filozofijskih ucenja da u predavanju iz
1929. godine oslovljenim kao ,.Sto je metafizika? (Was ist
Metaphysik?) 1 samu metafiziku proglasava teologijom — i to
prvotno onto-teologijom, a potom posredno putem ontologije
koja je preuzeta od strane kr$¢anstva i samom teologijom. Pa,
ipak, ono $to zaklju¢no odaje Heideggerove intencije skolastiza-
cije sopstvenih ucenja i ucenja drugim misliocima tijekom prvo-
ga perioda njegova miSljenja jeste insistiranje na pojmu istine

510 tomu vige: Fichte, g. J. (1974), Osnova cjelokupne nauke o znanosti,

Zagreb: Naprijed.
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suprotno tendencijama moderne: i to, uzgredno (§40) u njegovu
glavnome djelu iz 1927. godine Bitak i vrijeme (Sein und Zeit),
a potom upravo i u predavanju iz 1929. godine ,,Sto je metafizi-
ka?“ (Was ist Metaphysik), ali i predavanjima iz 1930. godine
,»O sustini istine” (Vom Wesen der Wahrheit) 1 iz 1931/1932.
godine ,,Platonovo ucenje o istini“ (Platons Lehre von der
Wahrheit).

Konacno, tragom svega izlozenoga, ali i zbog op¢epoznatoga
Heideggerovog ,,malo negativnog®“>2 odnosa spram filozofijske
tradicije 1 povijesti filozofije pobudeno je i postuliranje hipoteze
koja se ogledala u dokazivanju naznaka realizacije onoga $to je
u ranim radovima najavljeno kao ozivljavanje skolastike sred-
stvima suvremene filozofije i znanosti u djelima prvoga perioda
misljenja kao slijédeceg perioda miSljenja ranim radovima.
Tako, dokazana je i postulirana hipoteza koja se ogledala u
dokazivanju naznaka realizacije ranonajavljenoga zivotnog pro-
jekta u docnijim djelima prvoga perioda misljenja, a $to se u
konacnici isporucuje kao Heideggerov neoskolasticizam ukoli-
ko neoskolasticizam razumijevamo kao izravno ili neizravno
referiranje na srednjovjekovna ucenja u bilo kojem oblicju:
naravno, takvo $to obuhvata i odgovor 16. stolje¢a na reforma-
ciju kao i odgovor 19. stoljeca na pozitivizam, ali u ovomu kon-
kretnom slucaju misli se isklju¢ivo na izravna ili neizravna dog-
matska referiranja na srednjovjekovna ucenja u Heideggerovom
prvome periodu misljenja.

52 Heidegger, M. (1988) Bitak i vrijeme, Zagreb: Naprijed, str. 24.
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NOSTALGIJA U KINEMATOGRAFIJI

Z.arko Martinovic¢

The representation of nostalgia in cinematography is illustrat-
ed through the analyses of several auteur films, namely Andrei
Tarkovsky’s Nostalghia, Bernard Tavernier’s Daddy Nostalgie
and a trilogy of Patricio Guzman (Nostalgia for the Light, Pearl
Button, and The Cordillera of Dreams). The new age of global
nostalgia epidemic has found its expression in many forms of
retro art, including digital movies with retro-references,
remakes, various cinematic adaptations of video games and
graphic novels. Though the majority of these new nostalgia
films are valuable only as a useful commercial strategy, some of
them attain artistic self-reflexive intertextuality and trans-medi-
ation.

Naziv nostalgija potic¢e od grékih rijei nostos — povratak kuci
i algos — Ceznja ili bol, plural dlgia. Prvobitno medicinski ter-
min, nostalgija je bila jedna vrsta ,,teSke i smrtonosne ¢eZnje za
domom* koju je 1688. godine opisao Johanes Hofer u svojoj
medicinskoj tezi. On je za tu bolest, koja se manifestovala stal-
nim razmisljanjem o domu, nesanicom, melanholijom, lupanjem
srca, osje¢ajem gusenja i anoreksijom, naj¢esce kod Svajcarskih
vojnika-placenika 1 studenata koji su nevoljno otisli iz
domovine, skovao latinski naziv philopatridomania. Nostalgija
je sve do XX vijeka bila ozbiljna, ponekad i neizljeCiva bolest;
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pokuSavana je terapija raznim sredstvima — pijavicama,
inhalacijama tople uspavljujuce pare, banjskim lijecenjem, opi-
jumom i povratkom u zavi¢aj (Boym, 2001: 27; Cervellon et al,
2018: 23).

Koncept nostalgije se vremenom mijenjao. Prvo je prestalo
vezivanje nostalgije samo za jednu naciju. U XIX vijeku, novi
koncept nostalgije oznacavao je sentimentalnu i nepatolosku
zudnju za nekim idealizovanim vremenskim razdobljem u pros-
losti, posebno djetinjstvom ili mlados¢u. Medutim, patologizo-
vanje osjecanja nostalgije se dugo zadrzalo. Psihoanaliticarka
Melanija Klajn smatrala je nostalgi¢ne teznje vidom regresije
koja seze duboko, sve do vracanja na simbiozu sa majkom, uz
neprihvatanje gubitka i usamljenost (Klein, 1980: 64).
Savremeni psihoanaliti¢ari su stekli uvid da je pacijentu potreb-
na pomo¢ kako bi ,,zelju za izgubljenom prosloséu preobrazio u
zelju za buduénoscu koju tek-treba-stvoriti*“ (Novak, 2016).

Sociolozi su u drugoj polovini XX vijeka poceli koncipirati
nostalgiju kao ,,pozitivno obojenu evokaciju prozivljene pros-
losti (Davis, 1979: 18). Prema nizu empirijskih dokaza, nostal-
gija ne pojacava samo negativna, ve¢ i pozitivna afektivna stan-
ja. Stoga danas koncept nostalgije obuhvata sveprisutno, sloze-
no, ambivalentno, slatko-gorko osjec¢anje koje nije samo indivi-
dualno i egoisti¢no, ve¢ je i1 kolektivno emocionalno iskustvo.
Talasi nostalgije u raznim razdobljima preplavljuju veliki dio
stanovniStva odredenih geografskih i socio-politickih regiona,
povremeno kao ,.kulturno imaginarno* koje je cesto nacionalno
specificno. U Njemackoj se u periodu podijeljenosti na dvije
drzave razvila ¢eznja za Zapadnom Njemackom (Westalgia) da
bi poslije ujedinjenja nastala Ostalgia, kao Zudnja za suvenirima
iz Njemacke Demokratske Republike (Berdahl, 1999).

Veliki doprinos izuCavanju nostalgije pruza Svetlana Bojm
koja podvlaci da je XX vijek, zapocet futuristiCkom utopijom
zavrSen globalnom epidemijom nostalgije (Boym, 2001: xiv).
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Posebno je znacajna njena podjela na dva tipa nostalgije: restau-
rativnu (obnavljacku) i refleksivnu. Obnavijacka nostalgija,
pokrenuta kao ,,mehanizam odbrane od ubrzanog ritma Zivota i
istorijskih potresa“ (Boym, 2001: xiv), fokusirana je na nostos,
tj. na zelju za povratkom izgubljenog i za ,,obnovom nekog
proslog istorijskog perioda, uz vjerovanje da ¢e to omoguciti
ideologija povezana s njim* (Cervellon, et al, 2018: 22).1
Obnavljacka nostalgija, cesto zlo/upotrebljavana za ozivljavanje
nacionalizma i religije, navodno tezi ka ponovnoj izgradnji
izgubljene kuce, a u stvari sa sobom nosi opasnost da stvarnu
kuéu zamijeni imaginarnom (Boym, 2001: xvi, 41). Refleksivna
nostalgija je ,,primarno li¢ni odgovor na izmijenjenu egzistenci-
jalnu situaciju koja se i dalje mijenja; karakteriSu je sanjarenje,
ruminacija i bole¢ivo radovanje* koje napaja ,,mutna udaljenost
proslost® (Reynolds, 2011, p xxviii). Za razliku od obnavljacke
nostalgije kod koje simboli¢ni objekti imaju opste znacenje za
kolektivno pamcenje velikih grupa ljudi ili Citavih nacija,
simboli¢ne slike kod refleksivne nostalgije su privatne odnosno
individualne i autobiografski specificne (Boym, 2001: xvii).
Premda je individualna, refleksivna nostalgija ima visestruko
znacenje. Individualna nostalgija u vecine ljudi se zavrSava
samo kao osjec¢anje koje vodi u fantaziranje i sanjarenje. Za raz-
liku od njih, umjetnici u toku stvaralackog procesa preoblikuju
svoju licnu nostalgiju tako da stvore djelo u kome individualno
poprima opste znacenje.

Visestruke dimenzije nostalgije se izu¢avaju u okviru raznih
disciplina — psihologije, psihijatrije, istorije, sociologije, antro-
pologije, filozofije, kritike i teorije umjetnosti, studija filma i

1" Takva nacionalisticka osjecanja prisutna su u desni¢arskom populizmu u
Evropi (partije Nacionalni front, sada Nacionalni savjet u Francuskoj,
Alternativa za Njemacku, Slobodarska Partija u Austriji, Gréka Zlatna Zora,
Sjeverna Liga u Italiji, itd.) Te partije imaju elemente fasizma i predstavljaju

povratak na nazadan, konzervativan pogled na svijet.
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televizije. Najnovija proucavanja u oblasti socijalne psihologije
utvrdila su da nostalgi¢na sje¢anja i sanjarenja nijesu
usredsredena samo na sopstvo, ve¢ i na vazne drustvene veze i
na znacajne zivotne dogadaje svake osobe, kao $to su zavrSa-
vanje Skole, diplomiranje na fakultetu i slicno (FioRito i
Routledge, 2020). Kao nacin opazanja koji uokviruje nase afek-
te, nostalgija utice na individualnu, drustvenu i politicku djelat-
nost (Sielke, 2017). Nostalgi¢na sje¢anja pokrecu posebno stan-
je svjesnosti da se izgubljeni trenuci nikad viSe nece ponoviti i
da se jednog dana sve mora zavrSiti (Sperb 2015). Pri
suo¢avanju sa takvim li¢nim i kolektivnim fantazijama, estetske
konfiguracije u kojima se pri gledanju filmova virtuelno ili ima-
ginarno ozivljava neka proslost mogu djelovati kao sinteticko
iskustvo koje ¢e podstac¢i kreativne refleksije o sadasnjici i
buduénosti pojedinaca, grupa i cjelokupnog Covjecanstva.

Kinematografsko prikazivanje nostalgije

Ovdje ¢emo slozena znacenja nostalgije ispitati analizom dva
igrana filma — Nostalgija (1983) 1 Nostalgija za tatom (1990) i
dokumentarnih filmova Patrisija Gusmana u kojima su nostalgi-
¢na osjecanja pokretac refleksija koje vezuju proslost sa sadasn-
jicom na $irokom kolektivnom nivou.2 U drugom dijelu ovog
ogleda, razmotricemo raznovrsne trendove upotrebe nostalgije u
savremenoj kinematografiji.

2 Naravno, slozena znac¢enja nostalgije oslikana su u velikom broju filmova
koji nemaju tu rije¢ u svom naslovu. Od velikog broja takvih umjetnickih fil-
mova pominjemo: Dugo putovanje u no¢ / Long Day’s Journey Into Night,
Trifoov Zil i Dzim, Lisijen Lakomb Luja Mala kao nostalgiju za slobodom
izgubljene mladosti, Odisejev pogled i Bioskop Paradizo / Cinema Paradiso.
Kinematografija zasnovana na nacionalnoj nostalgi¢noj tradiciji razlikuje se
od jedne do druge zemlje: u Japanu imamo filmove o samurajima, u

Njemackoj o domovini, u Engleskoj o kulturnom nasljedu, itd.
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Nostalgija Andreja Tarkovskog

Nostalgija je interkulturalni film sniman u Italiji; taj pretpo-
sljednji film Andreja Tarkovskog (1932—-1986) je prvi reziran
van njegove domovine, Sovjetskog Saveza. Fabula Nostalgije je
jednostavna: glavni protagonist filma je Andrej Goréakov (Oleg
Jankovski), ruski pjesnik koji trazi gradu za pisanje knjige o
Pavelu Sosnovskom, nedovoljno poznatom kompozitoru iz
XVII vijeka. Gorcakov u Italiji obilazi mjesta u kojima je
Sosnovski boravio, u drustvu sa Eudenijom (Domiziana Giorda-
no), svojim prevodiocem. U razgovoru sa njom, Gor¢akov kazu-
je da je po povratku u Rusiju Sosnovski ,,po¢eo da pije i izvrSio
suicid vjesanjem®. Kao i Sosnovski, Gor¢akov je duhovno istro-
Sen 1 pati od nostalgije. Teme Nostalgije su i problemi transkul-
turalnog prevodenja, licne slobode, uloge Zene, covjekovog
unutra$njeg svijeta i komunikacije medu ljudima.3 Filmom
dominira vizuelna naracija sa oskudnim dijalozima koji se naj-
¢es¢e odvijaju u ljudskim dijadama (Eudenija 1 svestenik,
Eudenija i Gor¢akov, Gor¢akov i Domeniko) i rijetkim trijada-
ma, a jedino Domeniko drzi svoj zavrsni govor ad coram publi-
co. Stovise, bezmalo svi dijalozi ukazuju na nemoguénost
medusobnog razumijevanja. Izmucen nostalgijom, Gor¢akov se
sukobljava sa Eudenijom oko problema prevodenja poezije
smatrajuéi da pjesnikova djela u prevodu gube autorski potpis.

3 Vidjeti: Tarkovsky’s nostalghia — Part 2: Main Themes.
https://www.youtube.com/watch?v=jLacU801swg pristupljeno 19. 4. 2022.

4 Problem prevodenja je posebno vazan i za Tarkovskog li¢no, po¢ev od nazi-
va filma, u originalnoj ortografiji Nostalghia, kako bi transliteracija izbjegla ital-
jjanski izgovor ,nostaldia®“ i odgovarala ruskom izgovoru te rijeci. Tarkovski
(1999) smatra nostalgiju karakteristicno ruskim emocionalnim stanjem. TeZinu
zivota u emigraciji je izrazio u jednom svom intervjuu: ,,Kako neko moze da zivi

normalno, celovito, ako prekine svoje korene? (Brezna, 2006: 119).
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Njegovu ¢eznju za rodnom grudom prikazuju flesSbekovi mono-
hromnih oniri¢nih sje¢anja, sanjarenja i snova u kojima je nje-
gova porodica snimljena sa distance ispred dace, blizu jezera, u
vidu idili¢nih scena nalik fotografijama. Takve scene doprinose
melanholi¢nom osje¢anju podsje¢anjem na razdoblje nekadas-
njeg celuloidnog (,,nitratnog™) filma; isti uc¢inak imaju tamne
nijanse boja romanske crkve bez krova, hotelskih soba i
Domenikove polurazrusene kuce.

Obuzet licnom introspekcijom, Gorcakov ostaje ravnodusan
prema Eudenijinom zavodnickom ponaSanju. Njegov odnos
prema zenama prikazuju scene njegovog sna u kojima su spo-
jene sadas$njica i proslost. U prvom kadru te scene, Andrej lezi
u krevetu dok kamera u krupnom planu prikazuje njegovu
glavu. Poslije reza, u trenucima u kojima se ¢uje zvuk vode,
vidimo Eudenijino lice sa raspletenom kosom, ,,kao vodopad
(Powel-Jones, 2015). Naredna scena prikazuje dvije Zene u
krupnom planu: uplakanu Eudeniju i smirenu Gor¢akovljevu
suprugu Mariju. One su zagrljene i izgleda da Marija, kao neki
materinski lik, tjeSi Eudeniju. Tada Gorcakov ustaje a Marija u
odmakloj trudnoc¢i lezi na krevetu. Nakon zatamnjenja slike, u
sobi je samo krevet odignut od podloge $to podsjeca na feno-
men levitacije prikazan u filmu Ogledalo (Tarkovski, 1975).
Oniri¢na, viSeznacna scena udvajanja dvije Zene asocira na
jednu slavnu sekvencu iz Bergmanove Persone. Medutim, za
razliku od Bergmanovog filma, san u Nostalgiji odvija se bez
rijeci. Ujedno, scena sna oslikava ¢eznju Gorcakova za supru-
gom koja bi kao njegov dvojnik pruzila Eudeniji utjehu i razu-
mijevanje. Isto tako, prizor u snu uplakane tuzne Eudenije
udvaja lik melanholi¢nog Andreja Gorcakova. Za razliku od
sna, na javi je oslikan oStar kontrast izmedu Eudenije, slobod-
ne i nereligiozne, i Marije, prototipa tradicionalne, skromne i
tihe Zene-majke koja rada djecu i ¢uva porodi¢ni dom (Powel-
Jones, 2015).
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Svoje konzervativno shvatanje zivotne uloge zene Tarkovski
je izrazio sljede¢im rijeCima: ,,smisao Zene ¢ine ljubav i samo-
zrtvovanje [...] Za mene niSta nije neprijatnije od Zene sa veli-
kom karijerom® (Brezna 2006: 104-24).

Eudenija napusta Gor¢akova posto ga u banji Vinjoni upozna
sa Domenikom (Erland Josephson), covjekom koji je bio hospi-
talizovan u dusevnoj bolnici posto je sedam godina drzao u zato-
¢enistvu svoju porodicu umislivsi, kako svi smatraju, dolazak
apokalipse u svojoj psihoti¢noj sumanutosti. Jedino Gor¢akov
ne vjeruje da je Domeniko ludak. U razgovorima sa
Domenikom, Gor¢akov uvida da je glavni problem u covjekovoj
dusi a nostalgija dobija novo, Sire i viSe znacenje.

Tarkovski u Nostalgiji nastavlja da razvija temu jurodiva koju
je zapodeo sa Stalkerom (1979) i zavrsio sa filmom Zrtvovanje
(1986). Domeniko je oli¢enje svete lude, odnosno jurodiva por-
tretisanog u slikarstvu i dobro poznatog iz knjizevnih djela. On
zeli da spasi svijet svojim zrtvovanjem — u ¢inu autodafea. Rezi-
ser koristi takav lik za svoju kritiku savremenog drustva izraza-
vajuci svoje uvjerenje da vjera zahtijeva samozrtvovanje. Ubije-
den u spasiteljski uc¢inak samospaljivanja, uprkos priznavanja
apsurdnosti tog ¢ina, Tarkovski je u svojim filmovima spojio lik
svete lude odnosno jurodiva sa eshatoloskom idejom spasenja
(Birzache, 2016: 102, 105).5 U Nostalgiji, Domeniko samozrt-
vovanjem Zeli da spasi svijet od duhovne smrti i od apokalipse.6

5 Tarkovski se za stvaranje svojih filmskih likova jurodiva oslanjao na
hri$¢anski egzistencijalizam, nadahnut djelima duhovno srodnih mislilaca,
prije svih Kjerkegora i Sestova, kao i Dostojevskog koji prikazuje lik svete

lude u liku kneza Miskina u Idiotu (Birzache, 2016: 101).
6 Apokalipsa nije iskljuéena ni u danasnje vrijeme. Tek $to je ublaZena glo-

balna katastrofa prouzrokovana pandemijom COVIDA19, vrhovnici Ruske
federacije, koji sa svojom ogromnom armijom vode krvavi osvajacki rat protiv
Ukrajine, prijete covecanstvu upotrebom nuklearnog oruzja i tre¢im svjetskim

ratom.
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On u svom zavrSnom govoru, stojei pored skulpture Marka
Aurelija cara-filozofa, poziva ljude na dijalog i medusobno uva-
zavanje 1 ukazivanjem na savremenu egzistencijalnu krizu tezi
da demantuje ludilo.

U zavr$nim sekvencama Nostalgije, GorCakov u banji ispunja-
va obecanje dato Domeniku tako $to u odijelu hoda kroz bazen
sa toplom vodom, sve vrijeme nose¢i upaljenu svijecu i ne
dopustivsi da je vjetar ugasi. On taj besmisleni zadatak izvrSava
kao neku vrstu pokore koja mu poslije velikog napora donosi
veliko olaksanje. Izgleda nam da Gorcakov u besmislenom ¢inu
nepohodnom za sticanje vjere, slijedi Paskalov argument: Credo
cuia absurdum.’

Zizek (2013) sa psihoanalitickog gledista razmatra filmove
Nostalgija i Zrtvovanje i temu ,,Gistog i besmislenog ¢ina“, ira-
cionalne Zrtve kojom bi bio obnovljen ovozemni zZivot. On u oba
filma raskriva psihopatolosku motivaciju likova jurodiva kojima
upravlja strogi superego naredujuci im zrtvovanje zbog snaznog
nesvjesnog osjec¢anja krivice. Nezadrziva unutrasnja prisila koja
ih pokrece na Zrtvovanje u osnovi je infantilne prirode. Iza nje
se krije moralno, mazohisticko uzivanje, predstavljeno u vidu
tog ,katastrofalnog X od &ijeg izbijanja strahujemo® (Zizek,
2013:207).

Najvecéa vrijednost Nostalgije je njena umjetnicka forma. U
nekoliko sekvenci tog filma, Tarkovski je upotrijebio narativnu
strukturu poznatu kao umetanje jedne slike u drugu, ,,pricu u
pri¢i®, koja je prvobitno kori$¢ena u slikarstvu radi prikazivanja
raznih slojeva stvarnosti u istoj slici, kao na Velaskezovoj slici
Infantkinje.8 Kruna takve samorefleksivne sinemati¢ne strategi-
je je slavna zavrsna scena Nostaligije u kojoj pjesnikova daca
biva smjeStena u ruSevine opatije San Galgano. Taj viSeznacni
pokusaj interkulturalne sinteze ogleda se i u muzici koja prati tu

7 »Verujem jer je besmisleno®. Paskal, Blez. Misli. Kultura, Brograd, 1965.
8 https://en.wikipedia.org/wiki/Mise en_abyme pristupljeno 28. 4. 2022
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scenu — Verdijevom horskom djelu Messa da Requiem koje se
povremeno preklapa sa ,,pogrebnom pjesmom ruskih seoskih
zena* (Turovskaya,1989: 119). Ta scena vizuelno-auditivnog
udvajanja viSe slojeva stvarnosti, perfektan primjer delezovske
slike-kristal (Deleuze, 1985),% podstakla je razna tumacenja.
Neki kriticari su istakli da ona simbolizuje razrjeSenje unutras-
njeg sukoba glavnog junaka i pomirenje njegove naklonosti
prema Italiji sa nostalgi¢nim ¢eznjama za domovinom (Powel-
Jones, 2015). Medutim, takvo optimisti¢no videnje ne odgovara
intenciji rezisera Nostalgije. Naime, Tarkovski je u svojoj knjizi
Vajanje u vremenu izrazio sasvim drugacije misljenje:
,»Gor¢akov umire nesposoban da prezivi sopstvenu duhovnu
krizu, da ‘stavi na pravo mesto’ ovo vreme koje je — tako oci-
gledno za njega — sasvim ‘isteklo’* (Tarkovski, 1999: 202).
Bernz (Burns, 2011: 2) je dusevno stanje junaka Nostalgije opi-
sao kao ,,napuklinu®, oslikanu prizorima ,,arhitektonskog propa-
danja (katedrale i zapustene Domenikovove kuce), tako da unu-
trasnji prostori postanu porozni i otvoreni prema prirodnim ele-
mentima®“. Odista, Tarkovski je zavrSnom scenom spajanja
nepomirljivog pokusao da transcendira svoju akutnu nostalgiju.
Medutim, kako je licno priznao, taj li¢ni cilj nije ostvario:

,,videvsi prvi put svu snimljenu filmsku gradu bio sam zapre-
paScéen otkri¢em da je to jednoliCan prizor melanholije jer se
kamera ,,na prvom mestu i najistaknutije povinovala mom unu-
trasnjem stanju u toku snimanja* (Tarkovski, 1999: 202).

Nostalgicna osjec¢anja, primjetna i u filmovima koje je
Tarkovski rezirao u SSSR-u, najsnazniji izraz su naSla u
Nostalgiji. Vjerovatno je kao jedno od najmracnijih ostvarenja
velikog pjesnika filma Nostalgija ostala potcijenjeno remek-
djelo.

9 Slike-kristali ukljuéuju slike sjecanja, snova i sanjarenja u kojima se ogle-
da i estetika Tarkovskog, zasnovana na trajanju u kome se preklapaju scene

realnog vremena i vremena-pamcenja (Totaro, 1992: 26-27).
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Tarkovski je uprkos nostalgiji odbio da se vrati u Sovjetski
Savez, najvise radi oCuvanja stvaralackog i li¢nog integriteta
koji mu je u domovini bio ugrozen zbog stalne kontrole cenzora.
Sovjetski rezim mu nije oprostio ostanak u inostranstvu; filmovi
Tarkovskog nijesu viSe prikazivani u SSSR-u, a njegovo ime je
bilo izbrisano iz knjiga o kinematografiji. Tarkovski je u svim
svojim filmovima tezio ka savrSenstvu umjetniCkog izraza i
stvorio nekoliko remek-djela, te ¢e u istoriji kinematografije biti
zapamcen kao jedan od najvecih rezisera svih vremena.

Tavernijeova Nostalgija za tatom (1990)

ZnaCenje nostalgije u filmu reditelja Bertrana Tavernijea
(Bertrand Tavernier, 1941-2021) je i slozeno i suptilno.
Prikazujuéi jedan posebno znacajan dan u Zivotu jedne troclane
porodice, film istovremeno oslikava nostalgiju ¢erke za ocem i
oCevu nostalgiju za ljepotom zivota. Nostalgija za tatom,
Tavernijeov najli¢niji film, ponikao je iz reziserovog secanja na
svog nedavno preminulog oca kome se uvijek iskreno divio. U
filmu su snazno prisutni i drugi autobiografski elementi koje je
unijela scenaristkinja filma Klodin (Kolo) Tavernije O’Hagen,
rediteljeva prva supruga i majka dvoje njihove djece. Ona je lik
oca modelovala i prema svom ocu. Genealogija O’Hagenove,
britanske drzavljanke, ¢erke Irkinje i oca francusko-$panskog
porijekla, omogucila joj je da gradi likove koji glatko prelaze
izmedu raznih kultura i s jednog na drugi jezik (Hill, 2021).

Glavne uloge u Nostalgiji za tatom igraju Dirk Bogard!0

10 pirk Bogard (1921-1999) je ikoni¢na figura ¢uvenih filmova Sluga /
The Servant (Joseph Losey, 1964), Smrt u Veneciji / Morte a Venezia (Luchino
Visconti, 1971), Nocni portir /| The Night Porter (Liliana Cavani, 1974) i
Providenje / Providence (Alen Rene, 1977). Sa vremenske distance i sa gledi-
$ta istorije filma, Nostalgija za tatom je dvostruko nostalgi¢na, kao meditacija

velikog rezisera o kraju zivota i kao posljednja filmska rola velikog glumca.
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(otac), Dzejn Birkin (¢erka) i Odet Lor (Odette Laure) kao
majka. Cerka Karolina je mlada scenaristkinja, preduzimljiva i
simpaticna. Otac Toni je Britanac, poslovan Covjek, koji je
mnogo putovao po svijetu, savremeni hipernomad. Majka Mis je
Francuskinja, odana, tiha i pobozna zena. Film prikazuje poro-
dicu koja je zajedno, poslije dugo vremena. Razlog za okuplja-
nje je izuzetan: ¢erka ¢e hitno doputovati u posjetu roditeljima
jer je njenom ocu upravo izvrSena operacija srca. Sporo odvija-
nje kadrova karakteriSe skoro ¢itav film, narocCito sekvenca u
bolnici koja u srediste filma stavlja ocevu bolest i uvodi gledao-
ce u slozenost porodi¢nih odnosa.

Cerka je zbog nesmotrenosti jedne medicinske sestre ve¢ u
bolnici saznala da ¢e joj otac uskoro umrijeti ali tu istinu krije
od roditelja. Poslije otpusStanja oca iz bolnice, ona pokusava da
poveze roditelje; nagovara majku da oraspolozi Tonija razgovo-
rom o zajedni¢koj porodi¢noj proslosti. Tada ispod fasade
majke, naizgled otvrdle od patnji, probija ranjivost; ona ¢erkin
predlog odbija rijeCima: ,to bi mi nanijelo bol“. UplaSena,
majka se osamljuje trazeéi utjehu u svojim molitvama, a ¢erka
mora da se li¢no suoci s ocem.

Iako je u djetinjstvu otac Cesto zanemarivao (Sto je prikazano
u flesbek scenama), ¢erka sada pokusava da ostvari bliskost sa
njim. Na putu ,,pomirenja‘* izmedu njih se uspostavlja saucesni-
Stvo i prolazno opustanje. Medutim, iako povremeno izgleda da
¢e cerka obnoviti davno izgubljenu prisnost s ocem, odnos
remeti oCeva egocentri¢nost. Tako ¢erka puno ulaze, a zauzvrat
dobija malo. Njena raspolozenja se Cesto i brzo mijenjaju kad
otac njene prijatne emocije remeti svojim sjecanjima na svoj
zivot van porodice.

U vecini sekvenci, dominira blistava svjetlina Azurne obale u
maloj porodi¢noj vili pored mora. Otac, okarakterisan kao
»dzentlemen koji malo Zali za izgubljenim moguénostima, sen-
timentalan i smireno hrabar* (Ebert, 2021), koristi svoj Sarm,
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kako bi prikrio svoj fizicki bol i svoj strah od smrti. Iako je
samodovoljan i sebian, taj narcisoidni bonvivan je svojevrsni
umjetnik Zzivljenja. U sceni koja oslikava sjajnu vedrinu
Mediterana, on kaze ¢erki: ,, Treba gledati ljepotu, kao da je gle-
das posljednji put*.

Tavernije, u ulozi rezisera i naratora, vjesto izbjegava da od
svog filma napravi melodramu koja bi se bavila sentimentalnim
i konvencionalnim prikazivanjem porodi¢nih odnosa. Iako se u
filmu ne prikazuje nista znacajno, svi likovi Cine da vrijeme,
koje bi inace bilo mrtvo, bude ispunjeno nizom pojedinosti u
kojima se prepli¢u sjecanja i izrazavaju suptilne emocije, ispod
kojih je patnja duboko potisnuta. Rijetka upotreba gro plana lica
glumaca onemogucéava prekomjerno raznjezivanje. Fizicka bli-
skost se vrlo rijetko prikazuje tako da samo u jednoj sceni Toni
poljubi svoju ¢erku u obraz a suprugu samo ovlas pogladi po
ruci ili po ramenu.

Suptilna osje¢anja izrazavaju ono §to u porodicnim odnosima
ostaje neizreceno. Tavernije je vaznost prikazivanja osje¢anja u
filmu izrazio ovim rije¢ima:

,,Zanima me sve §to dramatizuje emociju i izoblicava realnost.
To se mozda podudara i sa na¢inom na koji volim da reziram:
reziranje zasnovano na emociji koja, nadam se, nikad nije artefi-
cijalno izrazena.“!1

Posebnu vaznost u izrazavanju kompleksnosti osje¢anja, $to je
po Tavernijeu vaznije i od montaze (Peletz, 1992), imaju biling-
valni dijalozi sa upotrebom francuskog i engleskog jezika. Na
znacaj bilngvalnosti ukazuje originalan naslov filma Daddy
Nostalgie koji kombinuje englesku rije€ tata sa rijecju ,,nostalgi-
ja‘“ u francuskoj ortografiji. Tri glavna lika mijenjaju upotrebu ta
dva jezika, zavisno od promjena svojih osjecanja. U kafeu,
¢erka razgovara s ocem na njihovom zajedniCkom jeziku,

I Citirano prema: https://www.cineclubdecaen.com/realisateur/tavernier

/tavernier.htm pristupljeno 28. 4. 2022
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engleskom. Majka u filmu govori francuski, a progovara engles-
ki samo u jednoj sceni, kad ostane sama sa muzem. On tada nas-
tupa kao udvarac i uz zvuke pjesme Te lude stvari / These foolish
things, prisjeca se svoje i suprugine mladosti. Tada Mi§ prvi put
progovara na engleskom: ,,Idi u krevet, Toni, idi u krevet.
Penjuci se uz stepenice, on Seretski kaze: ,,Nekada si govorila,
dodi u krevet.*

Pjesma Te lude stvari, koju sluSamo jo§ dva puta u filmu,
toliko je dopadljiva i toliko diegetski znacajna da je film pod tim
naslovom prikazivan u anglofonim zemljama. Filmski kriti¢ar
Rodzer Ebert daje kratak i pohvalan prikaz filma smatraju¢i da
je ,.filmska pric¢a divna“ i da bi naziv Te lude stvari bio adekvat-
niji.12 Po njegovom misljenju, ton te pjesme dominira filmom
odredujuci ga kao elegijsko secanje. Takvo misljenje argumen-
tuje prikazom lika majke koja, tiha i povucena, u sebe upija svu
gorCinu situacije. S druge strane, divna dzez pjesma Te lude
stvari, koju je prvi put izvela Doroti Dikson 1932 godine,!3
priziva sjecanje na Bili Holidej, Elu FicdZerald i Net King Kola
1 druge velike umjetnice i umjetnike koji su interpretirali tu pjes-
mu, budeci osje¢anja blage i slatke nostalgije, vazne za dozivljaj
ljepote filma Nostalgija za tatom.

lako cerka dugo kontroliSe svoje ponasanje, snazne emocije
zbog predstojeéeg gubitka, prevladaju je kad ostane sama na
plazi. Ona tada brizne u pla¢, a kamera pravi rez prate¢i ocev
pogled od vrta vile do morske puéine. Cerka se brzo pribira
znajuéi da svu paznju mora posvetiti svojoj majci. Scena u kojoj
je ¢erka opet sama, iste veceri, na Zeljeznickoj stanici pustoj zbog

12 Takav naziv bi zbunio sadasnje filmsko gledalastvo jer je 2006. godine
dat sasvim razli¢itom engleskom filmu sa narativom o o ljubavnom trouglu i
radnjom smjestenom u 1930-te godine. Vidjeti https://en.wikipedia.org/wiki/
These Foolish_Things_(film) pristupljeno 28. 4. 2022.

13 Vidjeti: https://www.jazzstandards.com/compositions-0/thesefoolish-

things.htm 3. 5. 2022 pristupljeno 28. 4. 2022.
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Strajka, anticipira njen gubitak i neminovnost rastanka; morace
sjutradan da prvim avionom otputuje kuci gdje je ostavila samog
svog maloljetnog sina. Posljednju sekvencu filma koja nesenti-
mentalno zakljucuje porodi¢ne odnose opservirane u filmu pono-
vo prati pjesma Te lude stvari (u interpretaciji Dzejn Birkin). Po
ulasku u svoj stan, ¢erka na masini za preslusavanje poruka Cuje
oceve rijeci: ,,Zovem te samo da ti kazem ... volim te.*

Dubina bola zbog gubitka ostaje neiskazana. Nosioci glavnih
uloga u potpunosti ostvaruju Tavernijeovu ideju da ,,bol prikazu
tako lagano®, tiho i bez prekomjernih gestova. Film Nostalgija
za tatom je ,suptilan, sinematican i osjecajan“ (Paletz, 1992),
»emocionalno topao i dirljiv, mudar pa cak i gorak® (Ebert,
2021). Sustina Tavernijeovog filma je u sitnim detaljima koji
,-kao u Cehovljevim komadima, poprimaju posebnu emocional-
nu vaznost™ (Paletz, 1992). U svojoj minucioznoj studiji, Palec
uocava da sve scene filma cine jedan neprekidni niz u kome se
svaka jasno ,,izdvaja od prethodnih i od onih poslije nje [...]
Nostalgija za tatom 1i¢i na nagomilavanje slika iz jednog fotoal-
buma, slika koje su ozivjele* (Paletz, 1992).

U svom ekspresionisticCkom stilu, Tavernije postize efekat
neprimjetnog proticanja vremena tehnikom kompozicije kadro-
va i montazom. Upotreba Sirokog ekrana isti¢e usamljenost liko-
va koji su Cesto nepomicni i izgledaju si¢usni u velikom pros-
toru prirodnog i drustvenog okruzenja. S obzirom na takav kine-
matografski stil, Cemberlen (Chambarlain, 2003) uporeduje
Tavernijea sa velikim japanskim rediteljem I¢ikavom koji
takode obozava sinemaskop i srednje planove u kojima prikazu-
je sve aktere scene istovremeno.

Film Nostalgija za tatom na nezaboravan nacin prikazuje
neminovni rastanak djece od roditelja. Kako naglasava Hil
(2021), veliko postignuce tog filma je ,,uranjanje u dragocjenost
(koju sadrze) naizgled svakodnevne aktivnosti“ i prikazivanje
ljepote jedinstvenih trenutaka sadasnjice.
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Osjecanja individualne nostalgije u dva prethodno analizirana
filma se bitno razlikuju. U Nostalgiji Tarkovskog, odvajanje od
domovine prikazano je kao traumaticno iskustvo koje ¢ini da
nostalgi¢na osjecanja iz stanja tuge predu u sliku gorke i tesSke
melanholje. Tavernijeov film po mnogim vaznim elementima
stiCe obiljezja elegije ali osjecanje nostalgije pred neminovnim
gubitkom, kako izgleda na kraju filma, djeluje iscjeliteljski i
omogucava lak$e prihvatanje realnosti.

Za razliku od igranih filmova, dokumentarni filmovi svojom
poetikom mogu raznovrsnije i Sire prikazati iskustvo nostalgije,
kako refleksivne, tako i obnavljacke, Sto ¢emo pokazati anali-
zom najnovije trilogije slavnog Cileanskog rezisera i scenariste
Patrisija Gusmana.

Gusmanova nostalgi¢na trilogija

Dvije vrste nostalgije — individualna i kolektivna zajedno —
poprimaju vazno znac¢enje u Juznoj Americi. Ako je uzrok tome
geografska izolovanost, onda bi Cile, sa zapadne strane ograni-
c¢en Tihim Okeanom, a sa istone planinskim vijencem
Kordiljera odvojen i od kontinenta kome pripada, mogao biti
zemlja najpodloznija nostalgiji. Medutim, razni oblici nostalgije
raSireni su i medu stanovnicima drugih juznoamerickih zema-
lja. U Brazilu je nostalgija prodrla u portugalski jezik na kome
je dobila poseban naziv i svoj praznik Saudade koji se svake
godine proslavlja 30. januara. Portugalska rije¢ saudade oznaca-
va ,,pamcenje neceg Sto zelimo* i Ceznju za tim objektom ili
osobom. U onom smislu u kojem ozivljava sluSanje muzike,
saudade je sli¢no sevdahu. U Urugvaju se no¢ nostalgije slavi
svakog 24. avgusta sluSanjem ‘nostalgi¢ne muzike’ u svim dan-
sing klubovima i na svim radio stanicama.!4

14 Vidjeti: https://en.wikipedia.org/wiki/Saudade https://es.wikipedia.org/
wiki/Noche de la nostalgia pristupljeno 7. 4. 2022.
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Patrisio Gusman ima mnogo razloga za licnu nostalgiju posto
ve¢ decenijama zivi i stvara daleko od svoje domovine. U vrije-
me PinoCeovog drzavnog udara je bio uhapsen i skoro 15 dana,
zajedno sa protivnicima fasistickog rezima, zatvoren na nacio-
nalnom stadionu u Santjagu; odatle ga je spasio njegov rodak
koji mu je preko luke Valparaizo pomogao u bjekstvu do Kube
i konaéno do Evrope. Ziveéi u Parizu, Gusman je &itavo svoje
stvaralastvo posvetio svojoj domovini. U dokumentarnim filmo-
vima Cile, uporno paméenje / Chile, la memoria obstinada
(1997), Slucaj Pinoce / El Caso Pinochet (2001) 1 Salvador
Aljende / Allende (2004) osvijetlio je prelomne dogadaje u novi-
joj istoriji svoje domovine. Svoj umjetnicki credo Gusman je
izrazio sljede¢im rec¢ima: ,,Zemlja bez dokumenatrnog filma je
kao porodica bez fotografskog albuma.*15

Gusmanovi poetski kinematografski eseji su ujedno i kolekti-
vna nostalgija, svjedoanstvo i meditacija o proslosti Cilea, zas-
novani na pamcéenju raznih generacija. Takav pristup razumije-
vanju proslosti koja treba da bude polaziste za izgradnju budu-
¢nosti dosegao je vrhunac u trilogiji dokumentarnih filmova
Nostalgija svjetlosti (Nostalgia de la luz, 2010), Sedefno dugme
(El Boton de Nacar, 2017) 1 Kordiljeri snova (Cordillera de los
suenos, 2019). Sva tri filma ovjencana su najznacajnijim medu-
narodnim priznanjima.

Gusmanov naslov Nostalgija svjetlosti sadrzi dvojako znace-
nje: nostalgiju svjetlosti koja nam uvijek prenosi proslost do
sadaSnjeg trenutka i nostalgiju za svjetlos¢u koja nasu indivi-
dualnu i kolektivhu proslost povezuje sa sadasnjicom. Film
pocinje kadrovima pustinje Atakama na sjeveru Cilea, na nad-
morskoj visini od preko 3.000 metara, gdje prozirno nebo omo-
gucava da teleskopima vidimo najudaljenije galaksije. Idealno
mjesto za astronome koji otkrivaju najraniju proslost svemira,

15 «un pais sin cine documental es como una familia sin album de foto-

grafias”. Vidjeti: https://www.patricioguzman.com/es/. pristupljeno 18. 4. 2022.
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Atakama je vazna i za geologe, arheologe, antropologe, etnogra-
fe i istoricare jer vrelina Sunca u tlu pustinje, najsuvljem mjestu
na Zemlji, milenijumima ¢uva kosti mumija iz pred-kolumbov-
ske ere, istrazivaca i rudara XIX vijeka, kao i ostatke tijela i
licne predmete politickih zatvorenika stradalih od terora
Cileanske vojne hunte nakon Pino¢eovog drzavnog udara 11.
septembra 1973. godine.16

Poslije prikaza zvjezdanog neba i crno-bijele slike Mjeseca,
kamera prelazi na prisniju temu, na snimanje jedne kuce u kojoj
gledamo svakodnevne predmete — salvetu savijenu na tanjiru,
stari radio aparat, stolicu, staru §iva¢u masinu. Spori, nostalgi¢ni
ritam odvijanja tog kadra ukazuje na reziserovu zelju za povrat-
kom u doba svog djetinjstva. No, ubrzo postaje jasno da je Gus-
manov cilj prelaz na kolektivnu nostalgiju koja pokrece Siroko
podrucje naracije o odnosu proslosti i sadasnjice njegove domo-
vine. Kao narator, on smirenim i o¢aravaju¢im glasom kazuje:

,.Cile je bio raj mira, izolovan od svijeta. Santjago je spavao
na obroncima Kordiljera, odvojen od ostatka svijeta [...] Nikad
se nista nije desavalo. Predsjednici Republike su Setali ulicama
bez pratnje. Postojao je samo sadasnji trenutak.*

Sjecanje na takav idelan Zivot anticipira dubok jaz izmedu sre-
¢éne proslosti i nevesele sada$njice njegove domovine, Cilea.
Stalnom sinhronizacijom veze izmedu sadasnjice i proslosti,
Gusman uz pomo¢ nauke zalazi u sagledavanje daleke proslosti.
Pritom, nostalgija poprima kosmicke dimenzije u kadrovima
galaksije, u odnosu na koju cijela pustinja Atakama izgleda
samo kao jedna jedva vidljiva mrlja.

U toku Gusmanovog intervjua sa mladim astronomom
Gasparom Galasom (Galaz), prikaz no¢nog neba sa kojeg nas
gledaju sjajne zvijezde je filmski kontraplan pustinjskom tlu. Od

16 (ileanska vlast nastoji da potisne u zaborav datum pocetka Pinoceove
sramne diktature, dok je teroristicki napad izvrSen 11. septembra 2002. na Nju-

jork u SAD-u postao praznik (Patriot Day) i pamte ga mnogi narodi svijeta.
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elokventnog Galasa saznajemo da astronomija trazi odgovor na
vjecito pitanje: ,,0Odakle dolazimo, gdje smo, kuda idemo?* On
ukazuje da je ,,u prirodi nauke* neprestano izostajanje definitiv-
nog zakljucka. SmijeSe¢i se, Galas govori: ,,Pokusavate da
odgovorite na dva pitanja a pojavljuju se Cetiri nova ... Sve $to
opazamo je u proslosti, ¢ak i kad je to jedan milioniti deo sekun-
de“. Na Gusmanovo pitanje: ,,Da li je sadasnjost jedna tanana
crta?* Gaspar metafori¢no odgovara: ,,Razorio bi je i dasak vje-
tra®. Podvlacenje kratkotrajnosti sadasnjice je argument u prilog
vaznosti proslosti pod ¢ijim uticajem proticu nasi Zivoti, uvijek
ispunjeni prosloscu i zavisni od nje.

Arheolog Lautaro Nunjez Atensio (Nufiez Atencio) govori o
duborezima u kamenu pustinje, urodenicima i nomadima koji su
nekad nastanjivali Cile, o mumijama i kolumbijskim pastirima.
On govori o marginalizaciji Indijanaca dok niz kadrova prikazuje
tragove stradanja ljudi od daleke do nedavne bolne proslosti
Cilea ¢iji su nijemi svjedoci velika grobnica sa drvenim krstovi-
ma 1 kovCezima punih starih, polomljenih kostiju i ostacima
odjec¢e izumrlih nomadskih porodica, kao i koncentracioni logor
u kome su u vrijeme kolonizacije Cilea bili zarobljeni Indijanci i
koji je kasnije, uz dodatak bodljikave Zice, posluzio Pinoceovoj
hunti da izvrsi represiju nad preostalim domorocima. Gusman
poeti¢no sazima srz intervjua: ,,Pustinja je velika knjiga pamce-
nja.“ On dodaje: ,,I pored toga, ova zemlja nije razmotrila svoju
proslost® ¢ime otvara problem nestalih i kolektivne krivice.

Gusman snima svjedoCanstva direktnih ucesnika dogadaja. Luis
Henrikez, jedan od zatvorenika koji je prezivio strahote Pinoceo-
vog logora, govori o ¢elijama, diktaturi, teleskopu. On pominje
imena svih svojih drugova, medu kojima su i oni ¢ija su imena nes-
tala sa trosne spomen ploce. Time on, po Gusmanovim rijeima,
»postaje prenosilac izbrisanih istorijskih tragova®“. Svjedok je i
arhitekta Migel Launer (Miguel Lawner) koji pouzdano pamti i
rekonstruiSe dimenzije koncentracionog logora u kome je bio zat-
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voren. Kako piSe Saret, ti trenuci ,,vradaju sjeCanje na Zrtve
nacistickog genocida, ljudi koji su raspravljali o matematickim for-
mulama na putu do gasnih komora* (Sharrett, 2012).

U narednim kadrovima, Gusman prikazuje majke nestalih
koje kopaju po pustinji traze¢i kosti i li¢ne stvari svojih volje-
nih, po kojima bi ih bilo moguce identifikovati. Najupornije od
njih osnovale su udruzenje, ¢vrstu zajednicu istrajnih. U sredn-
jem planu vidimo neke od njih a panoramski rez na plan nepre-
gledne pustinje pokazuje svu tezinu njihovih napora. One traga-
ju po masovnoj grobnici, uprkos ¢udnim pogledima i neposto-
vanju drugih, uprkos pokusajima vlasti da ih izopSte iz zajednice
nazivajuéi ih ,,guba Cilea“.

U jednoj sceni impresivne ljepote, Gusman u istom kadru
spaja slike tih nesre¢nih Zena sa astronomima. Podsje¢ajuci da
su i antic¢ki narodi imali znanje o zvijezdama, uz tvrdnju da je
svekolika proslost jedna cjelina, on pokrece pitanje: ,,da li su
nasi zivoti beznacajni u poredenju sa zvijezdama u kosmickom
beskraju? (Sharrett, 2012). U zavr$noj sceni, prikazan je
Santjago nocu, velegrad pun visokih zgrada i svjetlec¢ih reklama,
u kome ubrzani tempo Zzivota Cini da se sve lako zaboravlja.
Takav snazan kontrast u odnosu na ranije prikazane scene pus-
tinje, pravi je trenutak za Gusmanov zakljucak: ,,Sjecanja nas
stalno privlace. Oni koji pamte mogu zivjeti u krhkom sadasn-
jem vremenu. Oni koji ne pamte, ne Zive nigdje.*

Sedefno dugme, drugi dio trilogije je audivizuelna poetska
naracija o obali Cilea dugoj skoro 4,300 kilometara, obali koja
Gusmanovu zemlju sa zapada otvara prema Tihom okeanu.
Geografija Cilea je duhovito izloZena, uz pomoé umjetnice Eme
Malig, autorke dzinovske mape koju na podu studija dugo
odmotava ilustruju¢i ogromnu duzinu i malu $irinu zemlje koju
je tesSko pojmiti kao jednu cjelinu.

U prvom dijelu filma, Gusman kao narator govori o prirodi
vode, izvora Zivota:

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 351



Zarko Martinovié

,Kazu da voda ima pamcenje. Vjerujem da voda ima i glas.
Ako ima pamcenje, onda se voda sjeca i onog dijela istorije koji
je povezuje sa brutalno$¢u — smréu, masakrima i genocidom.
Ono §to se desilo u Cileu, bilo je tako brutalno.“ Prirodno,
namece se eticko pitanje: ,,Da li se desilo isto na drugim plane-
tama? Da li je najjaci narod svuda dominirao?“

U drugom dijelu filma, uz prikaz Marijanske brazde, najdublje
tacke Tihog okeana, Gusman ponire u kolonijalnu istoriju Cilea
pripovjedajuéi o starosjediocima najjuznijeg dijela Cilea, naro-
dima iz plemena Kaueskar, Jagan i Selkman. Ti drevni, ,,vodeni
narodi® (,,the pueblos del agua*) nastanjivali su veliki arhipelag
Patagonije; vjerovali su da je voda ziva i da ima svoj duh.
Evropski kolonizatori su u toku 50 godina od dolaska u
Patagoniju prave¢i ,,lov na Indijance* i dodjeljujuci razne nagra-
de za pojedine djelove njihovih tijela skoro potpuno istrijebili
domoroce i njihovu kulturu. U naraciji o unistavanju tih naroda,
sedefno dugme je simbol tragi¢ne zivotne istorije Orundelika,
covjeka iz naroda Jagan. On je bio djecak kad ga je kapetan
broda Robert Ficroj (FitzZRoy) 1830. godine za jedno sedefno
dugme kupio i odveo iz njegovog zavicaja, Ognjene Zemlje, u
Englesku. Prema nac¢inu na koji je kupljen, Orundeliko je naz-
van DZemi Dugme. U Engleskoj je zivio obucen u evropsku
odje¢u i naucen engleskim manirima postavsi slavni gradanin
druge klase. Po povratku kuéi u Cile, skinuo je inostranu odjeéu
ali nikad nije mogao da povrati svoj izvorni identitet niti je
uspostavio kontakt sa svojim narodom. Prateci cijenu bisera iz
voda Cilea, Gusman podvladi nistavnu vrijednost ¢ovjekovog
zivota u dobu razornog kolonijalizma (Mullen, 2016).

Arhivske fotografije prikazuju domoroce — muskarce, Zene i
djecu — pripadnike pomorskih naroda koji su u malim ¢amcima
prelazili velike razdaljine, orijentiSu¢i se prema zvijezdama. U
jednoj sceni, posmatramo fotografije pripadnika naroda Selknam
¢ija tijela, ukrasena bijelim tackama i trakama, asociraju na slike
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no¢nog neba sa kometama i zvijezdama. Selknami su vjerovali
da ¢e poslije smrti postati zvijezde; na taj nacin, njihova kultura
je u svojoj kosmologiji spajala ovozemni Zivot pored mora sa
zagrobnim Zivotom na nebesima (Romney, 2015).

Gusman prikazuje portrete ¢lanova plemena, djelo Cuvene
fotografkinje Pas Erasuris (Paz Errazuriz) i intervjuiSe troje od
dvadesetak prezivjelih iz plemena Kavueskar. Jedan od njih,
Martin Kalderon (Calderén), koji se sjeca kako je sa svojih dva-
naest godina sa svojim ocem oplovio oko rta Horn, zali se da im
Cileanska mornarica sada sprec¢ava pristup do mora. U jednoj
upecatljivoj sceni, starosjedioci prevode Spanske rijeci ,,voda“,
»otac* 1 ,,majka* na jezik kavueskar. Gro plan njihovih lica uka-
zuje na njihove snazne emocije dok vaskrsavaju rijeci svog jezi-
ka. Cinjenica da na jeziku kavueskar ne postoji rije¢ ,,policija“
jasno ilustruje razliku zivotne filozofije drevnih nenasilnih ple-
mena i danasnjih naroda obuzetih pitanjem moc¢i i nasilnog osva-
janja i uniStavanja drugih. Gledaoci filma mogu, zajedno sa
empati¢nim Gusmanom, izvu¢i gorak zakljuc¢ak da je uniStenje
domorodackih zajednica i razaranje njihovih kultura razlog zbog
kojeg je Patagonija ostala pusti, nenastanjeni prirodni resurs.

U posljednjoj tre¢ini filma, nasilje u toku kolonizacije biva
povezano sa novijom traumati¢nom istorijom Cilea u kojoj je
okean postao masovna grobnica za preko hiljadu ljudi, protivni-
ka Pinoc¢eovog rezima, bacenih u more kako bi bili sakriveni tra-
govi njihovog mucenja. Te Cinjenice su objelodanjene mnogo
kasnije, tek posto su tijela potopljenih ljudi, zivih i mrtvih poce-
la da isplivavaju na povrsinu.!7 Jedna crno-bijela fotografija
navodi prezivjele na svjedoCenje o vremenu PinoCeovog rezima
kada je na ostrvu Doson (Dawson), bazi za misionare u kojoj su

17U filmu je taj dogadaj insceniran kao da se ponovo odigrava tako Sto su,
poslije kadra koji prikazuje let vojnog helikoptera, u vodu bacene figure nalik
ljudskim tijelima. Pisac i novinar Havijer Revoljedo (Javier Rebolledo) foren-

zicki je rekreirao proces unistavanja tijela nestalih (Delgado, 2016).
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u XIX i XX vijeku pomrle stotine domorodaca, bio smjesten
jedan od najozloglasenijih koncentracionih logora u kome je
zatoceno i muceno sedam stotina Aljendeovih pristalica.

Film Sedefno dugme spaja istoriju i svjedoCanstva o stradanju
naroda Cilea i Gusmanove lirske meditacije o Patagoniji, iznije-
te iz raznih perspektiva. Voda sa svojim zvucima proticanja,
kapanja, padanja — porijeklom od mora, rijeka i glecera — postala
je ,,protagonist filma* (Melgarejo, 2020: 148), simbol otporno-
sti 1 pamcenja, 1 po rijeCima muzicara i antropologa Klaudija
Merkada (Claudio Mercado), djeluje kao ,,muzicki izvor®, zvu-
¢ni zapis koji olakSava pracenje potresne filmske price (Mullen,
2016; Delgado, 2016).

Kordiljeri snova (2019), tre¢i dio Gusmanove trilogije, prika-
zuje istoénu granicu Cilea, ogromni planinski vijenac Kordiljeri
(Andi) koji se sa duzinom od 7.150 kilometara proteze od sjeve-
ra do juga Juzne Amerike. Svoj motiv za snimanje Kordiljera
snova, Gusman je poetski razvio u sinopsisu filma:

,,U Cileu, tamo gdje Sunce izlazi, ono je moralo da dosegne
brda, zidove i vrhove prije nego Sto je obasjalo posljednju stije-
nu Kordiljera. U mojoj zemlji, Kordiljeri su svuda. Medutim, za
Cileance, to je nepoznata teritorija. Nakon $to sam bio na sjeve-
ru zbog Nostalgije za svjetloséu 1 na jugu zbog Sedefnog dugme-
ta, osje¢am se spremnim da snimim ovu beskrajnu ki¢mu Cilea
ne bih li istrazio njene tajne, mo¢ne istine iz davne i savremene
istorije Cilea.18

Za razliku od drugog dijela trilogije u kojem je Cesto koristio
poetske trope etnografskog tugovanja za nestajanjem drevnih
naroda i jezika, Gusman se u Kordiljerima snova mnogo vise
bavio odnosom izmedu pamcenja politicke traume u skorasnjoj
istoriji Cilea i geografije svoje rodne zemlje. Snimci snijeznobi-
jelith vrhova, oblaka i neba nad njima, napravljeni iz aviona i

13 Vidjeti: https://www.rts.rs/page/tv/st/story/21/rts-2/4017783/kordiljeri-
snova.html pristupljeno 18. 4. 2022.
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helikoptera, mogu se po ljepoti kadrova uporediti sa Vriskom
kamena (1991) Vernera Hercoga. Kordiljeri, velicanstveni i rav-
nodusni u isto vrijeme, kako ukazuje Gusman, i §tite i izoluju
Cile, geografski i figurativno.

Gusman intervjuiSe umjetnike, pisce i filmske stvaraoce koji
iznose svoja ambivalentna, pa Cak i konfliktna osje¢anja prema
Kordiljerima u odnosu na istoriju i ¢ileanski nacionalni identitet.
Glas savjesti predstavlja Pablo Salas, veteran dokumentarnog
filma i arhivar. On nikad nije napustio Cile i u toku nekoliko
decenija redovno je dokumentovao Cinove drzavnog nasilja.
Izlazuéi se riziku da i sam strada, snimao je demonstracije protiv
Pinoceovog rezima i na raznim formatima video kaseta sacuvao
ogroman materijal koji svjedoCi o brutalnoj represiji nad disi-
dentima. Kako nam kazuje, vodeni topovi i elektricni Sokovi
koriste se i dalje protiv demonstranata koji protestuju na ulicama
Santjaga traze¢i da se objelodani istina o Zrtvama Pinoceovog
rezima 1 smanji ogromna obespravljenost radnika. Salasov
obimni arhivski materijal €iji je mali dio prikazan u filmu, po
Gusmanovim rijeCima, predstavlja bedem protiv zaborava i
nepriznavanja proslosti.

Kordiljeri snova su, uz sviedo¢anstvo o sadasnjem Cileu i nje-
govoj nedavnoj istoriji, ujedno i autorov duboko li¢ni film.
Vizuelna naracija filma pokazuje reziserovu li¢nu notu tugova-
nja u sceni u kojoj je iz pti¢je perspektive prikazana kuca u kojoj
se rodio, sada ruSevina prekrivena grafitima. I pored osjecanja
izolacije 1 usamljenosti koje povecavaju kadrovi pustih
Kordiljera, Gusman ne zapada u ocajanje. Njegova autorska
nostalgija nije samo individualna, ve¢ poprima i anticipatorni
kvalitet, ispoljen u vidu zabrinutosti za buduénost Cilea.l®

19 Anticipatorna nostalgija, primjetna u cijeloj Gusmanovoj trilogiji, pove-
¢ava vjerovatnocu da ¢e poruke iz njegovih tuznih prica biti urezane u pamée-
nje gledalaca. Autorov intuitivan uvid u znacaj anticipatorne nostalgije u skla-

du je sa dokazima empirijskih istrazivanja (Batcho, 2020).
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Sjecanja koja iznose Gusman i njegovi sagovornici osmisljena
su tako da ukazu na svrhoviti pristup buducnosti koja bi sigurno
bila vedrija ukoliko bi doslo do politickih promjena koje bi uki-
nule istorijsku amneziju i smanjile drustvenu nejednakost. U
posljednjoj sceni filma, Gusman na jednom komadu meteorita
izrazava Zelju ,,da Cile ponovo otkrije svoje djetinjstvo i svoje
radovanje. U narednom snimku iz vazduha, kao ispunjenje te
zelje, ponovo vidimo Gusmanovu rodnu kucu, ovog puta opranu
kako bi obnovila svoju izvornu ljepotu.

Na osnovu prethodne analize, mozemo zakljuciti da Gusman
pruza nov i autentican nacin refleksije ugradene u dokumentarni
zanr 1 ,,li¢no 1 politicko putovanje kroz istoriju i psihu naroda u
toku kojeg se stalno prave veze izmedu ljudi, neba, pustinje,
mora i planina®“ (Delgado, 2016).

Upotreba nostalgije u kinematografiji

Globalna epidemija nostalgije, nastala krajem XX vijeka,
nastavlja se 1 pojacava. Prosiriv§i se na cjelokupnu popularnu
kulturu, nostalgija je nedavno dominirala i u medijima i u pro-
cesima politickog odlucivanja, kao u Bregzitu i u Trampovoj
politi¢koj kampanji sa sloganom ,,Neka Amerika opet bude veli-
ka*. Uz to, vjekovna temporalizacija nostalgije u znacenju zud-
nje za proslim vremenom ponovo je aktuelizovana zbog porasta
migracija stanovni$tva iz mnogih ekonomski i ratom ugrozenih
zemalja. Odskora, individualnu i kolektivnu nostalgiju manje
podstice brzo nestajanje proslosti, a mnogo viSe nespokojstvo
izazvano prijetnjom opasne buducnosti koja je postala realnost
za vrijeme pandemije SARS-2 COVID-19.

Danas je nostalgi¢no vracanje u proslost potencirano kao
posebna vrsta eskapizma i manifestno u marketingu raznih
proizvoda, od regionalne hrane do namjestaja i bezbjedne budu-
¢nosti. Pojedinci i grupe pripadnika iste kulture povremeno
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nalaze utociste usredsredujudi se na trenutke proslosti, kako bi
nasli kompenzaciju za ono §to je izgubljeno u realnom svijetu.
Stoga raSirenost nostalgije u savremenom svijetu nalazi sve Siru
upotrebu u umjetnosti, naroCito u trendu retroestetike. Rijec
retro, skraenica pridjeva retrospektivan, ¢ini prvi dio raznih
sloZenica koje oznacavaju ono $to je u vezi sa proslosc¢u. Tarije¢
je viSeznacna, skoro koliko i nostalgija. Retro se odnosi na dozi-
vljenu proslost, ne samo na osjec¢anja i na obnovu ranijih prija-
tnih paméenja, ve¢ i na obnavljanje starih stvari kao nostalgi-
¢nih podsjetnika na vrijeme u kojem su njihovi potrosaci bili
,bezbjedni, zdravi i voljeni* (Cervellon & Brown, 2018: 26). U
tom drugom smislu, postoje retro-moda, ne samo odjevanja, vec
1 mnogih drugih stvari, retrotopija povratka na stare brendove s
prelaskom u retromaniju, retrotipovi s novom tehnologijom u
stilu stare estetike, retrobrendiranje u cilju revitalizacija brenda,
retrojojo kao naziv za neomedijevalizam u Francuskoj
(Cervellon & Brown, 2018: 31-34).

Filmofili zude za gledanjem starih filmova radi obnove prija-
tnih sje¢anja i osje¢anja. Njihove potrebe ispunjavaju nove
obrade i prepravke, tj. rimejk (engl. remake) filmova.
Ekranizacijom ili adaptacijom raznih romana nastaju filmovi
koji postizu uspjeh ponovnim odigravanjem stvarnih ili
imaginarnih zadovoljstava povezanih sa ¢inom Ccitanja ili
gledanja pozori$nih komada, uspjesno obnavljanim sa svakom
novom generacijom gledalaca. Tako je Ficdzeraldov Veliki
Getsbi, kvintesencijalni americki roman, objavljen 1925,
dozivio pet ekranizacija, od 1926. do 2013. godine.
Nostalgicnom ozivljavanju urnebesne trece decenije proslog
vijeka — vremena dZeza, prohibicije i art deko stila — u Cetiri
igrana filma Veliki Getsbi (1949, 1974, 2000. i 2013. godine)
doprinosila je i ikoni¢nost glavnog lika romana koju su potvrdili
najpoznatiji glumci tih epoha: Alan Lad, Robert Redford, Tobi
Stivens, Leonardo di Kaprio.
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Citati iz knjizevnih djela i druge retro-reference takode mogu
pokrenuti nostalgi¢na sjecanja. Scenaristi novih blokbastera u
nastavcima ranijih verzija nekog filma ispisuju ¢uvene replike iz
starih filmova. StoviSe, povremeno se u novoj tehnologiji
reprodukuju cCitave scene koje su gledaoci voljeli u ranijim
verzijama. Istjerivaci duhova |/ Ghostbusters (1989), nauc¢no
fantasti¢na komedija, u svoja tri nastavka (1994, 2016, 2021),
kao i Ratovi zvijezda |/ Star Wars sa najnovijom trilogijom
(nastalom od 2015. do 2019. godine) mogu se uvrstiti u
»metonimijski nostalgi¢ne filmove* koji ponovo nastoje da
pobude isti osjec¢aj proslosti dozivljen gledanjem originalne
trilogije (Jameson, 1983: 116). Nove verzije tih filmova teze da
pojacaju Zelju za virtuelnim pustolovinama i u mladim
generacijama. Medutim, rezultat ¢esto izostaje ukoliko su nove
verzije samo replike istih scena i epizoda, bez ikakvih inovacija
koje bi na gledaoce djelovale kao osvjezenje ili iznenadenje.
Filmovi koji u novim verzijama otvoreno flertuju s publikom
jedino u svrhu profita ne mogu se ubrojati u postmoderna djela.

Svaki film, bez obzira na Zanrovsku pripadnost, moze pobuditi
nostalgiju gledalaca, posebno onda kad nudi identifikaciju sa
likovima heroja — kao vestern ili istorijski filmovi, ili podstice
sjecanja na neko ranije razdoblje, djetinjstvo, dom, mizanscen
»autenticnih objekata®. Filmovi o herojima oslanjaju se na akti-
viranje kolektivne nostalgije u odredenim populacijama istog
etnickog porijekla ili istog uzrasta. Filmovi pravljeni prema stri-
povima su u toku posljednjih decenija stekli ogromnu popular-
nost, narocito kad obnavljaju podvige pozitivnih junaka kao §to
su Supermen i Betmen ¢ije se pustolovine nastavljaju u serijali-
ma. Nedavno su ekranizovani i drugi stripovi iz kolekcije
Marvel, poput Spajdermena, takode prikazani u nekoliko igra-
nih filmova.20 Popularnost takvih nostalgi¢nih filmova prerasta

20 Vidjeti: https://en.wikipedia.org/wiki/List of films based on Marvel
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u neku vrstu retromanije kod publike ¢ije su zajednic¢ke osobine
motivacija i crte licnosti koje pogoduju velikom stepenu identi-
fikacije sa filmskim herojima. Tokom posljednjih decenija, novi
oblici takve nostalgije ispoljavaju se kao Zzudnja za starim video
igrama, kao u Igracu broj 1 / Ready Player One (Steven
Spielberg 2018) i u nizu drugih, najces¢e akcionih filmova koji
producentima donose veliku zaradu.2!

Obnova osjecanja i iskustva nostalgije u XXI vijeku ima hedo-
nisticki kvalitet. Individualna narcisti¢na nostalgija poprima
kolektivne razmjere u recikliranju ranijih verzija Cuvenih trilera,
akcionih i nau¢no-fantasti¢nih filmova koji kod publike stvaraju
iluziju ovladavanja proslos¢u. Tako je nastao novi (sub)zanr
nazvan film-nostalgija.22 Sli¢an trend je zahvatio i televiziju u
vidu ,,reimaginacije prethodnih TV-filmskih idioma u brojnim
TV serijama. Medutim, u TV industriji nostalgije, na ekranima
se Cesto vrte neumjetnicki filmovi B kategorije.

Retro-proizvodi, posebno muzika, fotografije i filmovi pra-
vljeni analognom tehnologijom, dio su retro kulture koja postaje
opsoletna i zahtijeva posebno cuvanje i skladistenje ili, jos bolje
konzervaciju putem digitalne tehnologije. ,,Tehno-nostalgija“
(engl. techno-nostalgia) je naziv za upotrebu digitalnih sredsta-
va koja nastoje da restauracijom ocuvaju analogna umjetnicka
djela koja nas vezuju za nasu kolektivnu proslost. Tu vrstu
nostalgije pokrecu novi digitalni filmovi koji u svom narativu
oslikavaju staru analognu tehnologiju i/ili ranija istorijska razd-
oblja. Takvi filmovi sti¢u kvalitet inovativnosti ukoliko nas ne
vrac¢aju samo na obnavljacku nostalgiju, ve¢ imaju i dimenziju

21 Vikipedija je napravila listu takvih profitabilnih filmova: https://en.wiki-
pedia.org/wiki/List_of highest-grossing_films based_on_video_games pri-
stupljeno 6. 8. 2022,

22 Nostalgia Films: A New Breed of Film. Defining the nostalgia film as a
sub-genre. http://jbuchbinder.com/2016/07/21/nostalgia-films-a-new-breed-
of-film/ pristupljeno 30. 3. 2022.
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refleksivne nostalgije. Od takvih filmova, posebno se izdvajaju
tri filma premijerno prikazana 2011. godine — Pono¢ u Parizu /
Midnight at Paris, Hugo 1 Umjetnik / The Artist. Zajednicko obi-
ljezje filmova Pono¢ u Parizu 1 Hugo je intertekstualnost koja
budi nostalgi¢na osje¢anja. Vudi Alen u Pono¢ u Parizu podsti-
¢e podstice nostalgiju gledalaca pomo¢u mnostva referenci na
razne vrste umjetnosti, prije svega slikarstvo i knjizevnost, ali i
na filozofiju, psihoanalizu, pozoriste, film i slavne li¢nosti
(Feyerabend, 2009: 42).

Hugo Martina Skorsizea (Scorcese) je adaptacija hibridne
graficke novele Izum Huga Kabrea / The Invention of Hugo
Cabret Brajana Selznika (Brian Selznick, 2007) u kojoj transme-
dijalni svijet nastaje kombinacijom raznovrsnih zanrova kao §to
su knjige slikovnice, stripovi, film i fotografija, ali je pritom zadr-
zana narativna tradicija grafickog romana (Bromley, 2014: 2).

Jo§ od svoje mladosti zadivljen djelima prvih velikana kine-
matografije, Skorsize je u svojoj nostalgicnoj viziji spojio svoju
ljubav prema danima nijemog filma i svoju posvecenost konzer-
vaciji i obnovi ranih djela filmske umjetnosti (Sperb, 2015).
Hugo je sniman u 3D tehnologiji, ne samo radi finansijskog
efekta, ve¢ i zbog narativnog utiska koji filmu daje dubinu,
humor i intenzitet. Takva tehnologija je autorima filma
omogucila da u koloru ponovo ozive prvobitni dramati¢ni efekat
cuvene scene iz slavnog kratkog filma brace Limijer Ulazak
voza u stanicu (1897). Jo$ viSe prostora zauzimaju intertekstual-
ne reference na &uvenog reditelja Zorza Melijesa koji se poja-
vljuje kao filmski lik iluzioniste i kao istorijska figura, reziser i
pionir zanra fantastike i naucne fantastike sa cuvenim filmom
Putovanje na Mjesec (1902). Slaveéi radanje filmske umjetno-
sti, Skorsizeov Hugo preoblikuje i ,,preraduje stare, tradicional-
ne medije stvaraju¢i nove medije i nove korisnike medija“
(Bromley, 2014: iii). Hugo izaziva divljenje filmofila i istoricara
filmske umjetnosti i podvlaci vaznost remedijacije na dvojaki
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nacin — o¢uvanjem vrhunskih djela umjetnosti za buduce gene-
racije i ulogom nove digitalne tehnologije.

Retro-stil sa retro-referencama na filmove pravljene analo-
gnom tehnologijom radi izazivanja nostalgije nasao je vrhunski
izraz u muzi¢kom filmu La La Land rezisera Demijena Sazela
(Damien Chazelle), nagradenim sa pet Oskara 2016. godine,
ukljucujudi tu i nagradu za najbolji film. Neobican naziv La La
Land, doslovce Zemlja la la, odavno je nadjenut Holivudu zbog
lazne stvarnosti koju proizvodi svojim filmovima. Glavni afekti-
vni modus Sazelovog filma postaje nostalgija za velikim mjuzi-
klima Holivuda, posebno za Pjevanjem na kisi / Singin’ in the
Rain (1952), ali i za nizom drugih sli¢nih filmova od kojih su
najpoznatiji Brodvejska melodija / Broadway Melody (1936),
Amerikanac u Parizu / An American in Paris (1951), Prica sa
zapadne strane / West Side Story (1961). Pored toga, vise scena
koje prikazuju slucajne susrete, sekvence igre i snova aludiraju
na Bolivud (Sielke, 2017) koji je, kao i Holivud, dio globalne
filmske industrije.

U Sazelovoj odi proslosti glavni likovi su djevojka Mia (Ema
Stoun/ Emma Stone) koja ima aspiracije da postane glumica i
borbeni dzez pijanista Sebastijan — Seb (Rajan Gosling / Ryan
Gosling). Oba glavna lika Cesto obuzima nostalgija, narocito
Seba koji zeli da u Pasadeni gleda film Buntovnik bez razloga /
Rebel Without a Cause u slavnom bioskopu Rialfo sa sjediStima
oblozenim crvenim somotom. U toku tog filma, projektor u jed-
noj sceni zastaje, Sto je ,retro-intertekstualni podsjetnik*
(Voeltz, 2018) na prekid u filmu  Ingmara
Bergmana Persona (1966). Otkrivanjem velikog broja retro-
referenci u Sazelovom filmu, ukljutujuéi i retro-muziku pose-
bno se bavio Velc (Voeltz, 2018). On navodi da se u Sazelovom
film retro vise odnosi na sada$njicu nego na pojavno ozivljava-
nje proslosti. Uistinu, filmski autori upotrebljavaju proslost kao
arhivski materijal da bi pomocu recikliranja i rekombinacije
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sazeto oslikali prijestonicu filma tehnikom brikolaza. ,,Retro-
Sik“ nostalgija u La La Land nije sama sebi svrha niti je solipsi-
sticka. Ona odrazava napeti odnos izmedu sadasnjice i proslosti
u narativu o prelomnim godinama dvoje mladih i zaljubljenih
koji tragaju za svojim li¢nim i profesionalnim identitetom i smi-
slom zivota u umjetnosti. Dok ¢eznu za nalazenjem svoje budu-
¢nosti u igri i muzici, oni su upuceni na ucenje iz velikih mjuzi-
kla, kako bi nasli svoj originalni stvaralacki izraz i postigli
uspjeh. La la Land je veoma slozeni rimejk, arhiv u kome je vje-
Sto koriS¢ena kombinacija parodija i omaza; novo se ostvaruje i
osporavanjem standarda starih formi i narativa (Voeltz, 2018).
Ukratko, Sazel pravi retro-lavirint u kome je nostalgija koridée-
na samorefleksivno i ironi¢no.

Filmski autori krSe konvencije holivudskog narativa o mjuzi-
klu sa ljubavnom romansom koja se zavrSava hepiendom.
Naracija o glavnim junacima se naglo prekida poslije Mijine
uspjesne audicije. Prica se nastavlja izostavljanjem petogodis-
njeg perioda u toku kojeg je Mia postala slavna sa svojim
muzickim hitom, napravila karijeru i zasnovala porodicu, a
Sebastijan ostao sdm, odan svom vjerovanju u povratak ,,pravog
dzeza“. U posljednjoj sceni, Mia i njen suprug, sklanjajuci se od
kiSe, slucajno ulaze u jedan dzez klub. Tamo Mia prepoznaje
logo koji je dizajnirala za Seba. Seb je primjecuje medu slusao-
cima i svira njihovu ljubavnu temu. Naredna oniri¢na sekvenca
izraZzava nostalgiju za ¢arobnim zivotom kakav su Mia i Seb
mogli imati da se nijesu rastali. Po takvom kraju i drugim sce-
nama, Sazelov film podsjeéa na Guveni francuski mjuzikl
Serburski kisobrani / Les parapluies de Cherbourg Zaka Demija
(1964). Demijev film je Sazelu posluzio i za zaplet i za zavrse-
tak. Medutim, Demi je rastanak dvoje zaljubljenih na kraju svog
filma obrazlozio ,,vi§im silama‘“: mladi automehanicar (Nino
Castelnuovo) je dobio poziv za sluZenje vojske, a rat u Alziru i
ranjavanje trajno ¢e ga odvojiti od Zenevjev (Catherine
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Deneuve) koja je zatrudnila s njim, ali je pronasla ,,spas u udaji
za dobronamjernog bogatasa“.23

Vecina savremenih filmova koji uz pomo¢ tehnickih inovacija
bude u gledaocu iskustva nostalgije mogu se kritikovati zato §to
u svom narativu prihvataju ideolosku logiku kapitalizma (Sperb,
2015). Skorsizov Hugo ostaje na bezbjednoj ideoloskoj distanci.
Ekonomska kriza 1929. u Umjetniku izgleda kao nasumicna,
nepredvidljiva katastrofa; nema uvida da je kriza proistekla
zbog jagme za profitom i neodgovornog poslovanja. Glavni lik
Azanavisijusovog filma je prikazan kao Zrtva nesre¢nih okolno-
sti posto su tehnoloske i kulturoloSke promjene oslikane kao
neizbjeznost kojoj se nemoguce suprotstaviti. RjeSavanje pro-
blema angazovanjem drustvenih institucija i kolektivnim djelo-
vanjem nigdje nijesu ni nagovjeStene. Umjesto toga, uspjeh se
ostvaruje individualno, zahvaljujuéi licnom talentu i/ili uz
pomoc¢ bliskih osoba.

Mozemo zakljuciti da je fenomen nostalgije, prisutan u svim
kulturama, individualno jednstven i kolektivno raznovrsan, osli-
kan u filmskoj umjetnosti tako da pobuduje estetske emocije
koje poprimaju veoma slozena znacenja. Kako svaki film slika
proslost, i onda kad govori o sadasnjici i kad je imaginacija
buduénosti, u njegovoj je prirodi da pobuduje nostalgiju koja je
u digitalnoj kinematografskoj tehnologiji danasnjeg potroSac-
kog drustva Cesto upotrebljavana kao komercijalna strategija, a
rjede 1 na nacin samorefleksivne transmedijacije.

23 https://sh.wikipedia.org/wiki/Les_Parapluies_de Cherbourg pristuplje-
no 8. 6. 2022.
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KULTNO UBICIRANJE CRNOGORSKIH
SANKTOREMA

Petar Lekié

Traces of saint cults in the Montenegrin toponymy provide a
more realistic overview of medieval history, particularly in
locations where worshiping of those cults is still present. On the
foundations of old temples connected with certain cults, we
recognise the architecture of more recent periods. Sanktorems
with their overall meaning represent the continuity of the

location, toponym and the time of their creation.

Sanktoremi predstavljaju toponime, koji su izvorno nastali na
latinskom jeziku, a oznacavaju naziv mjesta nastao prema
svetackom kultu. Istrazivanje tragova hris¢anskih toponima bilo
je zapoceto joS u vrijeme istrazivanja ceSkog istoricara
Konstantina Jire¢eka, ,,HriS¢anski elemenat u topografskoj
nomenklaturi balkanskih zemalja“, urednika Mihaila Dinic¢a u
Zborniku Konstantina Jire¢eka I, Beograd, 1959. Ovim pitanjem
se kasnije bavio lingvista Valentin Putanec (Valentin Putanec,
,Refleksi starodalmatoromanskoga pridjeva sanctus u onomas-
tici obalne Hrvatske®, Slovo, br. 13, Zagreb, 1963). Tematika je
dobila Siroko istrazivanje u jednoj drugoj publikaciji (Petar
Simunovié, »Isto¢nojadranska toponimija““, Logos, Split, 1986).
Na teritoriji Crne Gore Branislav Borozan je dao objasnjenje o
porijeklu naziva srednjovjekovnog grada Svaca, koje potice od
sv. Astiusa (Vijesti, 10. avgust 2009). Toponimi su nastali od VII
do XII vijeka, a rijetko i do XV vijeka. Na albanskom jeziku na
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crnogorskoj teritoriji su ostali toponimi Spjetr (sv. Petar), Sinlji
(sv. 1lija), Simehil (sv. Mihajlo) i Stodra (sv. Teodor).

Sutjel. Sutjel predstavlja naziv za naselje uz rijeku Bojanu.
Naselje je dobilo ime po brdascu na kojem se nalazila crkva sv.
Ilije. Tok rijeke Bojane pratili su crkveni kompleksi koji su Cinili
hramovi sv. Nikole, sv. Porda, sv. Teodora i sv. Srda i Vakha.!
Medutim, lokalitet je imao svoju istoriju u znacajno razli¢itim
hidrografskim uslovima. Kroz Svacko polje je tekla rijeka, koja
se ulivala u blizini sv. Teodora. Po njoj, naselje je dobilo naziv
Stodra, skraéenica od albanskog Shen Thoder. Iz pravca
Mrkojevica prema Svackom jezeru, gdje se ulivao, pocinjao je
rjeéni tok, da bi zavrSavao kod sv. Porda. Juzno od sv. Nikole,
od Ulcinja do Bojane bila su primjetna dva ostrva, ali su stica-
jem okolnosti nestala.

Sutulija. Sutulija je naziv vrha u grbaljskom naselju Zagora,
nastao prema crkvi. Zupa Grbalj se u XII vijeku pominje pod
imenom ,,Grispuli, §to pokazuje da je ovdje u grcko-rimskom
periodu starog vijeka bila urbana naseobina (puli — polis gré. —
grad). Na vrhu se nalazi crkva sv. Ilije, sagradena na temelju sta-
rije hris¢anske bogomolje posvecene istom svecu. Ovaj lokalitet
se vidi na topografskoj mapi ,,Topografia del canale di Cattaro*
u grbaljskoj zupi, gdje se istice crkva ,,S. Elia“.2 Pored ovog
toponima nacrtana je rijeka koja se uliva u more.

Hram posvecen sv. Iliji na brdu Sutulija ima jednobrodni
oblik, ¢iji zavrsni dio ¢ini apsida, a gornji dio predstavlja zvonik

1 Vidjeti Katarina Mitrovié, Benediktinci na podrucju Barske nadbiskupije
i Kotorske biskupije (9. Stoljece — 1571), Ministarstvo kulture Crne Gore;
Kulturni centar ,Nikola Purkovi¢®, Cetinje; Kotor, 2015; Sime Ljubi¢,
»Skadarski zemlji$nik od god. 1416%, Starine, X1V, Jugoslavenska akademija

znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1882.
2 Jevto Milovi¢, Istorijsko-geografski atlas Crne Gore XVI-XX vijek,

Univerzitetska rijec, Niksi¢, 1990, str. 43.

368 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Kultno ubiciranje crnogorskih sanktorema

Crkva Sv. Ilije — Sutulija (Grbalj — Kotor)

sa preslicom. Crkva je dugacka 13,05 m i Siroka 7,20 m. Iznad
vrata se nalaze dva ¢irili¢na natpisa.
Na gornjoj ploci stoji tekst:

»3A TIOAN3ABE OBOI' CB. XPA
MA. VYV CJIABY
CB. I[TPOPOKA NJINJE
[TPUIJIOKU MOHAX XPUCAHTHU
JE KOCTOBU'h CAB HOBAII 3A
HCIUIATY MAJCTOPA CEJbAH
U 3ATOPCKI CAB MATEPUJA
JI3ATPABY U XPAHY 3A MAJ
CTOPE XPAM JE OCBEREH.
[MTPABOCJIABHIMM EITMCKO
ITOM CTE®AHOM KHEXEBWH
20. MAJA 1865 TOAMHE*
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Na donjoj ploci stoji tekst:

»LlpkBa CB. mpopoka Wimje cpymeHa
y 3emusboTpecy 1979. r. moHoBo
je narpaljeHa aHTa)KOBamkbEM MjeIlTaHa U
puito3uMa 100poTBopa
Ocgemrana je 07. jyna 2015. 1. ox
MurtporonuTa IpHOTOPCKO-TIPHMOPCKOT

Amopunoxuja‘“

Sutulija. Grani¢na pijeka u Zupi Pivskoj je rijeka Sutulija. Ona
sa rijekama OraSnicom i Zukvom gradi rijeku Vrbnicu, koja se
dalje nastavlja u Pivu.3 Zupa Pivska se pominje jo§ u djelu
Kraljevstvo Slovena za dogadaje u X vijeku, gdje se prema teri-
torijalnom ustrojstvu crkve, nuzno nalazio hri§¢anski hram.

U Zupi pivskoj se nalazi crkva sv. Save i sv. Ilije. Prema
zvani¢noj dokumentaciji, objekat se vodi pod imenom prvog
pomenutog svetitelja, dok hram stanovnistvo ovog kraja takode
prepoznaje prema drugom navedenom kultu. Crkva sv. Save,
arhiepiskopa srpskog, kako se pominje u spisku crkava na teri-
toriji Knjazevine Crne Gore 1890. godine, gdje je urednik izdan-
ja bio Lazar Tomanovié¢.# Kako se saznaje iz usmene tradicije,
radi se o najstarijem vjerskom objektu u Pivi, ¢iji su djelovi
ugradeni u Pivski manastir prilikom njegove izgradnje u periodu
od 1573. do 1586. godine.5 Crkva je jednobrodna gredevinska
konstrukcija sa apsidom i nivom 1,00 m ispod povrSine zemlje.
Objekat ima duzinu 9,75 m, Sirinu 5,80 m, dok duzina apside
iznosi 1,82 m. Na ulazu u crkvu ugradena su dva stecka.

3 Svetozar Tomié¢, Piva i Pivijani, Naselja 1 poreklo stanovnistva, Odeljenje

drustvenih nauka, Srpski etnografski zbornik, LIX, 31, Beograd, 1949, str. 397.

4 Grlica, kalendar sa Sematizmom crnogorskim 1890, priredio Lazar

Tomanovi¢, Knjazevska crnogorska drzavna Stamparija, Cetinje, 1890, str. 43.
5 Obren Blagojevi¢, Piva, priroda, istorija, etnografija, revolucija, Srpska

akademija nauka i umetnosti, Beograd, 1971, str. 524.
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Stoliv. U juznom dijelu kotorske opstine nalazi se naselje
Stoliv. Na gornjem dijelu mjesta nalazi se crkva sv. Ilije.
Hris¢anska sakralna gradevina se sastoji iz dva dijela, glavnog
crkvenog zdanja i tornja. Glavni dio ima jednostavnu,
¢etvorougaonu formu. Toranj sadrzi ¢asovnik i1 ulazni dio.

Vrijeme gradnje crkve saznaje se na osnovu latinskog natpisa
na nadvratniku:

,»D. 0. M.
TEMPLUM HOC
IN HONOREM S. ELIE PROPHETE
REEDIFICATUM A.D.MDLIII - RESTAURATUM VERO A.D.MDCCCXLVI*

Objekat je obnovljen 1553. godine®, $to znaci da je prije tog
vremena postojao u drugacijem gradevinskom obliku. Toranj je
dograden 1833. godine.” Crkva je ponovo rekonstruisana 1846.
godine.

Suscéepan. Lokalitet Suséepan u Grblju, koji je zabiljezio
Mladen Crnogorcéevié, u okviru svojih granica ima crkvu sv.
arhidakona Stefana. Prema usmenom predanju, crkva je starija
od manastira sv. Mihaila na Prevlaci.® Sve¢ani praznici, kada se
sluzi liturgija su Stefandan (9. januar) i Vidovdan (28. jun).”
Prema zabilje$ci Mladena Crnogoréevica saznaje se da ,,nigdje
u Grblju nije nadeno tako interesnih arhitektonskih ulomaka
kao kod ove crkve... Ima ovecih i omanjih nadstupnina (kapite-
la), koji sluze danas kao svijetnjaci, predmeta od piramide i
pojedinih ulomaka ukraSenih vijugalicama, zubicama i palmeta-
ma; Cak za prag na ulaznim vratima je upotrebljen kamen sa

6 Sava Nakicenovi¢, Boka, Srpski etnografski zbornik, Srpska kraljevska
akademija, Beograd, 1913, str. 218.

7 Isto.

8 Miladen Crnogorcevi¢, Crkve u Grblju, Drustvo za obnovu manastira
Podlastva, Grbalj, 1998, str. 48.

9 Isto.
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krasno izradenim krstom*.10 Crkva sv. Stefana je jednobrodni
objekat, sa ulazni dijelom, bez krova, na pocetku i polukruznom
apsidom na kraju. Prvi dio je dugacak 7,80 m, dok je hram ukup-
no $irok 4,85 m. Duzina, glavnog, zatvorenog dijela crkve iznosi
6,90 m. Oko crkve nije primjetan ostatak groblja. Hram je
prilicno izolovan od ostalog dijela naselja, jer u njegovom
neposrednom okruzenju nema kuca.

Suscéepan. Mjesto Sus¢epan u Herceg Novom je dobilo prema
crkvi na uzviSenju. Ostaci preromanicke crkve ogledaju se u
arheoloskim tragovima, koje ¢ine parapetna ploca, grede i kapi-
tel.11 Dva glavna motiva parapetne ploce ¢ine grifon u pokretu
i ljiljan. Okolo njih, sa lijeve, desne i gornje strane uklesan je
spiralni preromanicki preplet. Kapitel je isklesan sa tipi¢nim
linearnim troclanim formama u donjem dijelu, dok se u gornjem
dijelu, uslijed ostecenja, naslucuju fragmenatrne cjeline.

Crkva sv. Stefana je jednobrodna, jednoapsidalna gradevina sa
zvonikom na preslicu. Duzina objekta je 8,50 m, dok Sirina
iznosi 5,15 m. Na prednjem dijelu gradevine, nalaze se dva
¢irilicna natpisa, jedan ispod drugog.

Donji natpis, predstavljen na plo¢i, prati uklesanu figuru sv.
Stefana, koji stoji izmedu dva stuba sa floralnim motivima,
povezana voltom. U polukruznom obliku u visini glave i gorn-
jeg dijela tijela, ispisan je tekst: Sveti Stefan (s desne strane)
Arhidakon (s lijeve strane). Ispod desnog stuba stoji natpis
LIIOXKEJBU®. U sredini ispod svetitelja je uklesano licno ime
~JIECA“. Do ovog segmenta se nalazi ispisano prezime
LAHTYHOBUWHR. U redu ispod centralnog dijela upisana je
godina 1939. Donji dio ove predstave €ini tekst , J[IPWUJIO31
KEHA AHBE 1 CECTPA KPUCTHUHA*.

10 Isto.

1 Ilija Pusi¢, Preromanicka umjetnost na tlu Crne Gore, Crnogorska aka-

demija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2006, str. 109.
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Na ploci se nalazi gornji natpis:

LCTAPAIbEM 1 HACTOJAILEM
WJINJE M. ATEJBEBURA
1 POJIOJbYBUBMJEX CYIIREIUBAHA
[TOHOBU CE OBAJ 3B0HUK
TOJT 1898«

Suscepan. Poluostrvo sv. Stefan se nekada zvalo SuSc¢epan.
Ova ¢injenica se spoznaje uvidom u austrougarsku kartograf-
sku gradu iz XIX vijeka.!2 Lokalitet se spominje u istorijskoj
dokumentaciji 1442. godine.!? Prema postojeéim podacima,
uvida se ¢injenica da je kastel u vi$e navrata bio dogradivan.!4
Ostrvo je bilo sjediSte bankade, odnosno suda opStine
Pastrovi¢a. Prethodno graditeljsko jezgro 1963. godine postao
je hotelski kompleks.!5 Mjesto je dobilo naziv po manjoj
crkvi na sv. Stefanu, koja je u vrijeme kada je nastao toponim,
bila glavna crkva. Pored nje je 1884. godine izgradena veca
crkva sv. Stefana.l® Ovaj hram je 1939. godine dogradivan i
preimenovan u sakralni objekat posvecen sv. Aleksandru
Nevskom.

Manja crkva sv. Stefana je jednobrodna gradevina pravougao-
nog oblika sa polukruznom apsidom.

12 hitp://mapire.ew/en/map/hkf 75¢/?layers=0sm%2C8&bbox=2096696.34
97479914%2C5196982.21699474%2C2108926.2742736195%2C5202848.75
8915627 (maj 2017).

13 Vidi Jovan Vukmanovi¢, Pastrovici, antropogeografsko-etnoloska ispi-
tivanja, Stamparsko preduzeée Obod, Cetinje, 1960.

14 payle Mijovi¢, Mirko Kovacevi¢, Gradovi i utvrdanja u Crnoj Gori,

Muzej Uleinj, Beograd, Ulcinj, 1975, str. 133.
15 Tanja Vujovi¢, ,,Sveti Stefan grad koji to vise nije®, str. 201. u

Etnologija grada u Crnoj Gori, urednik Petar Vlahovi¢, Crnogorska akademi-

ja nauka i umjetnosti, Podgorica, 2009.
16 Ist0.
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Sutvara. Naselje Sutvara u Grblju dobilo je ime po crkvi
sv.Varvare. Crkva sv. Varvare je jednobrodna, jednoapsidalna
gradevina, u ¢ijem centru se nalazi zvonik na preslicu, dok se
iznad krova objekta nadovezuje kupola. Duzina hrama bez apsi-
de je 17,50 m, dok S$irina iznosi 6,00 m. Na nadvratniku se nala-
ze dva uklesana prikaza polumjeseca, okrenuta ka dolje, dok se
u sredini, izmedu njih, nalazi oblikovan krst. Iznad simbola
nalazi se ¢irili¢ni natpis o obnovi crkve:

.-+ IMapo.Cstap.Ck...Bapsapa“!”

Pored crkve, u okviru istog kompleksa, nalazi se sakralni obje-
kat posvecen sv. Pordu. U ovoj crkvi je sacuvana ikona
Dimitrija Rafailovi¢a, na kojoj uz, predstave Isusa Hrista,
Jovana Pretece, i sv. Trojice stoji tekst da je ovo umjetnicko
djelo nastalo za potrebe crkve sv. Vravare.!8 Oko sakralnog
objekta nalazi se seosko groblje. Naziv mjesta se u istorijskoj
dokumentaciji prvi put spominje 1397. godine (,,... et omnes
allud quod habemus in Sutuara“!9).

Sutvara. Izvor Sutvara u naselju Morinj na teritoriji Boke
Kotorske svjedoCi o postojanju crkve sv. Varvare u tom
podrucju. U savremenoj toponimiji se ne pronalazi postojanje
naziva vidljivog crkvenog objekta posveéenog pomenutoj sveti-
teljki. Na mjestu izvora nalazi se crkva sv. Tripuna. Objekat se
prvi put u istorijskim izvorima spominje 1526. godine u testa-
mentu Milinje iz Perasta.20 Arheolo$ka istrazivanja su pokazala

17 . Crnogorcevié, op. cit., str. 7.

18 Zoran Raki¢, Fragment Zitijine ikone Svete Varvare u Crkvi Svetog
Dorda u Sutvari (Gornji Grbalj), Boka knj. 35, Kotor, 2015, str. 249.

19 Purdica Petrovi¢, Grbalj i Grbljani u XIV vijeku, Grbalj kroz viekove,
Grbalj, 2005, str. 385 prema IAK (Istorijski arhiv Kotora), SN II, br. 1560.

20 Gracija Brajkovi¢, Antun Tomi¢, Milo§ MiloSevi¢ i Zoran Radimir,
»Neki manje proucavani primjeri gradanske i crkvene arhitekture
spomeni¢kog u kotorskoj opstini®, Glasnik Pomorskog muzeja u Kotoru,
XXXV-XXXVI, 1987-1988, str. 112.
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da se u osnovi hrama nalazila crkvica, koja je u narednom per-
iodu vise puta dogradivana.2! Sadasnja crkva je jednobrodna
jednoapsidalna konstrukcija, ¢ija ukupna duzina sa apsidom
iznosi 3,95 m, dok je njena $irina 2,80 m.22 Donji dio gradevine
se nalazi ispod nivoa zemlje.

Sutomore. Sutomore je naziv za naselje od rijeke Zeljeznice
do Spica na podrucju opstine Bar. Ime naselja potice od hagion-
ima za benediktinski manastir Sv. Marija Ratacka. Manastir se
nalazi na lokalitetu Ratac, rtu preko kojeg se kontrolise ulaz
brodova u barski zaliv. Kopnenim putem iSla je prirodna komu-
nikacija od Bara prema Budvi. Lokalitet se prvi put spominje
22. marta 1247. godine pod nazivom sv. Mihailo (,,S. Michaele
de Reteza*23). Naziv sv. Marija za manastir pronalazi se u daro-
davnoj povelji kralja Milutina i njegove majke kraljice Jelene
Anzujske (15. mart 1305-1307. godina).24 Prema skoro &itavoj
rapolozivoj pisanoj gradi manastir se pominje kao sakralni
objekt sv. Marije. Samostan se pominje pod imenom ,,sancti
Salvatoris, alias sancte Marie de Rothetio* u povelji pape Siksta
IV 24. marta 1474. godine.25 Manastirski kompleks sadrzao je
tri crkve, koje su u naucnoj literaturi evidentirane kao kapela A,
kapela B i kapela C.26 Pored sakralnih objekata, samostan je

21 7orica Cubrovi¢, ,Istrazivanja i restauracija crkve sv. Tripuna u

Morinju®, Boka, br. 31, Kotor, 2011, str. 77.
22 Isto, str. 76.

23 Acta et diplomata res Albaniae mediae aetatis illustrantia I, urednici
Lajos Taloci, Konstantin Jire¢ek, Milan Suﬂaj, Adolf Holzhausen, Bec¢, 1913,
str. 56.

24 Franc Miklosie, Monumenta Serbica spectantia historeiam Serbiae
Bosnae Ragusii, Apud Guilelmum Braumuller, Be¢, 1858, str. 67-69.

25 Momilo Spremi¢, ,,Ratacka opatija kod Bara®, Zbornik Filozofskog
fakulteta, V111, Beograd, 1964, str. 201.

26 purde Boskovi¢, Stari Bar, Savezni institut za zaStitu spomenika kul-
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imao pomoc¢ne objekte za stanovanje. Cjelokupni prostor je bio
oivicen utvrdenjem.

U darodavnoj povelji kralja i kraljice navode se posjedi manas-
tira, koji su obuhvatali podru¢je Pastrovica i Spica sa navedenim
lokalitetima. Poslije pada Bara pod vlast Osmanskog carstva
1571.godine, on prestaje da zivi. Ostaci nekadasnjeg zdanja u
monaskoj i svestenickoj funkciji, bili su razarani ljudskom
djelatnos¢u i1 prirodnim nepogodama. U XVII vijeku crkveno
zemljiste preuzeli su okolni manastiri. Poslije zamiranja, lokalitet
je 1 dalje bio centar sakralnih hris¢anskih obreda katolickih i
pravoslavnih vjernika. Na kartama XVII vijeka, pa nadalje speci-
ficira se lokalitet Ratac, kao referentna tacka urbanog areala.

Na ostacima crkve nalaze se dva sacuvana latinska natpisa:

»AN(N)O D(OM)INI MIIT
XLVIT A IT XXI
DIE SEPTEN
BRO FVNDATA
FVIT IN TE(M)PORE
ABATO PAVLO
RVGERII ECL(EST)A*“
1347. godina

T (H)IC REQ(U)IESCIT
OSA MATRIS
LONCE*

U okviru manastira je zabiljezen ¢irili¢ni natpis:

»+ CUU KAMU KTO/MY/
CTABMU KEITAJIVA BJIbKIIIA“27

ture, Beograd, 1962, str. 180—188.

27 0 ratackim natpisima Purde Boskovi¢, Vojislav Kora¢, Ratac, Starinar,

VII-VIII, Beograd, 1956-1957.
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Ostaci manastira Sv. Marije na Ratcu — (Sutomore — Bar)

Granice ratackog posjeda na pocetku XIV vijeka specificirane
su u darodavnoj diplomi.2® U ovom naselju je takode situiran

28 Saguvane su dvije verzije povelje, na slovenskom i latinskom jeziku.
»Jloyoouny, 3aboypuna u Bpatoms n Tormumb, Hlantuae n Crnwnanu u
cbMeraM M, a ce Mere: wrb JlacTBe, Kako Tede CTOYIbHbLb MOCTBIb Oy
nacToBcko Onato, ropt wrb MocTeiia oy3 6pao no BbHIOy, a wab BbHbIA 0y
HIANITHHCKOY CKalloy, WTb IantuHcke oynune oy CoyxuH ITOoTOKb, WTh
Coyxora Ilotoka oy IIpbchroy, wres Ilpbebke oy I'pamumie n wins JIbBuna
Bpexa, wiop Lpmuua oy Banpup, oy I[lnmmmpe Ha-Torummems, oy Opao
CauHHIIEXb, 0y Manoy GOcTpbBUIIOY, Oy 3€JIC€HUKOY, KaKo IIefa Oy Mope™ u
Franc Miklos$i¢ op. cit., str. 68; ,,Monasterio Pasquizze, itemue Monasterio
Gradiste sive Dubovizze bas villas, Burinam, Brates, Toplis, Septinam,
Berglianem, Seglianem, Thesem cum carum confinibus. Dubovizza contermi-
nal est Lastice, ejus fines sunt a fonte, qui a Sava usque ad Ponticulum, a
Septina usque ad aleveum Torrentis, quem Siccum vocant, influitque in lacum,
ab lacu usque ad Presicam, a Presica usque ad Gradistam; ab vertice montis
Dievin usque ad Spizzam, a Spizza usque ad Calez, a Calez usque ad Plies, a
Plies usque ad montem Svinistam, situm e regione Ostervizze, ab Ostervizza
usque ad Zelenika...” u Monumenta Montenegrina 111, priredio Vojislav. D.

Nikcevi¢. preveli Mile Bogeski, Ana Klikovac, Vesna Hrvatin, Istorijski
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toponim Brate$.29 Lokalitet Saptine se sa¢uvao u nekada$njem
bratstvu, koje je Zivjelo u Pastrovi¢ima. Na mjestu GradiSte u
Buljarici je izgraden i u viSe navrata dogradivan manastirski
kompleks sa tri crkve. Toponim Devin vrh je danas Din vrh gdje
se nekada najvjerovatnije nalazila crkva sv. Bogorodice. Spic je
u §irem tumacenju kraj izmedu rijeke Zeljeznice i Buljarice, dok
je centralni dio koncetrisan oko Crnog rta. Iznad Buljarice,
prema Sutomoru nalazi se vrh Mala Ostrvica, odnosno Ostrvica.

Sutorman. Oronim Sutorman se spominje 06. juna 1408. godi-
ne (,,per mezzo Suterman, cum tutte terre, luoghi, fortezze, casa-
le, boiariinesse*).30 Analizom sadrZaja teksta uvida se postojan-
je tvrdave u blizini, koja se ubicira sa lokalitetom Grad, gdje se
nalaze ostaci fortifikacije. Naziv planine Sutorman poti¢e od
crkve sv. Romana na vrhu brda, a materijalni tragovi sakralnog
objekta su takode posveéeni sv. Marku, dok na praznik ovog
sveca (08. maj) se svecano posjecuje mjesto. Slovenski naziv za
planinu zabiljezen je u povelji Ivana Crnojevica 1482. godine,
nakon njegovog povratka u drzavu ,,IlepBo mocraBuxs rpaHuIly
H aBpxb CyTtopMaHna (rutaHuHa Bble LlepHuie) npyry rae ce
30Be Tpu pora“.3! Likvidna metateza u nazivu imena Roman je
nastala zbog nemogucénosti spajanja, jednog poslije drugog, dva
suglasnika (¢ i 7).

institut Crne Gore, Podgorica, 2001, str. 157.

29 J. Vukmanovi¢, op. cit., str. 62. U dokumentu se potpisuju velikodosto-
jnici Isto¢nopravoslavne i Rimokatolicke crkve.

30 Sime Ljubi¢, Listine o odnosajih izmedu juznog slavenstva i Mletacke
republike knjiga V, od godine 1403. do 1409., Jugoslavenska akademija

znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1875, str. 119.

31 Simeon Milutinovi¢, Istorija Cerne Gore od iskona do noviega vremena,
Knjazevsko-Srbska knjigopecat, Beograd, 1835, str. 10; Bozidar Sekularac,
Dukljansko-zetske povelje, Istorijski institut SR Crne Gore, Titograd, 1987, str.
194.
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Prema planu Purda Boskovica iz 1962. godine, od vjerskog
objekta poznavali su se ostaci. Crkva je bila jednobrodna pra-
vougaona gradevina sa polukruznom apsidom. Duzina crkve
bez apside iznosila je 5,60 cm, dok je njena Sirina bila 4,30 m.
Do stare crkve nalaze se temelji novog sakralnog objekta u
izgradnji.

Sutorman. Na prostoru naselja Dub u Grblju nalazila se crkva
sv. Roman. Ova tvrdnja proizliazi iz toponima Sutorman (donji,
srednji i gornji).32

Sutivan. U $iroj okolini Bijelog Polja nalazi se mjesto Sutivan,
gdje se nalazi crkva sv. Jovana. Preko naziva mjesta jasno se
utvrduje postojanje latinskog svetackog naziva za crkvu. Ostaci
romanskog stanovnistva u Polimlju ocituju se u toponimima
Latinski put, Latinsko groblje, Latinska dzada, Biskupovine i
Kaludra.33 U osnivackoj povelji manastira Zi¢a 1220. godine u
ovom kraju se spominju ,,oy 3aronb cena: UpbHbua Cb
3acenmieMb ¢, wob MBanm cb 3acemmiemb.34 Lokalitet Crnéa
potice od staroslovenskog jezika, odnoseci se na monahe koji su
nosili crnu odje¢u.35 Prema ovoj etimologiji u medijavelnom
periodu je postojala raSirena svestenicka zajednica u neposred-
noj blizini Sutivana. Toponimi sa istim korijenom rijeci na juz-
noslovenskom prostoru su Crnéa na Drini iznad Viegrada3®,

32 Ljubo Maci¢, Grbalj, pogled na proslost i sadasnjost, Drustvo za
obnovu manastira Podlastva, Kotor, 2011, str. 53.

33 Mirko Barjaktarovi¢, ,,O ¢emu nam svedoce geografska imena Gornjeg
Polimlja“, Onomatoloski prilozi, XVII, Srpska akademija nauka i umetnosti,
Beograd, 2004, str. 412.

34 Franc Miklosig, op. cit., str 11.

35 Aleksandar Loma, ,,Rani slojevi hri$¢anskih toponima na starosrpskom

tlu, Onomatoloski prilozi, X1, Srpska akademija nauka i umetnosti, Beograd,

1990, str. 6.
36 http://mapcarta.com/18943664 (jun 2018).
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Crn¢a na Drini iznad Ljubovije37, Crnci jugoistoéno od
Danilovgrada38, Crnci sjeverozapadno od Pljevalja3?, Crnci sje-
verozapadno od Fo¢e*0 i Crnci jugoistoéno od Prozora.4!

Crkva sv. Jovana u Sutivanu je jednobrodni objekat sa tri
kupole i polukruzne apside na krajevima. Osnova hrama je tri-
konhalna. Duzina crkve sa apsidom je 12,00 m, dok Sirina naosa
iznosi 6,00 m.#2 Obnova objekta je pocela 2007. godine, kada je
izvrSeno njegovo osvestanje.

Sutorina. Oblast Sutorina prema Herceg Novom ukazuje na
postojanje kulta sv. Irine. Ova oblast predstavlja zalede
nekadaSnjeg grada Kastel Novi. Sutorina se u istorijskoj doku-
mentaciji spominje 1382. godine. Podrucje je bilo naslonjeno na
grad sv. Stefan, koji je 1448. godine postao sjediste
Hercegovine, jer je zahumski vladar Stjepan Vukci¢ Kosaca
uzeo titulu ,.herceg od sv. Save®. Osmansko carstvo je 1482.
godine osvojilo Herceg Novi.

Sustas. Crkva Sv. Anastazija (sanctus Anastasius), u SustasSu,
prema kojoj je naselje dobilo ime, nije zabiljeZena u pisanim
istorijskim izvorima, ali je utvrdena na osnovu lingvisticke anal-
ize i arheoloskog istrazivanja 2007. godine.*3

37 http://mapcarta.com/18750578 (jun 2018).

38 http://mapcarta.com/18999202 (jun 2018).

39 http://mapcarta.com/18942318 (jun 2018).

40 hitp://mapcarta.com/18887730 (jun 2018).

41 http://mapcarta.com/18922818 (jun 2018).

42 Bozidar Zuri¢, ,,.Crkva sv. Jovana u Sutivanu — arhitektura®, str. 35 u
Miomir Cvijovi¢, Crkva sv.Jovana Krstitelja u Sutivanu, Odbor za izgradnju
crkve sv. Jovana Krstitelja u Sutivanu, Bijelo Polje, 2014.

43 Marina Marasovi¢-Alujevi¢, Hagionimi srednjovjekovnog Splita,
Starohrvatska prosvjeta, III, 15, Split, 1986, str. 269-304; Dejan Gazivoda,
Zastitna arheoloSka istrazivanja na lokalitetu Sustas u Baru, Glasnik

Narodnog muzeja Crne Gore nova serija, VII, Cetinje, 2011, str. 153-169.
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Tragovi crkve u temelju pokazuju da je hram bio jednobrodna,
jednoapsidalna gradevina. Objekat je bio duzine 5,60 m i Sirine
2,60 m.** Prepoznate su dvije faze gradnje sa debljinom poda od
0,07-0,08 m u prvoj i oko 0,17 m u drugoj fazi.*> Tokom istraZi-
vanja pronadeno je vise ljudskih grobova unutar crkve.

Supetka. U PeCuricama se nalazila crkva sv. Petke, odnosno
evidentira crkviste Supetka4®, preko kojeg se spoznaje postojan-
je sanktorema koji se odnosi na crkvu. Na latinskom jeziku ime
svetiteljke se piSe sancta Veneranda. Na slovenski je izvrSen
doslovce prevod, §to je poznato prema danu u nedjelji (dies
Veneris — Petak).

Suban. 1za zidina starog grada Bara, prema planini Lisinj,
nalazi se lokalitet Suban, a uz ovaj toponim Purde Boskovic je
zabiljezio lokalitet Sanfila. Naziv je nastao prema crkvi sv.
Urbana. Ona se spominje u dokumentu 18.VI 1543. godine u
smislu ,,le confine se San Urban.47 U gradu je 1579. godine
egzistirala bratovstina sv. Urbana.*8

Tragovi crkve na mjestu Suban su vidljivi pored starog puta,
koji je vodio ka Bartuli. Hram je bez apside bio dugacak 5,55 m,
dok je Sirina iznosila 4,65 m. Poluprecnik apside je bio 2 m.
Crkva je bila podignuta na stijeni. Razaznaju se ostaci objekta iz

44 Dejan Gazivoda, op. cit., str. 155.
45 Isto, str. 165.
46 Bozidar Sekularac, Cvetko Pavlovi¢, Toponimija opstine Bar,

Dukljanska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2012, str. 262.

47 Savo Markovi¢, Stanovnistvo srednjovjekovnog Bara, Gospa od
Skrpjela, Perast, 2014, str. 814. Vidi Lovorka Coralié, Tragom barskih patri-
cija u Mlecima, (kraj XIV stoljeca — XV1I st), Radovi Zavoda za povijesne zna-

nosti u Zadru, 48, Zagreb — Zadar, 2006.
48 Isto. Vidi Slavko Kovaci¢, Apostolska vizitacija Barske nadbiskupije

1579. godine, Znanstveni skup Fra Simun Milinovi¢ (1835-1910), Povijesne
okolnosti i djelo, knjizica sazetaka, Split, 2010.
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XI1II vijeka.#® Hram je obnovljen u drugoj polovini XIV ili u
prvoj polovini XV vijeka, a razrusen u drugoj polovini XVII
vijeka.

Sukurué. Na teritoriji naselja Sukurué¢30 nalazila se crkva po
kojoj je naseobina dobila ime (sv. Krst). Okruzenje ovog naselja
se pominje u Cetinjskom ljetopisu u vidu granica Hota i
Mataguza.>! Djelovi sa sakralnog objekta i groblja skupljeni su
u jednu liniju u obliku mede, dugacke oko 50 m. Kontura crkve
se ne razaznaje, ve¢ je poznato mjesto nekadasnje gradevine.

Sutani. Na karti iz 1769. godine Gustava H. Sanonea i
priredivaca G. Kantelje izmedu Bara i Ulcinja upisan je toponim
Sutani, §to se mozda odnosi na kult. sv. Ivana.5?2

Sanfila. 1za Starog Bara prema planini Lisinj nalazi se lokali-
tet Sanfila. Preko prefiksa u prvom dijelu rije¢i, ocevidno se
radio o nekada$njoj crkvi. Izvodi se misljenje na bazi li¢nog
imena u drugom dijelu toponima da je vjersko zdanje bilo
posveceno sv. Filomeni ili sv. Filipu.

49 Arheoloske radove vodili su arheolozi Omer Perodevié i Dejan
Draskovi¢ koji su zavrSeni u junu 2016. godine.

50 Vidi Pavle Radusinovié, Stanovnistvo i naselja Zetske ravnice od najs-
tarijeg do novijeg doba I-II, Univerzitetska rije¢; Istorijski Institut SR Crne
Gore, Niksi¢, 1991.

51 »Meda Hotska i mataguska od cara Stjepan cara turskoga primljena: u
izvor Pjescanika i posred Hrenca s ove strane Bogisine kruske na Budanov
grab, pa dalje na drugi grab, i na Ninkovi¢a laz, uz goru u Hot.“ u B.

Sekularac, Crnogorski anali ili Cetinjski ljetopis, op. cit., str. 113.
52 Zupci times, br. 109, Bar, april 2021, str. 2.

382  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



KOLASINSKO LIPOVO U SVIJETLU TOPONIMA
Novica Vujovi¢

The paper presents the register of toponyms of Lipovo in
Kolasin, collected through interviews with the locals. The corpus
of materials from the villages and hamlets of Lipovo was added to
the fund of names from the Katuns of Lipovo on Sinjavina
Mountain. The accentual and phonetic character of the toponyms

is given according to the pronunciation of the interviewees.

Lipovo je prostorno veliko naselje u kolasinskoj opstini, na
nekoliko kilometara od grada, a lijevo od magistralnoga puta
Kolasin — Mojkovac.! U duZzem pojasu od magistralnoga puta u
pravcu Sinjavine smjeSteno je vise lipovskih zaselaka ili, kako
ih mjestani zovu, sela.

Cilj je ovoga rada da da $to potpuniji registar toponima
kolasinskoga Lipova. Toponomasticki materijal prikupljen je
anketiranjem mjeStana toga podrucja $to je ujedno bio i jedini
izvor za naSe istrazivanje.

Jezik ispitivanoga podrucja obraden je u cijenjenoj
monografiji Govor okoline Kolasina®? autora Mata Pizurice,

1 U nama dostupnim priruc¢nicima i geografskim leksikonima nijesmo

pronasli odrednicu Lipovo, te smo informaciju o njegovu geografskom

polozaju i karakteristikama toga tipa sveli na naSe prozai¢no zapazanje.
2 Mato Pizurica, Govor okoline Kolasina, Crnogorska akademija nauka i

umjetnosti, Posebna izdanja, knj. 12, Titograd, 1981.

Kako je ovaj govor na planu akcenta i u pogledu drugih kriterijuma
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RovcCanina po rodenju i viSedecenijskoga profesora
novosadskoga Filozofskog fakulteta. Treba za razumijevanje
onomastickog stanja Lipova obratiti paznju na pojedinosti o
demografskim prilikama, migracijama, te plemenskim
granicama iz Uvoda knjige, a koje su adekvatno
kontekstualizovane u Pizuri¢inim zaklju¢cima o jeziku toga
podrucja. 1z obilja korisnih zapazanja izdvoji¢emo i jedan koji
smo i sami potvrdili prikupljanjem materijala na terenu.
Pizurica, konstatuje ovo: ,,Medutim, posSto je doslo do skoro
potpune smjene stanovniStva, mikrotoponimija je prilicno
siromasna, $to sasvim odudara od opste crnogorske situacije. Po
pravilu su primljeni samo nazivi naseljenih mjesta, vodenih
tokova 1 krupnijih oblika reljefa i geomorfoloskih cjelina.
Pridoslo stanovnistvo je taj nedostatak nadomjestalo, kada je to
u mikrookvirima bilo potrebno, savremenim apelativima i
oznacavanjem aktuelnog vlasnistva.3

U govoru mjesStana ime sela zivi isklju¢ivo u akcenatskome
liku Lipovo. Budu¢i da je u govoru stanovniStva oronim
Sinjavina izvorno vrlo frekventan zbog katuna i ispase stoke od

uklopljen u sistem crnogorskih govora pogledati u: Adnan Cirgié,
Dijalektologija crnogorskoga jezika, Fakultet za crnogorski jezik i
knjizevnost, Cetinje, 2017.

Proucavaoce vrijedi uputiti i na dr. literaturu iz crnogorske onomastike, kao
npr. rad ,,Antroponimija u toponimiji Rovaca“ autora Mata Pizurice — Prva
Jjugoslovenska onomasticka konferencija, Crnogorska akademija nauka i
umjetnosti, Titograd, 1976, str. 103—122.

U vezi s naSom temom korisna moze biti monografija Rajka Raosavljevica
Moraca Rovca Kolasin (Struéna knjiga, Beograd, 1989) i konkretno poglavlje
,Porijeklo nekih geografskih naziva“ (str. 325-331).

Takode i rad Radojice Jovicevica ,,Poreklo i akcenat peraskih imena Lipo i
Lipa“ objavljen u knjizi O imenima (Filoloski fakultet, Beograd, 1995).

3 M Pizurica, Govor okoline Kolasina, Crnogorska akademija nauka i

umjetnosti, Posebna izdanja, knj. 12, Titograd, 1981, str. 7.
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koje zive#, a s druge je strane u literaturi i javnoj komunikaciji
posvjedoceno njegovo neujednaceno pisanje — vrijedno je istaci
da je autenti¢na forma Sinjavina, dok je akcenat — Sinjavina.
Ove usputne i kratke napomene zakljuc¢i¢emo time da je rijec o
gradi s uglavnom prozirnom motivacionom osnovom: znatan je
dio gradnje toponima, na primjer, prema geomorfoloSkim
karakteristikama terena, prema antroponimu (vlasnik, prethodni
vlasnik, osoba stradala na tome mjestu itd), primjecujemo,
takode, imena motivisana etnonimima i tako redom.

U Lipovu zive ili odavde vode porijeklo ova prezimena:
Balti¢, Bazovié¢, Boji¢, Boskovi¢, Bulatovié, é&guric’, Dozié,
Dragovié, Dulovié, Gruié, 1linci¢, Jéknié, Kéker, Kljaié,
Kovijani¢, Maksimovi¢, Mandié, Milosevi¢c, Mirkovi¢, Mrdak,
Obrenovi¢, Pérovié, Popovié, Pilletié, Radovié, Simovié,
§éepdn0vic’, Stikovi¢, Toédorovié, Zivkovié, Vidhovié, Vitkovié i
druga prezimena.

Imena koja u nastavku dajemo u abecednome nizu preneSena
su vjerno u fonetskom i akcenatskom liku kakav smo culi od
govornika tokom obilaska terena u junu 2022. Informatorima
Milijanki Puleti¢, Misku Puleti¢u, Peru Kekeru, Vladu Bojicu i
Nenadu Todoroviéu iskreno zahvaljujemo na saradnji.d
Stanovnistvo govori o podjeli naselja na Donje Lipovo i Gornje
Lipovo, s izrazenom specificnos¢u da nerijetko informatori
nijesu precizni u pogledu tacne granice izmedu tih cjelina. S
obzirom na to da je rijeC o jezicki homogenom podrucju —
toponime prezentujemo bez podjele na pripadnost gornjem
odnosno donjem dijelu naselja. Gorepomenuta upucenost

4 Postoji pravilo po kojemu se izdizalo na Sinjavinu i koje su mjeStani
strogo postovali.

Su komunikaciji s informatorima na terenu, te kasnije tokom provjere
nekih imena i opisa lokaliteta mnogo nam je pomogao filolog Aleksandar
Cogurié, inate posveéenik zavicaju, konkretno kolaginskim Lugovima, de mu

i zivi dio porodice.
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stanovniStva na Sinjavinu opredijelila nas je da gradu s
lipovskih katuna i1 njima pripadaju¢im lokalitetima na planini
damo zajedno s ostalim lipovskim imenima.

Andelié¢a / Andeliéa do, livade na Sinjavini

Arbanacki dolovi, lokalitet na Sinjavini, Sira oblast za ispaSu stoke
Arvacke livade, livade, pasnjak u D. Lipovo

Bakovicko polje / polje, livade, nekad bile 1 njive
Bakovici, selo, zaselak

Bara Stévanova, livada

Barjanovica, pasnjak, brdasce

Beéganova klisura, lokalitet i prolaz, prelaz prema Bucju
Bistrica, selo, zaselak

Bistrica, rijeka

Bistrica, selo, zaselak

Blitina, selo, zaselak

Borova glava, uz zdrijelo

Brai¢i, lokalitet, po nekima granica izmedu D. i G. Lipova
Bréstov do, do u Sumi

Brézovica Dzajovica, zaselak, predio

Brod Pukovica, lokalitet i izvor; tragovi erozije; iznad Migalovice
Biikovac, nekad bio katun, u gredama

Carevici, zaselak

Crkvostak, izvor

Cuguljas, lokalitet u D. Lipovu

Cagliev / Cégljev do, livade

Célo, okomita stijena; izvor Bistrice

Ciike, zaselak

Célave glavice, pasnjaci i livade na Sinjavini
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Cetale glavice, livade, sad pasnjak, predio na Sinjavini

Cikovei, lokalitet u Bistrici

Divnd bido, ravan, livada u obliku brdasca

Divorad, zaselak, zive Boji¢i i Bulatovi¢i, nekad bilo veliko selo

D6 Borisica, lokalitet na Sinjavini; po nadimku Bulatovica

D6 Dzajovica, livada, po Dzaju koji im je bio predak; od njih su
Lazareviéi

Dobra voda, livada, izvor

Dolovi (X 2), livade

Duboki potok (x 2), potok

Durakovei, lokalitet u D. Lipovu

Dévojacka glava, vrh na Sinjavini

Glave rasacke, brda, glavice

Glavica vranceva, uzvisenje

Glavice, uzvisenja i pasnjak, iznad Plane

Gojanac, izvor

Goveda glava, plandiste na Sinjavini

Goveda glava, brdasce, vidikovac

Grabine, predio, blizu Todorovi¢a

Gradina, uzviSenje, lokalitet

Gradista, lokalitet na Sinjavini, veliki kompleks livada u privatnome

vlasnistvu
Granice, granica izmedu kolaSinske i mojkovacke opstine
Gréde, stijene
Grkovo, livade na Sinjavini, kuéista
Grmoziir, livade, kamenit predio
Gruica Polje, zaselak, naseljeno podrucje

Guisar, lokalitet na Sinjavini
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Gusar mali, brdo

Guisar veliki, vrh na Sinjavini

Jéblanov vrh, vrh na Sinjavini

Javorak, zaselak

Javoras, livada, izvor

Javorike, predio

Javorova glava, uzvisenje iznad katuna Potrk
Jé¢men do, lokalitet na Sinjavini, katun
Jédina bukva, Siri lokalitet u G. Lipovu

Jelova ravan, livade, lokalitet, neki ga smjestaju u G. Lipovo a po

nekima je dio D. Lipova

Josanica, lokalitet u Bistrici

Jovovica glave, vise glavica na Sinjavini

Kalic¢a Selo, zaselak

Kalji¢a vrelo, livada i izvor

Kattin Boji¢a, katun

Katun milacki, katun

Kattn rasacki, katun

Katunina (Mala i Vélika), katun na Sinjavini; pojila za stoku; livada

K¢éljevei, predio s vrtacama na Sinjavini

Késka Glavica, zaselak

Klisura, zaselak

Klisura, uspon prema kraju sela, nepristupacan teren, tu je i put
probijen; izvor Plasnice

Kljéstine, livade

Knéske Glavice, zaselak

Knézdo, livade, spomenik, nekad bila kula Lazarevi¢a pa je kupili
Dulovi¢i

Kosmatica, lokalitet u D. Lipovu
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Kovrekt kattn, katun i predio na Sinjavini
Kis Braica, krs, stijena

Ki§ Grubanov, krs, stijena

Ki§ Mémedov, mala zaravan u Bistrici
Ki$ Planin, krs, stijena

Ki§ Suigica, krs, stijena

Ki§ Vikov, krs, stijena

Kisina, livada

Kiikavica, brdo, ispod je izvor

Kila, livada na Sinjavini

Kuli¢a Polje, zaselak

Kusinovaca, livade i predio u D. Lipovu
Lazine, livade

Le&dn1 izvor, izvor pored Markove lazine
Lica Dz4jovica, lokalitet

Lijesnice, livada

Lipovo

Lisa Gréda, zaselak

Lokva, livada i voda

Lumer, glavica, vidikovac

Maila meda, livada, izvor

Mala gradina, uzviSenje

Mal6 zdrijélo, lokalitet u D. Lipovu
Manitd pflo, prlina, lokalitet ispod Javorka

Margita / Margita, ravan na Sinjavini, dvadesetak starih kucista;

specifi¢na velika stijena kao spomenik; velike kamene gomile u blizini
Markova lazina, pasnjak, sad i Suma, velike javorike

Mizalovica, izvor
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Migalovica, po nekima grani¢ni pojas izmedu Gornjeg i Donjeg
Lipova

Miljanova pécina, pecina

Minina voda, izvor

Minjina bara, lokva u Sumi, G. Lipovo

Minjova lokva, lokalitet na Sinjavini; po Minju Janketi¢u

Minjova pecina, lokalitet na Sinjavini

Mramor, livada

Miznice, strana prema Jablanovom vrhu

Novi¢in kameén, grupa stijena, mjesto na kojemu je umro neki

Novica
Obla glava, $uma vise Brezovice
Okriiglg livade, livade na Sinjavini
C)krﬁmci, tri-Cetiri lokaliteta u Bistrici
Opaljena gléva, glavica na Sinjavini
Ornica Peérigina, lokalitet, livada
Ornica Novi¢ina, lokalitet, livada
Ornice, zaselak
Osljak, katun i predio na Sinjavini
Pékovica kattin, katun na Sinjavini
Pila¢, katun
Piperska dolina, lokalitet ispod Vratla
Plana, selo, zaselak
Plane, pasnjak, livada
Plésnica, rijeka
Ploca, dio na putu
Pobrda, livada

Pocivala, livada, lokalitet
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Podovi, lokalitet

Poglédalo, vidikovac

Polje Usovica, lokalitet, pripada Planoj
Potok Jaksica, potok, pripada Planoj

Potrk, katun

Preslo, predio na Sinjavini, prelaz s katuna na livade
Raindo, livada

Réjkov do, do u Sumi

Rapajlovac, livada, pasnjak

Résacka ploca, u gredama, nekad bio katun
Ravanjsko groblje, livada

Ravni ki§, lokalitet u Bistrici

Ropusica, livada, vrelo, Suma okolo

Ru()evik, po nekima u D. Lipovu a neki ga smatraju dijelom G.
Lipova

Rudézine, glavica, groblje

Sandine snijéznice, pecine u kojima su snijeg cuvali do narednoga
snijega

Savina voda, voda; predanja su opre¢na: neki ga vezuju za Sv. Savu,
a neki uz Savu Andelica

Savinska / Savinska gréda, stijena

Savisko / Savinsko zdrijelo, klanac ka Savinoj vodi

Skorupaca, mjesto u gredi, iza Borove glave prema planini; po
predanju tu se spotaklo kljuse s kacama skorupa

Smrdan, voda, ubao za napajanje stoke

Starac mali, vrh na Sinjavini

Strane Cist€, nekad livade; u tursko vrijeme sijana Zzita, sad sve
papratina

Stragovi, lokalitet u selu, kamenjari (strmi su i kameniti ali stoka
moze da pase)

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 391



Novica Vujovié

Striig Péruti¢a, kamenjari

St6, vrh na Sinjavini, prevoj prema morackim katunima

Studénac, livada

Studénci, grede

Stivo polje, predio, pasnjak

Svilaja, jedna kuca, bila nekad crkvena kula, iza Grui¢a Polja

Sénac, zidine na Gradini, mjesto de je bitka bila

Skola, po nekima graniéni pojas izmedu G. i D. Lipova

Sétova 1okva, po Sotu Boji¢u iz Plane

Saplja glava, glavice

Senokos, livada

Senokosi, livade, pagnjak

Tandarska gradina, uzviSenje, ispod nje pronadena i stara koplja,
pretpostavlja se da poticu jo§ iz ilirskoga doba

Tegovine, livada

Todorov izvor, izvor

Todorovici, zaselak u Bistrici

Torovi / Térovi, velike livade u Sumi

Torovski kis, krs, stijena

Toskovica livade, predio

Trnovaca, livada

Trnjaci, izvor

Tinjev do, livade

Tutovaca, livada i lokalitet okolo

Turalica, mala uzviSenja na zaravni; svaki ih je katun imao

Umovi, grede

Uski do, dolinica, lokalitet u G. Lipovu

Vasiljev klik, jedan vrh, ime po barjaktaru lipovskome Vasilju
Vukovicu
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Vékljevac, livada

Velika gradina, uzvisenje

Velika lazina, livada, pasnjak

Veliki striig, kamenjari

Veliko zdrijélo, lokalitet u D. Lipovu
Vélja béra, u Bistrici

Vijestina, zaselak, lokalitet ispod $kole
Vojkoviéi, selo, zaselak

Vratlo, strane, serpentine prema Sinjavini
Vrélo (X 2), voda

Vrélo bistri¢ko, izvor Bistrice

Vth Puleti¢a, pasnjak, livade

Vth Résana, pasnjak, livade

Vth Rosévljevica, pasnjak, livade

Vrtaée, veliki prostor, vise udubljenja i lokaliteta na Sinjavini
Zaublina, zaselak, lokalitet

Zorica, livade

Zoricko vreélo, izvor

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 393



Literatura:

- Cirgi¢, Adnan: Dijalektologija crnogorskoga jezika, Fakultet za
crnogorski jezik i knjizevnost, Cetinje, 2017.

- Jovicevi¢, Radojica: ,,Poreklo i akcenat peraskih imena Lipo i
Lipa®, O imenima, Filoloski fakultet, Beograd, 1995.

- Pizurica, Mato: ,,Antroponimija u toponimiji Rovaca“, Prva
jugoslovenska onomasticka konferencija, Crnogorska akademija
nauka i umjetnosti, Titograd, 1976, str. 103—122.

- Pizurica, Mato: Govor okoline Kolasina, Crnogorska akademija
nauka i umjetnosti, Posebna izdanja, knj. 12, Titograd, 1981.

- Raosavljevi¢, Rajko: Moraca Rovca Kolasin, Stru¢na knjiga,
Beograd, 1989.

394  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



ZBIRKA NUMIZMATIKE U
NARODNOM MUZEJU CRNE GORE

Marina So¢

Various types of money have circulated in the territory of
Montenegro from ancient times to the present day. They can be
divided thematically into several units: Illyrian, Roman,
Byzantine, coins of coastal cities, coins of the Balsi¢ family.
Between the 15th and the 19th centuries, all the important cur-
rencies of that period were in use: Turkish akce, the Venetian
sequin, groschen, scudo (gold and silver), lira, thalers, and
ducats. The oldest coin found in this region is considered to be
a Greek stater coin from the 4th century BC, with the image of
the supreme deity Zeus. This paper describes the numismatic
collection of the National Museum of Montenegro.

Numizmatika kao istorijska nauka, bavi se proucavanjem isto-
rije robno-novCanih tokova, monetarne djelatnosti, nastanka,
istorijskog razvoja i upotrebe novca od najstarijih vremena do
danas.

Uopsteno govorec¢i, numizmatika (od lat. numisma ili nomis-
ma < gré. vouioua: kovani novac), pomocéna je istorijska i arhe-
oloska disciplina koja proucava nastanak, razvoj i upotrebu
kovanoga novca (monete), njegovo istorijsko (politicko,
epigraficko, hronolosko, heraldicko) i drzavnopravno znacenje,

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 395



Marina So¢

umjetnicke osobine, ekonomsku vrijednost, kupovnu mo¢, kao i
jezik (na njemu ispisan, lingvistika). U §iri domen numizmatike
spadaju 1 medaljerstvo, faleristika (sakupljanje ordenja) i
skripofilija (sakupljanje starih vrijednih papira).Takode
ukljucuje prikupljanje i proucavanje razli¢itih kovanica (drevnih
i modernih), papirnog novca i medalja. Metalni novac kao
platezno sredstvo u opticaju je vise od 3.000 godina. Najstariji
metali koji su se koristili za izradu novcica bili su: bakar, nikl,
srebro, zlato i platina. Izu¢avanje novca ukljucuje i istrazivanje
amblema, natpisa, likova, tezine i CistoCe metala kao i
proucavanje istorijskog, kulturnog i privrednog zivota u
proslosti.

Numizmatika! se dijeli na tehnicku (sve u vezi sa zakonskim
uredbama o kovanju/izradi novca, vrijednosti itd) i primijenjenu
(kao izvor za istorijska istrazivanja), a po razdobljima na
anticku, srednjovjekovnu, i modernu. U ekonomskim teorijama
tretira se kao nauka o novcu, i kao dio monetarne ekonomije.

Jo§ od antickih vremena postoje brojni izvori koje biljeze
pojedinci kao vlasnici medalja i kovanica.2 Nastanak numiz-

1" Zadatak numizmatike kao nauke je da ustanovi mjesto i vrijeme nastanka
novca, vladara koji ga je kovao, izu€avanje natpisa i slika na kovanicama, kao
i razvitak graverske umjetnosti odredenog vremena. [zucavanjem novca moze
se u kontinuitetu pratiti pocetak, procvat i stagniranje umjetnosti, razvitak
trgovine, drustveno-politickog ekonomskog Zivota jednog drustva kroz istoriju.

2 Ljudi su oduvijek cijenili rijetke proizvode do kojih nije bilo lako do¢i, a
rijetki nov¢€iéi nisu iznimka. Jedan od prvih zabiljeZzenih numizmaticara bio je
rimski car August, koji je po pisanju istoricara Suetoniusa iz prvog vijeka nove
ere, za vrijeme festivala i drugih posebnih prilika znao gostima pokazivati
svoju kolekeiju starih i egzoti¢nih nov¢ica. Pjesnik Francesko Petrarka posje-
dovao je kovanice s likom tog istog cara Augusta, jer je ostalo zabiljezeno da
je 1355. godine predstavio svoju kolekciju antickih rimskih nov¢ic¢a Karlu IV,
caru Svetog Rimskog Carstva. Tokom renesanse mnogi plemici, kraljevi, care-

vi i pape skupljali su rijetke i skupe kovanice, zbog ¢ega je numizmatika dobi-

396  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Zbirka numizmatike u Narodnom muzeju Crne Gore

matike kao nau¢ne discipline vezuje se za XIV vijek, kada N.
Oresme objavljuje Raspravu o postanku, prirodi, pravu i mijen-
janju kovanih novaca (Tractatus de origine, natura, iure et
mutationibus monetarum).3

Kao nauka utemeljena je tek u XVIII vijeku objavljivanjem
djela Nauka o starim novcima (Doctrina nummorum veterum, I—
VIIIL, 1792-98) J. H. Eckhela®.

Vrijednost kovanice prvenstveno zavisi od njene rijetkosti i
stepena ocuvanosti. Razvojem drustvenih zajednica, sve ve¢om
potrebom za Sto jednostavnijim plateznim prometom, pojavljuju
se prve novcane vrste, nastale na definisanju vrijednosti odnosa
medu metalima, tezini i kvalitetu. Kovanice se smatraju predme-
tima od istorijskog, kulturnog i umjetnickog znacaja. Pruzaju
mnostvo podataka, daju Siru sliku kulturnog, politickog,
ekonomskog razvitka jednog naroda, tj. jedne epohe.

Na teritiriji Crne Gore od antickog doba do danas, u zavisnosti
od drustveno-politicke i ekonomske situacije cirkulisale su
razli¢ite vrste novca. Tematski se mogu podijeliti u nekoliko

la naziv ,.kraljevski hobi*.

https://www.centarzlata.com » num...
3 https://www.enciklopedija.hr » natu...
4 Dolazi do razvoja numizmatike kao discipline pa se pojavljuju mnogob-

rojni skupljaci i obradiva¢i numizmaticke grade (Th. Mommsen, Charles i
Frangois Lenormant, Anatole de Barthélemy, John Yonge Akerman, Arnold
Luschin von Ebengreuth, Wilhelm Kubitsch i dr). Objavljuju se struc¢ni
Casopisi: Numismatic Chronicle (London), Revue numismatique (Pariz),
Zeitschrift fiir Numismatik (Berlin), Numismatische Zeitschrift (Be¢), Rivista
italiana di numismatica (Milano) i dr., osnivaju mnogobrojna numizmaticka
drustva. Prvo je osnovana Numismatic Society of London (1836, danas Royal
Numismatic Society). Najznacajnije numizmaticke zbirke nalaze se u muzeji-
ma Londona, Oksforda, Kembridza, Glazgova, Pariza, Berlina, Beca,

Budimpeste, Minhena i Njujorka. Isto.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 91, jesen 2022. 397



Marina So¢

cjelina: ilirski, rimski, vizantijski, novac primorskih gradova,
novac BalSi¢a. Od XV do XIX vijeka, u upotrebi su bile sve
znacajnije valute tog perioda. turska akca, mletacki cekin, grosi,
Skude (zlatne i srebrne), lire, taliri, dukati.

Najstarijim novcem pronadenim na ovom podru¢ju smatra se
grcki novac stater iz IV vijeka prije nove ere, sa likom vrhovnog
bozanstva Zevsa, na aversu. Iz perioda II vijeka, prije nove ere,
pronadeno je vise vrsta ilirskog novca kovanog u Risnu® za vri-
jeme vladavine ilirskog kralja Balajosa’.

Dolaskom rimljana, ilirska drzava prestaje da postoji, ulazi u
sastav rimske administrativne jedinice, poznate pod nazivom
Prevalis — provincija Prevalitana. Razvojem trgovine, podizan-
jem novih naselja i sve viSe prisutnih rimskih veterana, ilirski
novac postepeno nestaje sa trzista, dok rimski novac postaje sve
dominantnije platezno sredstvo. Na antickom lokalitetu Duklje,
pronadeni su najstariji primjerci rimskog novca sa likom cara

S Pavle V. Novakovié, Perper — crnogorski novac, Beograd, 2014, str. 7-8.
6 Risan, anti¢ki biser Crne Gore, vazan je arheoloski lokalitet ne samo za

evropsku, ve¢ i za svjetsku kulturnu bastinu. Rije¢ je o velikom centru koji je
kontinuirano zivio u vrijeme Ilira, Grka, Rimljana. Na ovom okalitetu 2013.
godine pronadeno je 4.656 nov¢ica iz perioda vladavine kralja Balajosa, koji
ukupno teze 15 kilograma. Otkrice je najbrojniji numizmaticki nalaz u Evropi,
pronaden na jednom mjestu. Kovanice su pronadene u posudi sli¢noj loncu.
Posebno je znacajno, jer je rije¢ o ilirsko-helenistickom periodu, drugom i
trecem vijeku prije nase ere, kad je Risan, ocigledno bio na vrhuncu
ekonomske i politicke moci.
Otkrica iz Risna vazna za svjetsku arheologiju,

https://www.portalanalitika.me / (pristup 5. IX 2022)
7 Artur Evans je otkrio jo§ 1870. godine u Risnu nov¢i¢ misterioznog

ilirskog kralja Balajosa. Na novcu je predstavljen profil kralja sa SeSirom na
glavi, a na nali¢ju je boginja Artemida. Na nov¢i¢ima je ime kralja napisano
na grékom, kao i titula — basileus. Interesantno je da su identi¢ni nov¢ici kas-

nije pronadeni na Hvaru, Akvileji, Pulji i Kalabriji. Isto.
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Augusta, Tita, Hadrijana, Vespazijana, Marka Aurelija8.

Nakon podjele Rimskog carstva 476. godine, na Isto¢no i
Zapadno, provincija Prevalitana dolazi pod uticaj Vizantije, a
samim tim vizantijski novac (kovan u Carigradu, u bakru, srebru
1 zlatu: follares — folari), postaje glavno platezno sredstvo.

Dolaskom Slovena na Balkan, pocetkom VII vijeka, porovin-
cija Prevalis dobija ime Duklja. Ne postoje pouzdani materijalni
izvori o tome da li su dukljanski knezovi kovali novac.

Od kraja XII vijeka, Duklja, odnosno Zeta, pocinje ekonomski
1 politicki slabiti, tako da 1185. godine, ulazi u sastav Raske
drzave. U periodu dominacije Raske drzave nad Zetom u opti-
caju je strani novac, car Stefan Uros I (1243-1276), pocinje
kovati srebrni novac po ugledu na mletacki matapan. Novac je
bio prihva¢en na Sirem podruéju, prvenstveno od strane
Dubrovnika, kao najveceg trgovackog centa na istocnoj obali
Jadrana.?

Zeta je u nemanjickoj drzavi imala izvjesnu autonomiju,
posebno gradovi na primorju poput Bara, Risna, Kotora, koji su
bili mo¢ni zanatski i trgovacki centri, na §to ukazuje privilegija
da su kovali sopstveni novac. Uporedo sa time u primorju se sve
vise koristio mletacki novac. Mletacki novac kovan je po uzoru
na vizantijski novac (na aversu, ugraviran lik Isusa Hrista, na
reversu, lik svetog Marka zastitnika Venecije), tzv. cekin.

Kotorski novac

Kotor je u srednjem vijeku bio najveci i najznacajniji finansi-
jski i trgovacki centar Zete. Neki autori navode Kotor kao jedan
od glavnih centara gdje se kovao novac u XI vijeku. Najstariji
kotorski novac bio je bakarni folar. Na aversu je imao lik Svetog

8 Pavle V. Novakovig, Perper — crnogorski novac, Beograd, 2014, str. 11.
9 Isto, str. 17.
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Tripuna (zaStitnika grada sa cvijetom ljiljana u desnoj ruci i nat-
pisom STRI- PAON, na reversu gradsku kulu i natpis CIVIT —
CATARI).

Postojalo je vise vrsta ovih folara, sa razlikom u likovnim
predstavama Sv. Tripuna sa krstom ili ljiljanom i natpisom
SANTE — TRIFON na aversu. Reversni natpisi su CATARI —
CIVITAS ili obrnutim redom CIVITAS — CATARI.

Osim folara kovao se i polufolar — obol, na aversu imao je lik
Sv. Tripuna (bez ljiljana ili krsta), na reversu prikazana je grad-
ska kula sa zastavom i natpisom: M CATARENSIS.

Kovnice novcal% na ovom podruéju postojale su i za vrijeme
vladavine bosanskog kralja Tvrtka I 1385. godine, i za vrijeme
dominacije Mletacke Republike. Kovnica je radila sve do 1640.
Posljednji put Kotor je kovao novac pod francuskom okupaci-
jom 1813. godine.

Ulcinjski novac

Prva vrsta ulcinjskih folara potice iz perioda vladavine cara
Uros$a, na aversu ima ugraviran lik cara sa krunom na glavi,
zezlom i Sarom u rukama. Tu je natpis VRO (S) IUS. Na rever-
su je lik bogorodice, zastitnik grada, i natpis SC (MA) RIA.
Pod vlaséu Balsi¢a, Ulcinj je kovao svoj lokalni novac —
bakarni folar.

Srednjovjekovni grad Svaé u zaledu Ulcinja na obali Saskog
jezera, takode je kovao novac.

10 Tehnigki znacaj zbirke numizmatike ogleda se u tome $to su kovanice
radene u razli¢itim vremenskim periodima, kovane od plemenitih metala i
legura, slijede razvoj ne samo ekonomije vec¢ i tehnologije jednog vremena.
Njihov izgled i vrsta zavisili su od radionice gdje je kovan (gladak, nazupcen,

sa natpisima, ornamentima i drugim detaljima).
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Novac grada Bara

U periodu vladavine Balsica, Bar je kovao svoj novac bakarni
folar. Poznate su tri vrste barskih folara. Na jednoj dominira
predstava zastitnika grada, Sv. Dordije sa oznakom S. G.
Interesantno je to $to su na obije strane novca prikazane scene
svetitelja koji ubija azdaju. Tre¢a vrsta folara kovana je u vri-
jeme vladavine Mletacke Republike (1423—-1571), takode sa
likom gore pomenutog svetitelja.

Nakon smrti cara Dusana 1355. slabi mo¢ Raske i Nemanjica.
U Zeti vlastelinska porodica Balsic¢a koristi povoljan politicki
momenat, nastoje¢i da osamostali Zetu u cemu uspijeva.
Pocevsi od Burda I Balsic¢a, pocinje kovanje sopstvenog novca,
Sto je svakako bio izraz ekonomske, politicke i vojne moéi Zete.
Najvise sacuvanih primjeraka ovog novca (srebrmih grosa), iz
perioda je vladavine BalSe 111, a najmanje iz perioda vladavine
Balse I1.

Odlaskom dinastije BalSi¢a sa politicke scene i slabljenjem
drzave Zete, sada ve¢ Crne Gore, nema ekonomske mogucnosti
za kovanje novca. Crnojeviéi su bili zaokupljeni pokusajem da
sacuvaju drzavu od turske dominacije.

Od 1514-1521. god. postojao je poseban Crnogrski sandzakat
kojim je upravljao islamizirani sin Ivana Crnojevic¢a, poznat kao
Skender-beg Crnojevi¢. Tako da se u tom vremenskom periodu
kao platezno sredstvo koristila isklju¢ivo turska akca.

Crna Gora konacno je uspjela da iskuje svoj (prvi) novac
1906.11 u Beu. Po izgledu, odgovarao je austrijskom sitnom
nocu — helerima. Crnogorski srebrni novac (1, 2 i 5 perpera), bio

11 2g. avgusta 1906. raspisom ministra finansija i gradevina, objavljenim u
Glasu Crnogorca br. 35 iz 1906, pusten je u promet prvi crnogorski novac.

Pavle V. Novakovi¢, Perper — crnogorski novac, Beograd, 2014, str. 74.
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je u potpunosti kao austrijski novac, po veli¢ini, tezini, finoéi
materijala od kojeg je izraden. U opticaj se pusta crnogorski
nikleni i bakarni novac. Bio je izraden od vrlo kvalitetnog
materijala sa zadovoljavaju¢im idejnim rjeSenjem.

Crnogorski novac poznat pod imenom perper prvi put se
spominje u Ukazu knjaza i gospodara Crne Gore, Nikole I. od
4.V 190912, Rije¢ perper potice od greke rije¢i HYPERPERON,
Sto znaci sjajan, uzaren, preciséen.

Nacrt za izgled perpera, odnosno idejno rjeSenje uradio je
akademski slikar Ilija Sobaji¢!3. Graver je bio austrijski medal-
jer Stefan Schwartz. Novac je kovan u Parizu u kovnici
Bertrand et Beranger. Kovanice su bile od 1 do 5 perpera, nom-
inalne vrijednosti austrijske krune.14

Na aversu prikazan je lik knjaza Nikole, u centralnom dijelu,
sa natpisom Nikola I B. M (bozjom milos¢u) Knjaz i Gospodar
Crne Gore. lznad knjazevog lika prikazana je stilizovana
lovorova granc¢ica. Na samoj ivici novca ugravirani su inicijali
graver SS (Stefan Schwartz).

Na reversu perpera — tj. centralnu kompoziciju ¢ini crnogorski
grb (dvoglavi orao), sa krunom. U polukrugu iznad stoji natpis:
Knjazevina Crna Gora. Pri donjem kraju nov¢i¢a nalazi se broj
koji oznacava vrijednost monete (1 do 5). Lijevo u polukrugu
prikazana je hrastova grancica, a desno lovorova na ¢ijem je sas-
tavu ispod broja vrijednosti, ispisano perper. Ispod natpisa per-
pera nalazi se godina kovanja 1909.

Svi kasnije iskovani srebrni nov¢i¢i od 1 do 5 apoena, imaju
identi¢an izgled, osim godine kovanja i promjene u imenu

12 Isto, str. 85.

13 Sobajié¢ (1876-1953.), osmislio je izgled prvog crnogorskog novca —
perpera, u apoenima od 1, 2 i 5, koji su izradeni u srebru 1909. godine.
Iustrovao je ciklus crnogorskih jubilarnih postanskih maraka 1910. godine

kao 1 ostale emisije od 1907. do 1913. godine, te prigodne plakete i medalje.
14 Isto, str. 92-93.
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drzave, Knjazevine odnosno Kraljevine Crne Gore, kao i titule
suverena Knjaz, odnosno, Kralj Crne Gore.

Ukazom objavljenom 6. II 1910. ovlas¢uje se ministar finan-
sija i gradevina da pusti u promet i iskuje 1.630.000 zlatnih i sre-
brnih perpera.!> Perper je kovan u Be¢u u Carskoj i Kraljevskoj
kovnici, u period izmedu 1906. i 1908. Godine.

Godine 1909. kovan je u Parizu, u kovnici Baertrad et
Beranger. Razlozi su bili politicke prirode. Odnosi izmedu Beca
1 Cetinja uveliko su pogorsani usljed Aneksione krize. Perper
kovan 1909. losijeg je kvaliteta i izrade, od svojih ranijih izdanja
iz 1906-1908.

Crna Gora je 15. avgusta 1910. godine, odlukom Crnogorske
narodne skupStine, proglasena kraljevinom. Povodom tog
dogadaja, (kao i proslave jubilarne pedesetogodisnjice stupanja
na prijesto i pedesetogodisnjice braka knjazevskog para), 15—
17. avgusta, organizovane su brojne svecanosti na Cetinju,
izmedu ostalog, pripremano je pustanje u opticaj kovanog jubi-
larnog zlatnog novcal® — perpera.

Crnogorski zlatni kovani novac po svim karakteristikama
spada u sam vrh evropske numizmatike XX vijeka. Krase ga lje-
pota dizajna, majstorska gravura, vrhunska izrada, mali broj
iskovanih primjeraka, raznovrsnost od 10 apoena i 4 vrste
materijala. Najljepsi i najredi je apoen od 100 perpera.

Apoeni od 20 1 100 perpera iz ove emisije, imaju obodni natpis
kao primjerci kovani u perodu Knjazevine Crne Gore.

Medutim, politicka situacija na Balkanu 1912. (Prvi balkanski
rat), odnosno priprema Crne Gore za rat, uslovila je stagnaciju
kovanja zlatnog novca — perpera. Kako se Crna Gora pripremala
za rat, sva raspoloziva finansijska sredstva bila su usmjerena
prema tom cilju. Tako da se u ovom periodu kovao samo sitni

15 Isto, str. 94.
16 1zdato je ukupno 2.030.000 perpera u zlatu u apoenima od 10, 20 i 100

perpera. Isto, str. 109.
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nikleni i bakarni novac, loSijeg kvaliteta od ranijih varijanti.
Ovo je ujedno period kada pocinje Stampanje papirnog perpera
od 1 do 100 apoena (Stampanog u Stampariji u Pragu).

Svih 6 apoena Stampani su u razli¢itim bojama. Apoen od 1
perpera je tamnoplave boje, Apoen od 2 perpera, tamno crvene
(bordo), boje. Apoen od 5 perpera, maslinastozelene boje.
Apoen od 10 perpera, crvene boje, apoen od 50 perpera, svijetlo
ljubicaste boje, apoen od 100 perpera, braon boje.

Crna Gora je u periodu od 1906. do 1914. godine, iskovala
ukupno 5.370.000 perperal’, u deset apoena i Cetiri metala.
Kovani perper uspio je da istisne iz upotrebe strani novac, i da
cak bude prihvacen i cijenjen kao platezno sredstvo i van grani-
cal® Crne Gore.

Prvi svjetski rat onemogucio je kovanje sitnog srebrnog,
niklenog i bakarnog novca 1914. godine. Zbog velikih troSkova
i finansiranja ratnih operacija, pusta se u opticaj papirni novac.
Novcanice od 5, 10, 20, 1 100 perpera Stampane su u Drzavnoj
Stampariji na Cetinju.

Svi apoeni (5 do 100 perpera), ovog izdanja imaju identi¢ne
dimenzije (155 x 107 mm), i identi¢an dizajn.

Crnogorski kovani novac, po preciznosti i jasno¢i gravure,
dizajnu, preciznosti, tehnici izrade, spada u sam vrh svjetske
numizmatike tog vremena. Ovo se posebno odnosi na zlatni
kovani novac, u prvom redu na apoene od 100 perpera.

17 U bakru je iskovano i pusteno u promet ukupno 40. 000 perpera u apoen-
ima od 1i 2 pare. U niklu 600.000 perpera u apoenima od 10 i 20 para. U srebru
je iskovana najveca koli¢ina 2.700.000 perpera u apoenima od 1, 2 i 5 perpera.
U zlatu, pusteno je u promet 2.030.000 perpera u apoenima od 10, 20 i 100

perpera. Isto, str. 175.
18 Ovo najbolje dokazuje Cinjenica da je Austougarska monarhija, prihvati-

la monetarnu konvenciju sa Crnom Gorom, neuporedivo manjom drzavom po

ekonomskom pontencijalu i koli¢ini novca u opticaju. Isto, str. 176.
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Zbirka numizmatike

Zbirka numizmatike Narodnog muzeja Crne Gore, broji 300
primjerakal®, nastalih u razli¢itim vremenskim periodima od
antickog doba do pocetka XX vijeka.

. Anticki novac: stariji anticki novac, obuhvata vrijeme
egzistiranja ilirske drzave i period nakon njene propasti do kraja
I vijeka, prije nove ere, mladi anticki period odnosi se na vri-
jeme rimske dominacije na ovim prostorima, od I do V vijeka
nove ere.

Za stariji period vezuju se nalazi20 novca sa lokaliteta Carine
(Risan), helenisticke nekropole Budve, nekropole u
Momisi¢ima (kod Podgorice), u Gostilju (Donja Zeta) i Karlova
mogila kod Sutomora.

. Rimski novac: sa lokaliteta Carine (Risan), Suranj
(Kotor), rimske nekropole — Budva, Starog grada Ulcinj,
Municipijum S — Pljevlja i Dokleje, pripadaju periodu vladavine
dinastije Flavijevaca, (kraj Rimske republike, I 1 II vijek).
Kovan je od bakra (as), bronze (sestercij), srebra (denar) i zlata
(aureus).

* Srednjovjekovni novac ¢ine mletacki (venecijanski),
dubrovacki, srpski i kotorski. Mletacki novac bio je u opticaju
najvise u primorskim gradovima. Kovan je po uzoru na vizanti-
jske zlatnike, od 1284. godine, do kraja XVIII vijeka, srebrni
matapan ili gros i zlatni cekin, mletacki dukat, lira. Anticki i
srednjovjekovni nov¢i¢i bili su nepravilne forme (loptastog
oblika, oblika pasulja ili metka), konkavnog ili kupastog izgle-
da.

19 podaci uzeti iz Elaborata o revalorizaciji pokretnih kulturnih dobara

Zbirka numizmatike, Cetinje, 2013.

20 Novac je pronaden tokom brojnih arheoloskih iskopavanja, ali i kao

slucajni nalaz.
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Dubrovacki novac poznat kao srebrni dinari (grosso), taliri,
folari, cekini, kovan je od 1300. godine, sve do 1803. godine.
Primorski gradovi koji su imali autonomiju, kovali su sopstveni
novac. U Kotoru se od XI do XV vijeka kovao folar i obol sa
likom sv. Tripuna od bakra, i gros od srebra.

Od XV do XVII vijeka, pod patronatom Venecije, kovani su
folari, soldi i gazzete od bronze, bakra ili mesinga, a grosevi i
grossetti od srebra.

Srpski novac, kovan je u Prizrenu, Skadru, Ulcinju, Novom
Brdu, Smederevu, zvao se dinar (bakarni, nikleni, srebrni i zlat-
ni), pripada zapadnoj tradiciji kovanja, spoju vizantijske i
mletacke tradicije.

* Turski novac se pojavljuje Sirenjem Osmanskog carstva. U
XV vijeku, platezno sredstvo postaje srebrna akca (aspra),
bakarni (mangir), srebrni gros (kurus), zlatni dukat (antun fun-
dukli) po uzoru na venecijanski. Kovnice novca su bile u
Beogradu, Kratovu, Kucevu, Ohridu, Sarajevu, Skoplju,
Carigradu i Misiru.

e [talijjanski novac kovan je u Drzavnoj kovnici u Rimu.
Pojedini primjerci iz zbirke su rad renomiranih medaljera
Giuseppe Romagnoli-a i Attilia Silvia Motti-a. Naziv [lira
(marengi), zlatnici, su sa likom kralja Viktora Emanuela II. Na
liri od 1878. do 1897. godine prikazan je kralj Umberto I, a
kovanice sa likom Viktora Emanuela III, datiraju iz perioda
1902-1927. godine.

* Francuski novac (franak) sa likom cara Napoleona III pripa-
da razdoblju od 1852. do1870. godine.

* Papski novac kovao se za poglavare Rimokatolicke crkve i
biskupe Rima. Prvi papa koji je kovao novac je Hadrijan
(772-775). Bili su to srebrni denari. Na novcu se pored imena
vladara, nalazilo i ime pape. Samostalni novac, pape su kovale
od perioda vladavine pape Bonificija (1294-1303). U vrijeme
velike Sizme (1377. 1 1407), novac se kovao u Rimu, Avinjonu,
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Bolonji, Spoletu. Na osnovu raspolozive grade utvrdeno je da je
novac kovalo vise od 100 papa.

» Ugarski novac: Austrougarska monarhija bila je dvodjelna
drzava, tako da je Ugarska (Madarska), krajem XIX i pocetkom
XX vijeka, kovala svoj novac (kruna, forint i franak), sa likom
cara Franja Josipa.

» Austrijski novac2! kovan je od bakra, nikla, srebra i zlata
(krajcer, heler, gros, filer, florin, dukat, talir, gulden). U XIX i
pocetkom XX vijeka kovan je dukat Franjo Josip, kao i florini
i franci sa likom cara Franja Josipa.

* Engleska, najpoznatiji kovani novac je Sovereign, §to u pre-
vodu znaci vladar ili suveren.

* Crnogorski novac (perper) kovan je od 1906. godine u Becu.
Idejno rjeSenje za kovanice dali su crnogorski akademski slikar
Ilija Sobaji¢ i austrijski medaljer Stefan Schwartz (Svarc). U
zbirci su zastupljene emisije metalnog perpera iz 1906, 1908,
1909, 1910, 1912, 1913. i 1914. godine.

[zucavanjem novca moze se u kontinuitetu pratiti pocetak,
procvat i stagniranje umjetnosti, razvitak trgovine, drustveno-
politickog i ekonomskog zivota jednog vremena, odnosno
epohe.

Zadatak numizmatike kao nauke je da ustanovi mjesto i vri-
jeme nastanka novca, vladara koji ga je kovao, izuavanje nat-
pisa i slika na kovanicama, kao i razvitak graverske umjetnosti
odredenog perioda.

21 Veliki dio Balkana bio je pod vlaséu habzburske dinastije, koja je

vladala Austrijom, a posredno i njemackim carstvom (XVI vijek). Isto.
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20 krajcera, 1869. (Austrija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 1
Avers: desni profil cara, sa lovorovom gran¢icom u kosi i natpisom
FRANC IOS . I. D. G. AVSTRIAE IMPERATOR.
Revers: austrijski grb, u sredini nominala 20 i natpis LOD. ILG. REX.
A. A. 1869 HVNGAR. BOHLEM. GAL. (fotografija 1)
vladar: Franjo Josif (Franz Jozef)
materijal: srebro
R-2cm

10 soldi, 1869. (Vatikan)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 2

Avers: lijevi profil Pape, okolo natpis PIVS. EX. P M. A. XXIII, po
obodu bobicasti niz.

Revers: u sredini nominala 10 SOLDI, ispod godina 1869, okolo
lovorove grancice i natpis STATO PONTIFICIO, na dnu sa lijeve
strane 50, sa desne C. Po obodu bobicasti niz. (fotografija 2)

novac Pape Pija (1846-1878)

materijal: srebro

R-15cm
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MedZidija, (Turska)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 2

Avers: arapsko pismo, pa obodu bobicasti niz.

Revers: arapska slova i razni sitni ornamenti. Po obodu, takode
bobicasti niz. Otkupljen od Zarka Petroviéa, iz Pljevalja, 1948.
(fotografija 3)

vladar: Abdul Medzid (1839-1861)

materijal: srebro

R —-4,4 cm.

30 talira, 1764. (Austrija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 2
Avers: desni profil carice, u kvadratu, natpis MARIA THERESA G.
R. I. G HUBOREC i nominala 30.
Revers: grb u kvadratu, natpis BUSIM. MO 1764 X ARGHID
AUSTDUX.
Otkupljen od Zarka Petroviéa, iz Pljevalja, 1948. Ponisten.
(fotografija 4)
vladarka: Marija Terezija.
materijal: srebro
R-3cm
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1 krajcer, 1790. (Njemacka)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 3
Avers: u sredini desni profil kralja, okolo DGR. 1. SAGE II V. BO.
REX. A. A.
Revers: u sredini nominala EIN KREUTZER, ispod 1790 i slovo
S. Okolo hrastova i lovorova grancica. (fotografija 5)
vladar: Josif IT Habsburski
materijal: bakar
R -2.2cm

sold, (Venecija)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 4

Avers: grb, natpis SAN . MARC . VEN ispod grba II.

Revers: natpis DALM, ispod T, na dnu ALBAN. Nov¢i¢
nepravilnog oblika. (fotografija 6)

materijal: bakar

R-2,5cm
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R

solad, 1795. (Dubrovnik)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 5

Avers: lik sv. Vlaha, sa oreolom oko glave, u ruci drzi pastoralni
Stap, okolo natpis RTV DE.

Revers: Tsus Hrist, 1795, natpis RHACVSIME. Slova su necitka.
(fotografija 7)

materijal: bakar

R-2cm

dukat, (Venecija)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 6
Avers: u sredini grb, mletacki lav sa zatvorenom knjigom, iznad i
ispod djetelina, natpis SAN. MARC . VEN.

Revers: DALM. ET. ALBAN, iznad i ispod djetelina. (fotografija §)
materijal: bakar

R-25cm
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gros, 1900. (Turska)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 10
Novac sultana Abdalhamida II (1876—-1909), godina kovanja 1900,
mjesto kovanja Carigrad.
Avers: arapsko pismo, ukra$eno ornamentima. (fotografija 9)
Revers: floralni ukrasi, okolo arapski natpis.
vladar: Sultan Abdalhamid II
materijal: srebro
R-1,5cm

10 talira, 1777. (Austrija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 11

Avers: sredina necitka, po rubovima novca lovorove grancice 1 nat-
pis IMP. RU. BO.REG. M.THERESIA. D. C. R.

Revers: u sredini grb, sa krunom, ispod grancice sa nominalom 10 tali-
ra. Po ivici natpis BURG.SLM.MO 1777. X. ARCHID. AUST. DUX.
Medaljer: Francis Stephen. (fotografija 10)

vladarka: Marija Terezija

materijal: srebro

R-24cm
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Y, L

A

g vt 1M ] y i
10 fiorina, 1789. (Njemacka)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 12

Avers: centralnu kompoziciju novca predstavlja desni profil kralja,
ispod profila nalazi se slovo R, po obodu ukras ¢ine lovorove grane i
natpis GERM. HV. BO. REX IOSEPH. I . D.G.R.I.S.A.

Revers: u sredini reversa nalazi se grb sa krunom, ispod u krugu
nominala 10, natpis LOTH.M.D.HET 1789 ARCH.AVST.D.BVRG.
(fotografija 11)

vladar: Josif I Habsburski

materijal: srebro

R-25cm

- i : e s
10 centi, 1855. (Francuska)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 14

Avers: lijevi profil cara, sa natpisom u krugu NAPOLEON III
EMPEREUR 1855.

Revers: grb i natpis u krugu EMPIRE FRANCAIS DIX CEN-
TIMES, na dnu B. (fotografija 12)

vladar: Napoleon III

materijal: bakar

R-3cm
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10 santima, 1893. (Italija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 15

Avers: u sredini novca prikazan je lijevi profil kralja, sa natpisom
UMBERTO I RE D ITALIA. Ispod, na obodu nov¢ic¢a ugravirana je
signatura medaljera Speranza.

Revers: u sredini reversa nalazi se nominala 10 centesimi, sa zvi-
jezdom (iznad), ispod je ugravirana godina kovanja novca 1893, po
ivici ugravirana lovorova i hrastova grancica. (fotografija 13)

vladar: Umberto |

materijal: bakar

R—-3cm.

20 santima, 1941. (Italija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 15

Avers: u sredini prikazan je lijevi profil kralja Vittoria Emanuela,
kruzno natpis VITT. EM. III RE. E. IMP. Na dnu nov¢i¢a signnatura
G. ROMAGNOLI.

Revers: lik Savoja, (u kosi §tit sa krstom sa italijanskog grba) i sjeki-
ra, sa lijeve strane slovo R i XIX, na dnu nominala ¢ 20 i 1941.
Medaljer i skulptor Giuseppe Romagnoli (1872—-1966). (fotografija 14)

vladar: Vittorio Emanuelle 111

materijal: srebro

R-2cm
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20 talira, 1848. (Austrija)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 17

Avers: desni profil cara, sa lovorovom granc¢icom u kosi, kruzno nat-
pis FERD I D. G. AVSTR. IMP. HVNG. B.REX. H.N. V.R. L. V
D.G.L.A.A.A. Nadnuslovo B.

Revers: u sredini figura Bogorodice, sa Hristom u narucju, oreolom
oko glave. Na obodu bobicasti niz i natpis: PATRONA HVNG. 1848.
S . MARIA . MATER . DEI nominala 20. (fotografija 15)

vladar: Ferdinand I

materijal: srebro

R-25cm

baiocco, 1755. (Vatikan)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.

br. 18
Avers: u sredini novca nalazi se natpis VN BAIOCCO GVB 1755,
oko natpisa nalazi se floralni ukras, na obodu bobicasti niz.
Revers: na reversu papska obiljezja, sa natpisom XIV P. M. A. VI
BENEDICE. (fotografija 16)
materijal: bakar
R—-3,5cm
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talir, 1780. (Austrija)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 21

Avers: desni profil carice, ispod inicijali S F, u krugu ide natpis R.
IMP. HUBOREG. M. THERESIA D. G.

Revers: grb monarhije sa natpisom ARCHID. VST. DUX. BURG.
G. OTVR 1780. X.

(fotografija 17)

vladarka: Marija Terezija

materijal: nikl

R—-4cm

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.

br. 22

Avers: prikazan desni profil kralja Franca I Habsburskog, uokviren
lovorovim granama i natpisom po obodu: AVST. IMPERATO FRAN-
CISCVS 1. D. G.

Revers: u sredini reversa je grb, ispod nominala 20, natpis GAL-
LODIL. REX . A. A. 1823 HVN. BOH. LOMBET. Novac je kovan za
potrebe habsburske monarhije u Italiji. (fotografija 18)

vladar: Franc I Habsburski

materijal: srebro

R-25cm
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50 santima, 1863. (Italija)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 29

Avers: prikazuje desni profil kralja, okolo natpis VITTORIO
EMANUELLE II, ispod godina kovanja 1863. Ispod (vrata), signatura
medaljera.

Revers: u sredini reversa ugravirana je nominala vrijednost novca,
50 centesimi, iznad REGNO D’ ITALIA, ispod lovorova grancica i
slovo M. Po obodu nov¢iéa, bobicasti niz. (fotografija 19)

vladar: Vittorio Emanuelle 11

materijal: srebro

R-15cm

1 ore ( stoti dio krune), 1899. (Danska)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 33

Avers: u sredini aversa nalazi se inicijal C, broj IX sa krunom iznad
broja, ispodje godina kovanja 1899.

Revers: u sredini reversa nalaze se rije¢i ORE, iznad nominala 1,
(lijevo riba. desno, grancica). (fotografija 20)

vladar: Kristijan IX

materijal: bakar

R-1,5cm
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Kotorski novac iz vremena providura

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 34
Nov¢ié je ostecen i necitak.
Avers: na aversu vide se dva nejasna kruga, sa brojevima VIII, XII
2,715
Revers: u nepravilnom krugu, vidljiv broj 1595 X. (fotografija 21)
materijal: bakar
R-3cm

2 % centa, 1868. (Spanija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 37
Avers: prikazuje lijevi profil kraljice, u krugu natpis ISABEL II
POR LA GRACIA DE DIOS 1868. Revers: na reversu je grb, sa natpi-
som REINA DE LAS ESPANA, nominala 2 ' centa. (fotografija 22)
vladarka: $panska kraljica Isabela II
materijal: bakar
R-25cm
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% penija,
1874. (Engleska)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 37

Avers: prikazuje lijevi profil kraljice sa lovorovom gran¢icom u
kosi, natpis VICTORIA BRITT.

Revers: figura ratnika, ispod godina kovanja 1874, kruzno natpis
HALF PENNY. (fotografija 23)

vladarka: Kraljica Viktorija

materijal: bakar

R-24cm

5 talira, 1773. (Austrija)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
38.
Avers: sredina necitka i nejasna, okolo novcica nalazi se lovorova
grana, sa kruznim natpisom IMP M.THERESIA. D.
Revers: u sredini reversa nalazi se grb, ispod grba ugravirane

granc€ice, u sredini nominala 5, kruzno natpis BURG .CO. 1773
ARCHID. Medaljer Francis Stephen. (fotografija 24)

vladarka: Marija Terezija

materijal: srebro

R-2,5cm
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folar, (Kotorski novac)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 46

Avers: u sredini folara nalazi se lik sv. Marka, sa perom u jednoj
ruci, knjigom u drugoj i rustiénim prikazom lava na dvije noge.
Natpis VENETI . S . MARCUS.

Revers: lik sv. Trifuna, sa palminom granom u jednoj ruci, krstom
u drugoj. Sa strane su slova F.P. Kruzno natpis CATARI. S . TRI-
FON. (fotografija 25)

materijal: bakar

R-1,8cm

aureus, 244-249. (Rimsko carstvo)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 53
Avers: lijevi profil rimskog imperatora, sa natpisom IHOCL DIV-
SULS.
Revers: figura ratnika na konju, okolo III B F. (fotografija 26)
materijal: zlato
R-2cm
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5 lepta, 1869. (Grcka)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 70
Avers: u sredini je prikazan lijevi profil vladara, ispod lika, godina
kovanja novca 1869, okolo natpis: TEQPI'TOX Al BAEZUJIEYE TQU
EJUUTHUQN.
Revers: u sredini nominala 5, ispod JIEIITA, iznad OBOJIOZX, okolo
lovorova i hrastova grancica. (fotografija 27)
materijal: bakar
R-25cm

20 para, 1906, 1908,1914. (Crnogorski novac)
Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 72

Avers: u sredini nov¢iéa nalazi se natpis — 20 napa, ispod godina
kovanjal914, sa natpisom KPAJbEBIHA LIPHA T'OPA, okolo
bobicasti niz.

Revers: grb, sa bobicastim nizom po obodu. (fotografija 28)

materijal: nikl

R—-2cm
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1 perper, 1909. (Crnogorski novac)

Spisak numizmaticke zbirke
02-435 od 30. 12 1961.
br. 72

Avers: prikazuje desni profil knjaza Nikole, ispod lika, ukras —
lovorova grana, kruzno natpis HUKOJIA I BM KBA3 U TOCITOJAP
IIPHE T'OPE. Iznad knjazevog lika prikazana je stilizovana lovorova
granc¢ica. Na samoj ivici novca ugravirani su inicijali graver SS (Stefan
Schwartz).

Revers: centralnu kompoziciju ¢ini crnogorski grb (dvoglavi orao),
sa krunom. U polukrugu iznad stoji natpis: KtbAJXXEBMHA IIPHA
T'OPA. Pri donjem kraju nov¢ica nalazi se broj koji oznacava vrijed-
nost monete (1 perper). Lijevo u polukrugu prikazana je hrastova
grancica, a desno lovorova na ¢ijem je sastavu ispod broja vrijednosti,
ispisano perper. Ispod natpisa perpera nalazi se godina kovanja 1909.
(fotografija 29)

materijal: srebro

R-25cm

Zbirka numizmatike Narodnog muzeja Crne Gore
svjedoCanstvo je jednog vremena, ukazuje na druStveno-
politicke, kulturne, ekonomske prilike drzave, na Ceste i burne
ratne godine, politicka i socijalna desavanja.

Umjetnicki znacaj kulturnog dobra, pored osnovne funkcije
(plateznog sredstva), pokazuje umjetnicke i estetske vrijednosti
i renome gravera i medaljera koji su zivjeli u razli¢itim vremen-
skim intervalima. Ono predstavlja opSteprihvacena dostignuc¢a u
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vjestini medaljerskog stvaralaStva, visok kvalitet obrade u
kovanju i izradi novca. Svaka epoha imala je specifi¢ne monete,
koje su se razlikovale po veli¢ini, obliku i vrsti materijala od
kojeg su izradivane.

Naucni znacaj dobra izrazava se kroz moguénost primjene
nauke o monetama, koja proucava istoriju robno-novcanih toko-
va 1 njihove materijalne ostatke. Predmeti ove zbirke predstavl-
jaju vazan materijal istorijskog, privrednog, politickog i kul-
turnog razvoja.

Kao takva numizmatika je postala vazna nauc¢na grana koja
numizmati¢ki materijal obraduje kao izvor za politicku i
ekonomsku istoriju, epigrafsku hronologiju, heraldiku i istoriju
umjetnosti.

Starost dobra datira od antickih vremena do 1914. godine.
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CRNOGORSKO-ITALIJANSKI BRACNI PAROVI U VIHORU
[ZBJEGLISTVA NAKON DRUGOG SVJETSKOG RATA

Ivo MiSur

Italian soldiers invaded Montenegro from Albania in the
spring of 1941. They stayed for just over two years, leaving it in
the late summer of 1943. A short stay in Montenegro changed
the lives of some Italian soldiers forever because it was there
that they found the love of their life and their lifelong compa-
nion. This article deals with the refugee years of seven married
couples after the Second World War. Information about these
couples can be found in the petitions and requests for help that
they sent to the International Refugee Organization that are kept

today in the archives in Arolsen, Germany.

Sile Osovine su 6. travnja 1941. napale Kraljevinu
Jugoslaviju. Povod je bio istupanje iz netom potpisanog Trojnog
pakta nakon puc¢a. Nespremna jugoslavenska vojska je porazena
u svega jedanaest dana. Podjelom interesnih zona dogovoreno
je, izmedu Hitlera i Mussolinija, da Crna Gore bude pod talijan-
skom vojnom kontrolom. Talijanske trupe su usle na teritorij
Crne Gore 17. travnja 1941. Prehrana i briga o velikom broju
talijanskih vojnika zahtijevala je dobro organiziranu logistiku.
Cetinje je vrlo brzo posjetio tadasnji najpoznatiji crnogorski zet,
talijanski kralj Vittorio Emanuele I11. Razlog posjeta bio je diza-
nje morala talijanskim vojnicima, ali i legitimacija okupacije.
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Postanska markica u Crnoj Gori
za vrijeme talijanske okupacije

Vojska je tijekom dvije godine boravka na podru¢ju Crne Gore
poduzimala vojne akcije protiv partizana, ali je pocinila i zlo¢ine
nad civilima. Unato€ ratu i politickim prevratima zivot se nasta-
vio u Crnoj Gori. Talijani su svakodnevno bili u kontaktu s lokal-
nim stanovniStvom. Neki od kontakata prerasli su u romanti¢ne
veze Crnogorki i Talijana. Zbog teske i neizvjesne ratne situacije,
te ¢injenice da je ipak rije¢ o okupacijskim vojnicima koji se jed-
nom moraju vratiti svojim ku¢ama, ¢inilo se da te veze nemaju
buducnosti. Dodatan teret mladim djevojkama bila je i moguca
osuda okoline, ali i partizansko videnje ovih veza koje su se
mogle tretirati kao izdaja. Ovakav slucaj dogodio se u
Francuskoj nakon rata kada su bijesne rulje diljem zemlje javno
ponizavale Zene koje su se druzile s njemackim vojnicima.
Zasigurno je talijanska kapitulacija u rujnu 1943. godine oznacila
i kapitulacije ve¢ine ovakvih ljubavi, te neminovni rastanak.
Medutim, postoje zapisi o nekolicini parova koji nisu odustali, te
su izabrali tezi put, onaj zajednicki. Ovo su njihove price!

Rada Dikanovié i Silvestar Limoncelli

Rada bikanovi¢ rodena je u Niksicu 1922. godine. U kasnijim
dokumentima prezime joj je upisivano talijanskom transliteraci-
jom — Gicanovich. ZavrSila je dva razreda osnovne Skole.
Roditelji Ciro Dikanovi¢ i Ljubica Mijugkovié su joj umrli, te je
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Isjecak iz izbjeglicke dokumentacije Rade Dikanovi¢

zato od 1936. zivjela s tetkom. U lipnju 1941. preselila je u
Podgoricu gdje je godinu dana radila kao sluskinja kod Vasilija
Ljumovica. Tamo je upoznala supruga Silvestra Limoncella koji
je dosao s talijanskom vojskom i radio je za talijansku tvrtku kao
mehanicar. U Podgorici su zajedno zivjeli od 1942. do kapitula-
cije Italije kada su preselili u Dra¢ u Albaniji. Radin suprug se
nastavio baviti mehanic¢arskim poslom najprije pod Nijemcima,
a poslije je radio za albanske partizane. Njegova garaza je nakon
kraja rata, samo promijenila ime. Rada je za to vrijeme bila
kucanica. U rujnu 1949. godine kao talijanski drzavljani zatrazi-
li su repatrijaciju u Italiju. Talijjanska agencija za izbjeglice
Postbelica uputila ih je u kamp Tortona. Silvestar je nakon osam
mjeseci pronasao posao u Venecueli kamo je otputovao sam.
Tvrtka je naime platila samo njegove troSkove puta. Rada je
tako ostala sama u izbjeglickom kampu. lako je bila talijanska
drzavljanka slabo je poznavala jezik, te se osoblje prema njoj
odnosilo kao prema strankinji. U lipnju 1950. godine obratila se
IRO-u za financijsku pomo¢ za putovanje u Venecuelu.
Medutim, odbijena je. Cini se da je ljubavna i Zivotna prica
bracnog para Limoncelli na kraju imala sretan kraj. U njenoj
osmrtnici iz 2019. godine, a koja se nalazi na internetu, pise da
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je udovica Silvestra. Takoder se saznaje da je umrla u Sasso-
ferratu u Italiji u devedesetsedmoj godini zivota. Nadzivjeli su
je unuci i praunuci, te se moze pretpostaviti da se Silvestro vra-
tio svojoj supruzi u Italiju gdje su docekali duboku starost.

Anda Jovanié i Sante Bocci

Sante Bocci roden je u Arezzu 1914. godine. Za vrijeme tali-
janske okupacije Crne Gore upoznao je Andu Jovanovi¢ (rodenu
1914. u Niksi¢u). Par nakon rata odlazi u Albaniju gdje Santi
radi kao mehanicar od 1947. do 1949. godine. U tom periodu par
se vjencao u Tirani. Nakon odlaska iz Albanije, radi anti-komu-
nistickih stavova, 1949. godine dolaze u izbjeglicki kamp
Tortona u Italiji. Anda se otada u dokumentima piSe kao
Angelina. Tamo su se u svibnju 1951. obratili za pomo¢ IRO-u.
Izrazili su zelju za emigracijom u Brazili ili Argentinu. Komisija
IRO-a je procijenila da nisu pod njihovom nadleznoscu.

Zorka S¢ipcic¢ i Giovanni Taurino

Giovanni Taurino je bio talijanski vojnik iz mjesta Barra kraj
Napulja koji je za vrijeme Drugog svjetskog rata poslan u vojnu
sluzbu blizu Cetinja. Tamo je upoznao buducu zenu Zorku
Séipéi¢ koja je radila kao sluskinja kod obitelji Martinovié.
ZaruCeni par se nakon talijanske kapitulacije preselio u Tiranu.
Godine 1947. pomoc¢u Saveznickih vojnika otputovali su u
Giovannijevo rodno mjesto kraj Napulja. Vjencali su se u svibnju
1947. godine, a Zorka je pocela raditi kao sluskinja u jednoj boga-
toj obitelji. Bracna idila trajala je tek dvije godine. Zorka je 1949.
godine ostala bez posla. Brzo nakon toga je zatrudnila, a tada ju
je napustio i muz. U napuljskoj bolnici je rodila sin Enza. Da
nesre¢a bude veca, svi osobni dokumenti su joj ukradeni na
zeljeznickom kolodvoru u Napulju. Unato¢ tomu §to ju je muz
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napustio njegova obitelj je imala samilosti te ju je primila u kuéu
muzeva tetka. Medutim, u Zorkinim dokumentima postoji pismo
u kojem se ona pred IRO komisijom Zali na nacin na koji je treti-
rana u toj kuci. Ovo ju je primorala da 1951. godine krene u IRO-
ovu podruznicu. Na razgovor s IRO dosla je pjeske iz Barra u
Bagnoli (18 km). Odbijala se vratiti u Jugoslaviju jer se bojala
progona zbog napustanja zemlje s talijanskim vojnikom.
Strahovala je od mucenja i prisilnog rada. Zivot u Italiji je, prema
njenim rije¢ima, takoder bio nepodnosljiv. Nije imala novaca,
napustena od muza, a bila je strankinja medu Talijanima. Po zani-
manju je bila radnica (workwoman), a unato¢ udaji za talijanskog
katolika cijelo vrijeme je ostala u pravoslavnoj vjeri. Zahtjev za
stavljanje pod zastitu medunarodne izbjeglicke sluzbe poslala je
1951. godine. Molila je IRO za nov¢anu potporu za emigraciju u
neku zemlju gdje bi mogla raditi. Prvi izbor bila joj je Australija,
a drugi Kanada. Bila je nepismena, te se na molbi ispisanoj tiska-
nim slovima potpisala tek s krizicem. Njezina molba zavrSava
sréanim pozdravom od jedne prave Crnogorke (di una vera
Montenegrina). Ovo je zanimljivo imajuci na umu pozdrav E viva
vero Montenegro koji se koristio medu crnogorskim vojnicima u
egzilu jos od Bozi¢ne pobune. Zorka se mozda nadala ovim rije-
¢ima potajno Talijanima obznaniti svoje politicko opredijeljenje
kako bi lakSe dobila pomo¢. Sluzbenici IRO-a su procijenili da
Zorka nije pod njihovom nadleznosc¢u te joj nisu osigurali fina-
ncijsku pomo¢ za iseljavanje u druge zemlje.

Darinka Mirkovi¢ i Pietro Orizio

Pietro Orizio je iz rodnog mjesta Cazzago kraj Bresice na sje-
veru Italije otiSao 1940. godine u Albaniju gdje je radio kao gra-
devinar. Nakon pada Italije morao je preseliti. Dosao je u Niksi¢
gdje je upoznao Darinku. U rujnu 1944. godine Pietro i Darinka
su napustili Crnu Goru zbog straha od komunista. Sedam mjeseci
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su pjesacili, te su stigli u mjesto Tarvisio u Italiji. Tamo im se
rodila kéer Laura 1946. godine. Pet godina poslije uputili su
molbu IRO-u radi financijske pomo¢i za iseljavanje u Australiju.
Komisija je procijenila da ne zasluzuju izbjeglicki status, te im je
zahtjev odbijen.

Rosa Ivovié i Antonio Piscopello

Za razliku od svojih sunarodnjaka koje je vojna sluzba dovela
u Crnu Goru, Antonio Piscopello u njoj je roden i odrastao.
Njegov otac Luigi je radi posla jo§ pocetkom 20. stoljeca dose-
lio iz Leccea. Upoznao je Milicu Perovi¢ s kojom je dobio sina
Antonija koji je 1907. roden u Budvi. Antonio je uvijek bio regi-
striran u talijanskom konzulatu kao ,,Talijan u dijaspori®. Imao
je tako i putovnicu Kraljevine Italije izdanu 1939. u konzulatu u
Dubrovniku. U Baru je pohadao Hrvatsku osnovnu skolu. Radio
je kao mehanicar za popravak bojlera. Imao je svoju privatnu
firmu naziva ,,Antivari“. Jos prije rata upoznao je Rosu Ivovi¢ iz
Zubaca s kojom je dobio Sestero djece. Alessandro (1932.)
Vittorio (1933.) Olga (1934.), Elena (1936.) i Rossa (1938.)

I 10 YEARS (neconnt for sntire period and all members of fumily)

Daven ] Btreot addreas, town, village, provinos, country
Frim To {inelnd. iy s pn suid iddutity nuaber of person}

M= ___,ﬁ__gtairari.uﬂtamgro .House Ho 26

10,
now 2,Via Rigo ,Mestre VG Camp

Isjecak iz izbjeglicke dokumentacije Antonija Piscopellija

430 MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Crnogorsko-italijanski bracni parovi u vihoru izbjeglistva nakon Drugog svjetskog rata

rodeni su prije rata u Zubcima gdje je obitelj zivjela. Najmlada
kéer Luciana rodena je 1946. u izbjeglisStvu u Mestri. Obitelj
Piscopella je izbjegla pred partizanima 1943. godine. Antonio je
pred IRO komisijom izjavio da su mu komunisti pobili Siru obi-
telj u Budvi iskljucivo zbog talijanske narodnosti. Piscopellijevi
su tako bjezeci pred partizanima 1943. godine doselili u Italiju,
to¢nije — izbjeglicki kamp Mestre u blizini Venecije. Antonio se
vrlo brzo zaposlio kao radnik u obliznjoj luci. Godine 1949,
nakon Sest godina zivota u izbjeglickom kampu, obitelj
Piscopelli odlucila je iseliti u Kanadu ili Australiju, te su potra-
zili pomo¢ medunarodne organizacije za izbjeglice IRO. Njihov
zahtjev je odbijen. Nije poznato jesu li unato¢ tome pronasli
svoj put do zeljenih destinacija.

Gianna Knezevi¢

Gianna Knezevi¢ rodena je u Baru 1927. godine. Otac joj je
bio Crnogorac Vlaho Knezevi¢, a majka Talijanka Enza Collela.
Giannin otac je umro 1932. godine nakon ¢ega su ona i majka
odselile u mjesto Gaeta u Italiju. U Jugoslaviju su se vratile tek

Gianna Knezevié¢
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u studenom 1940. godine kako bi sredile dokumentaciju za
ostvarivanje prava na muzevu, odnosno oc¢evu mirovinu. Tamo
ih je zatekao rat, te se nisu mogle vratiti u Italiju. Povratak je bio
mogu¢ tek u kolovozu 1944. godine. Otada su zivjele u Rimu.
Gianna se prijavila za zastitu IRO-a isklju¢ivo radi moguénosti
sklapanja braka. Naime, njen odabranik je bio Talijan i imao je
talijansko drzavljanstvo, a Gianna nije ostvarila pravo na isto
iako je prije rata osam godina zivjela u Italiji. Talijanske vlasti
su je gledale kao jugoslavensku drzavljanku. U dokumentaciji
koja se nalazi medu papirima njenog zahtjeva nalazi se izjava u
kojoj tvrdi da se obrazovala u Italiji te da se osjeca kao
Talijanka. Takoder je napisala da ne Zzeli zivjeti medu
Slavenima. Komisija je odobrila njen zahtjev te je dobila zastitu
IRO-a. Moze se velikom vjerojatnos$cu pretpostaviti da se ubrzo
nakon toga vjencala za svog odabranika te dobila talijansko
drzavljanstvo.

Jelena Petrovi¢ Njegos i Vittorio Emanuelle di Savoia

Najpoznatiji talijansko-crnogorski par tijekom 20. stoljeca bio
je svakako onaj kraljevski. K¢erka kralja Nikole, Jelena je svog
buduéeg muza prvi put srela na umjetnickoj izlozbi u Parizu
1895. godine. Ponovno su se sreli idu¢e godine na balu u
Petrogradu. Tamo je talijanski prestolonasljednik zaprosio
Jelenu. Vjencanje je obavljeno 24. listopada 1896. Jelena je
postala talijanska kraljica 29. lipnja 1900. godine kada je njen
muz okrunjen. Kraj rata Jelena docekuje uz dvije nove titule
carica Etiopije i kraljica Albanije. Njezin muz Vittorio
Emanuele abdicirao je 9. svibnja 1946. u nadi da ¢e se na refe-
rendumu izglasati monarhija umjesto republike. Naslijedio ga je
sin Umberto II. koji je vladao tek mjesec dana, a Italija je posta-
la republika. Jelena i Vittorio su 1946. otisli u egzil u Egipat gdje
ih je srdacno docekao egipatski kralj Faruk. Ve¢ idué¢e godine
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Jelena Petrovi¢ Njegos i Vittorio Emanuele I11.
u izbjeglistvu u Aleksandriji (Egipat)

Vittorio umire, a Jelena se seli u Montpellier u Francuskoj gdje
je i umrla 1952. godine. Potomcima kralja Vittoria Emanuela i
kraljice Jelene dozvoljen je povratak u zemlju nakon desetljeca
egzila.
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0 PREZIMENU VOJVODE GAVRA VUKOVICA

Drasko DoSljak

The genealogy of Gavro Vukovi¢ given in this work shows
that his ancestor (his father's father) was named Vuko (Vuko),
after which the entire family, starting with Gavro, would bear
the permanent surname Vukovi¢. Therefore, when pronouncing
this surname, we must consider that it is derived from the per-
sonal name Vuko (Viko), and not Vuk (Vik). That's why this
surname is pronounced Vukovi¢, unlike the surname that origi-
nated from the personal name Vuk: Viikovi¢. On the example of
the surname of Duke Gavro, we see that the genesis of the sur-
name (patrons, matrons) has a decisive role, and that sometimes
confusion can arise if we are not aware of the connection with
the ancestor (Vuko /Vik).

Vojvoda Gavro Vukovi¢ je sin jednog od najznamenitijih
crnogorskih vojvoda, Miljana Vukova VeSovica. Roden je u selu
Lopate, u Lijevoj Rijeci, 1852. godine. Osnovnu $kolu ucio je u
manastiru Purdevi stupovi, kod Berana i na Cetinju. Gimnaziju
je otpoceo u Nici, maturirao u Beogradu 1869. Diplomirao
pravo na Velikoj §koli u Beogradu 1873. On je prvi diplomirani
pravnik u Crnoj Gori. U toku studija istice se osobitim smislom
za pravne nauke. Njegov teorijski rad ,,Istorijski razvitak pravne
svojine od rimskog doba pa do danas“ dobio je nagradu
akademijskog Saveta, iz fonda koji je odredio kralj Milan za
podsticanje darovitih studenata na naucna istrazivanja.
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Po zavrSetku studija vratio se u Crnu Goru gdje zauzima
visoke polozaje i radi veoma odgovorne poslove. Postavljen je
za sekretara Senata 1874. Ubrzo je postao ¢lan Velikog suda.
Ucestvuje u ratovima 18761878, vrse¢i odgovorne duznosti.
Po zavrsetku velikih ratova, u eri slozenih diplomatskih zapleta
i pregovora sa Portom oko izvrSenja odluke Berlinskog
kongresa, imenovan je za poslanika u Carigradu s veoma
delikatnom duznos$¢u. Poslije nekoliko uspjesno obavljenih
misija postao je ministar inostranih poslova Crne Gore. Na tom
polozaju ostao je od 1889. do kraja 1905. godine. Od 1906. do
1908. predsjednik je Drzavnog savjeta. Na ovoj duznosti je i
penzionisan. Dva puta je biran za narodnog poslanika i to 1906.
1 1914. godine. Poslije 1918. neko vrijeme je bio opunomoceni
ministar u Carigradu. Umro je 1928. godine i sahranjen kod
manastira Purdevi stupovi (v. Tomovi¢ 1985: 9-10).

Gavro Vukovi¢ se, kao politiCar i diplomata pojavljuje na
drustvenoj sceni u vrijeme kada se Crna Gora suoCava s impera-
tivom stupanja, kako knjaz Nikola rece, u novi jedan odsjek ...
narodnog i drzavnog zivota, koji ¢e je zamasnim korakom
naprijed pribliziti uredenim drzavama evropskim i pokazati svije-
tu da ona nije vise vojnicki tabor nego drzava, a da Crnogorac nije
samo vojnik, nego i gradanin (Radonji¢ 2007: 160).

Vojvoda Gavro Vukovi¢ (1985: 387) o svom ocu, vojvodi
Miljanu pise da je roden 1820. godine u Lijevoj Rijeci, u selu
Lopatama, od oca Vuka Spahova i majke Jokne, kéerke Pera
Ivanova Bulatovica, iz Rovaca. Genealogija Miljanova bila je
ova: Miljan Vukov, Vuko Spahov, Spaho Vesov, Veso Radulov,
Radule popa Rakete, Raketa Rajkov, Rajko Manojlov, Manojlo
Purov, Buro Rajev, Rajo Vasov.

Vuko Spahov, bio je seljak, drzao dosta stoke, bio dobar
domacin, imao Cetiri sina: Milovana, Poka, Miljana i Dmitra, te
dvije kceri: Zeku, udatu za Radosa Joji¢a u Kraljima, i Nenu,
udatu za Tosa Radonjic¢a iz Kuca.
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vojvoda Gavro Vukovié
(1852—-1928)

Miljan se po Sirem bratstvu prezivao Rajevi¢, dok je po uzem
bratstvu pripadao VeSovi¢ima; kasnije je osnovao svoju
porodicu Vukovi¢, po ocu Vuku.

Prezimena su temeljni pokazatelji etnickog i jezickog trajanja.
U njima su sacuvane stare jezicke pojave, semanticka obiljezja,
a ujedno su i svjedoci materijalne i duhovne kulture naroda u
kojima su nastala i u kojima se Cuvaju. Prezimena sadrze i
jezicke i vanjezicke elemente i tamo gdje su nastajala i tamo
gdje su u upotrebi. Nasi preci, u davnoj proslosti, nijesu imali
prezimena. Mi danas dobijamo prvo prezime pa li¢no ime. U
ranijim epohama, u okolnostima drugacijeg nacina Zivota i
nivoa drustvenoga razvoja, prezime nije bilo ni potrebno niti je
moglo imati nekakvu posebnu vaznost. Razvojem drustva stvara
se potreba za uvodenjem i prezimena, da bi u drugoj fazi ono
postalo nasljedna kategorija. Prezime je to pomocu kojeg vrsi-
mo, izmedu ostaloga, identifikaciju pojedinca u drustvu. Ono je
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1 pokazatelj da je neko postojao i da postoji. Nastanak prezime-
na vezujemo uz feudalni poredak kad se porodica organizuje
kao krvna i proizvodna jedinica, uklju¢ena u stalez povlas¢enih
ili u stalez potlacenih. Plemi¢ima su ona bila poglavito potrebna
zato da osiguraju nasljedna prava, da bastine ugled, polozaj i
imetak, da saduvaju za potomstvo steCene povlastice. Istaknuti
ljudi toga doba, da budu u duhu tada$njeg humanizma, svoja
prezimena latinizuju: I. Lucius (= Luci¢), i sl, traze genealogiju
svojega roda u nekoj uglednoj rimskoj porodici. U doba
gradanskog drustva, kad se pocinju oblikovati nacije, buditi
nacionalna svijest i §iriti nacionalni i kulturni preporod, ova
pojava vise nije bila aktuelna. Obi¢nom sloju drustva preostalo
je da se samo organizuje u razli¢ite bratstvenicke skupine. Upis
u takve vidove organizacije nije bio mogu¢ samo pomocu licnog
imena. Stoga se uz li¢no ime morao dodavati jos koji pridevak.
Uz ime se dodaje zanimanje, porijeklo, i sl. Ovi i sli¢ni pridevci
su, upravo, zaGetak buduéih prezimena. (Simunovié¢ 1985:
15-16).

U primitivnim zajednicama, koje su vremenom postajale sve
veée i mnogobrojnije, licno ili individualno ime nije bilo
dovoljno, jer su ta imena ¢esto kod vise pojedinaca, koji su pri-
padali istoj ili drugoj zajednici, bila ista ili slicna. Da se zadovolji
sve veca potreba , koja je rasla s brojem stanovnika i sa sve
slozenijim odnosima, razvio se vrlo rano sistem filijacije, tj. pored
liénog imena navodila se i oznaka oca, gdekad i majke, a iz takvih
oznaka iza$la su postepeno prava prezimena na -i¢, - evic, -inovic.
Filijacija je bolje zadovoljavala potrebe u denominaciji Covjeka
nego prvobitni jednoimeni sistem golog licnog imena, $to su ga
nasi preci donijeli iz svoje pradomovine. (Rogi¢ 1966: 38)

Crnogorski antroponimijski sistem je naslijeden iz
opsteslovenske zajednice. Najprije se sastojao iz muskih i zen-
skih li¢nih imena (koja su mogla biti kra¢a i puna), a onda i iz
imena po ocu i imena po muzu za Zene, da bi se u savremenom
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dobu obogatio usvajanjem imena i iz drugih jezika (Dosljak,
2020: 308).

Najstariji pisani spomenici u Crnoj Gori nam pokazuju razvoj
antroponimijskog sistema u sljede¢em pravcu. Prije osvajanja
Crne Gore od strane Turaka, ovdje je vladao jednoimeni sistem,
odnosno tzv. sistem golog imena. Ali razvoj drustvenog zivota
nametao je da se ljudi pored li¢nog imena denominuju po
nadimcima, zanimanju, po ocevom imenu, i sl. Ovaj proces je
bio nastavljen i neometano samo u onim krajevima koji nijesu
bili pod turskom okupacijom, a u ostalim krajevima je bio zas-
tupljen. Kao i svi orijentalni narodi, ni Turci nijesu znali za sis-
tem dvaju imena, dodus$e nijesu ga poznavali ni Stari Grei, vec
imena stvaraju prema neposrednom pretku, mijenjajuci ga kod
svakog koljena. Stalan antroponimijski sistem dvaju imena u
Crnoj Gori se javlja tek krajem 19. vijeka (up. Miljan Vukov,
Marko Miljanov, i sl). Dana$nji antroponimijski sistem se
ustalio pocetkom 20. vijeka.

U klasifikaciji prezimena izdvaja se najbrojnija grupa prezi-
mena u koju spadaju ona nastala po licnom imenu oca (patron-
im) i ona koja su nastala po licnom imenu majke (matronim).
Kod ovih prezimena je jasno vidljiva veza sa neposrednim
pretkom. Takvo prezime je i prezime vojvode Gavra (od licnog
imena Vuko). Ova veza je gramaticki iskazana prisvojnim sufik-
sima: -ov, -ev, -in. Ovim sufiksima se pridruzuju nastavci: -ic, -
ac/-ec, -ak/-ek, -ica. Nabrojani nastavci su u pocetku imali
funkcija umanjivanja.

Nasu sluzbenu onomasticku formu karakteriSe dvokompo-
nentni model sastavljen od li¢nog imena i prezimena. Prva kom-
ponenta modela (li¢no ime) poseduje, u principu, diferencijaciju
u pogledu pola lica (Petar : Nada), dok kod druge komponente
takva diferencijacija izostaje (Petar Kosti¢ : Nada Kosti¢). Ovaj
dvoclani nacin identifikacije lica obavezan je u administrativno-
pravnoj sferi i moZze se, sa stanovista knjizevnog jezika, smatrati
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standardnom (normativnom) antroponimskom formom.
Medutim, ova puna antroponimska kombinacija nije i jedino
jezitko sredstvo kojim se imenuju lica kao individue (v. Cori¢
2009: 129-131).

Vukota Miljani¢ i Agim Miljani¢ (2002: 93-95) u knjizi
Prezimena u Crnoj Gori navode da je prezime Vukovic rasireno,
gotovo, na cijelom prostoru Crne Gore. U Vasojevi¢ima
Vukovi¢ = Vesovi¢ (Sire: Popovi¢ — Raketi¢ — Rajevic), Vukovic¢
= Babovi¢; Vukovi¢ = PecCenjac, Vukovi¢ = Mijomanovic,
Vukovi¢ = Stojanovi¢; u Banjanima (Nik$i¢) Vukovié¢ =
Banjanin; u Podgorici Vukovi¢ = Podgori¢anin; Vukovi¢ —
Jovanovi¢ iz Lijesnja, preselili se na Cevo; u durmitorskom
podru¢ju su: Sarenac, ranije Vlastelinovié, od njih su jedni
Vukovi¢ = Sarenac, Saranac i Bojovi¢ u Sarancima, i dr.

Genealogija Gavra Vukovic¢a (data na pocetku rada) pokazuje
da je njegov predak (ocev otac) nosio li¢no ime Vuko (Vuko)
, po kom ¢e cijelo bratstvo, pocevsi od Gavra, nositi stalno
prezime Vukovi¢. Zato i prilikom izgovora ovoga prezimena
moramo voditi ratuna da je ono nastalo od licnog imena Vuko
(Viko), a ne Vuk (Vik). S toga se ovo prezime i izgovara
Vikovi¢ , za razliku od prezimena koje je nastalo od li¢nog
imena Vuk: Vikovi¢.

Danasnji Gavrovi bratstvenici drze do toga, pa tako i izgo-
varaju svoje prezime: Vakovi¢ i istiCu da nijesu bratstvenici sa
Vikovi¢ima. Svjedocili su i1 svjedoCe o tome, u kontinuitetu,
Gavrovi bratstvenici iz LuSca, kod Berana : Maksim Vukovi¢,
Veselin - Venco Vukovi¢, Milun Vukovié¢, Slobodan Vukovi¢,
Dejan Vukovié¢, Goran Vukovi¢, i drugi.

Na primjeru prezimena vojvode Gavra vidimo da je geneza
prezimena (patronima, matronima) odlucujuéi faktor, i jedini
moguci, kod izgovora, te da nekada moze do¢i do zabune ako
nam ta veza sa pretkom nije jasna (Vuko / Vik). Sli¢nih prim-
jera imamo jo$ u crnogorskom prezimeniku, kao i onih primjera
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kod kojih nije jasno da li je prezime nastalo od muskog ili zen-
skog licnog imena. Za antroponimijski znak su vaZne sve
gramaticke zakonitosti koje su bitne za svaki jezicki znak.
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RATNI DNEVNIK BRIGADIRA PETRA LOMPARA
NOVEMBAR 1914 — JUN 1915, GODINE (I DIO)

The war journal of Petar Lompar, written on the Lovcéen front
during the operations of the Montenegrin army against the
Austro-Hungarian offensive in the First World War in 1914—
1915. The journal entries of an elite officer of the Montenegrin
army, who remained faithful to his oath until the end of his life
are being presented to the public for the first time. The journal
reveals numerous new details about the operations of the
Montenegrin army on the part of the front that was neglected for
decades.

Petar Lompar je bio po mnogo Cemu specifican ¢lan
crnogorskog oficirskog kora. Zajedno sa jo$ desetak mladih
crnogorskih oficira, medu kojima je bio i princ Petar, najmladi
sin kralja Nikole, Petar Lompar je pripadao tzv. kicoskoj grupu
oficira koji su svojim manirima, odijevanjem i ponaSanjem
odvajali od ostalih crnogorski oficira naslonjenih viSe na uzuse
tradicionalne stare Crne Gore. Osim Petra Lompara i mladog
knjaza Pera, u toj grupi oficira spadali su: Niko Jovicevi¢, Petar
1 Marko Milovi Martinovi¢i, Rako Kusovac, Rako Purkovi¢ itd.
Petar Lompar rodio se u oficirskoj porodici Joka Lompara, stoti-
nasa, oficira narodne vojske, koji je poginuo prilikom
oslobadanja Ulcinja 1880. godine. Roden kao posmrce umno-
gome je to opredijelilo njegov Zivot. Brigu o njemu preuzela je
majka Gorde koja se sa sinom preselila na Cetinje. MajCina
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

odluka o preseljenju u prijestono Cetinje opredijeli¢ce dominant-
no njegov vojnicki put. Nakon zavrSetka Cetinjske gimnazije,
dalje Skolovanje nastavio je u Bugarskoj kao pitomac artiljeri-
jske oficirske skole. Rod artiljerije u to vrijeme bio je prestizan
1 elitan rod ne samo crnogorske ve¢ i1 evropskh vojski. Nakon
Sest godina $kolovanja u Sofiji stupio je na sluzbu u crnogorskoj
vojsci. Shodno krugu u kojem se krec¢ao, da je Zivio i sluzbovao
na Cetinju u centru zbivanja, moze se reci da se radilo o veoma
informisanoj li¢nosti, koja je odrzavala prijateljske i licne kon-
takte sa uglednim ljudima Knjazevine i Kraljevine Crne Gore.
Govorio je viSe jezika, bio je predavac¢ na Artiljerijskoj skoli, a
bavio se i prevodenjem sa bugarskog jezika. Ucestvovao je u
nekoliko inostranih misija u cilju nabavke naoruzanja za
crnogorsku vojsku.

Vodio je zanimljiv Zivot, ucestvovao je u pripremama
Bozi¢nog ustanka 1919. godine kao ¢lan Privremenog odbora na
Cetinju kada je sa grupom cetinjskih organizatora ustanka
otkriven i uhap$en. Nakon gotovo trogodiS$njeg tamnovanja u
podgorickoj ,,Jusovaci®, stavljan je pod prismotru, privoden i
maltretiran. Jedan je od istaknutih clanova i funkcionera
Crnogorske stranke. Za brigadira crnogorske vojske unaprijeden
je uoci sloma Crne Gore pocetkom 1916. godine medutim zbog
ratnih okolnosti ukaz kao Cin formalizacije ovog unapredenje
anikada nije objavljen u sluzbenom glasilu. U cilju rjesavanja
svog oficirskog statusa Petar Lompar je od strane Lazara
Mijuskovi¢a, Rista Popovi¢a, Radomira VeSovi¢a tadasnjeg
ministra vojnog i Petra PeSi¢a tadaSnjeg nacelnika Vrhovne
komande crngorske vojske dobio pisane potvrde, koje su
ovjerene u nadleznim sudovima, a na njegovu molbu svjedoce o
njegovom brigadirskom ¢inu. U toku Drugog svjetskog rata pri-
padao je organizaciji Crnogorske stranke, bio je c¢lan
Privremenog odbora 1941. godine. Prema nekim podacima
gravitirao je kao ministar u marionetskoj vladi. Zbog ovih

444  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

aktivnosti oduden je na Cetiri godine zatvora i gubitak gradanskh
prava. Stariji gradani Cetinja pamte ga kao ugladenog i kul-
turnog starca.

Kao izuzetno pismen i obrazovan oficir vodio je li¢ne biljeske
u odredenim periodima. Poznat je njegov dnevnik tokom tamno-
vanja u Jusovaci u period 1919. do 1921. godine, kao i ovaj
dnevnik iz Prvog svjetskog rata o deSavanjima na Lovéenskom
frontu. Pored ovih dnevnika Petar Lompar je vodio i druge bil-
jeske, medutim zbog pripadanja zelenaskom pokretu koji se u
period nakon 1918. godine borio Za pravo, Cast i slobodu Crne
Gore bio je proganjan, zatvaran, $to je doprinijelo da jedan dio
ovih biljeski bude trajno nedostupan. Dodatno ovome doprinio je
1 njegov angazman u Dugom svjeskom ratu pa su represije drzav-
nih organa prema njemu nastavljene i nakon ovog rata gotovo sve
do smrti. Jedan dio njegove pisane zaostavstine, knjiga i dokume-
nata nalazi se u posjedu njegove porodice na Cetinju, jedan dio
kod njegovih potomaka u Hrvatskoj, drugi dio kod Petrovih srod-
nika Pejanovica, tre¢i dio pak kod privatnih kolekcionara, a jedan
dio i u Istorijskom institutu Crne Gore u Podgorici.

Petrom Lomparom poceo sam detaljnije da se bavim 2014-
2015. godine jos dok je u zivotu bio njegov sin Mihailo MiSo sa
kojim sam nekoliko puta proveo u viSesatnim razgovorima o
njegovom ocu. Tako se MiSo Petrov sje¢ao da je njegov otac
vodio pisanu korespodenciju sa Federikom Burrnamom, kanad-
skim pukovnikom i pocasnim brigadirom crnogorske vojske.
Iako je bio u teSkom materijalnom stanju nakon Drugog svjet-
skog rata Petar Lompar je pisao svom prijatelju u Kanadi da
dobro zivi i da je zadovoljan. Medutim, general Burnam je shva-
tio njegovu poruku i njegovoj deci uputio paketic¢e. Sjec¢ao se
Miso i Petrovih ljubavi, njegove sahrane na Starom cetinjskom
groblju, a u svojoj arhivi ¢uvao je 1 Petrovo pismo koje je uputio
brigadiru Krstu Popoviéu povodom pogibije njegovog sina
Radovana 1943. godine na Neretvi itd.
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Dnevnik pred nama Petar je vodio iz dana u dan tokom svojih
ratnih duznosti na Lovéenskom frontu. Po svojoj formi i sadrza-
ju rije¢ je o klasiénom ratnom dnevniku, bez licnih i drugih
opservacija uz striktno navodenje dnevnih aktivnosti i deSavan-
ja. Donosi nam podatke o pisanoj korespodenciji komande
Srednje kolone i Lovéenskog odreda, sadrzaju pojedinih depesa
ili telegram, kao i podatke o brojnom stanju pojedinih jedinica,
stanju na frontu, pokretu i pregrupisanju neprijatelja. Takode, u
njemu su zanimljivi zapisi o vremenskim prilikama, discipline,
zatim se navode razna imena oficira i vojnika, sjediStu pojedinih
jedinica, rezervi, popuni jedinica, njihovom snabdijevanju,
ishrani itd. Dnevnik je pisao najveci dio vremena u BrateSi¢cima
de je bila 1 smjeStena komanda Srednje kolone. Naime,
Lov¢enski odred formiran u julu 1914. godine zahvatao je Siroki
front, a sastojao se od Lijeve, Srednje i Desne kolone sa opsad-
nom artiljerijom. Komandant Lijeve kolone je bio brigadir Ivo
DPurovié, a Desne kolone brigadier Milutin Vukoti¢. Komandant
Srednje kolone je bio brigadir Niko Pejanovi¢, a kolona se sas-
tojala od sedam bataljona i baterije brdski (7,5 cm dva Krupova
topa) i poljskih topova (8,7 cm dva topa). Bataljoni u njenom
sastavu bili su: Donjo-crmnicki, Gornjo-crmnicki, Ljubotinjski,
Ceklinsko-dobrski, Ceklinski, Mrkojevi¢ki i Barski kao i
Dobrovoljacka ceta. U navedenom period, kada je pisao dnen-
vik, Petar Lompar je uz kraca odsustva, na Lovéenskom frontu
1 imao je realni pregled situacije. U Dnevniku autor koristi ¢esto
skracenice, koje ne koristi uvijek ujednaceno i identi¢no,
najcesée one poput K-di, K-da, K-a, K-om, Kt koje oznacavaju
rije¢i “komanda” i komandant. Dosta je i skracenica drugih
vojnih termina kao §to je: intendantura, artiljerija, bataljon,
veza, komandir, kapetan, poruc¢nik, Zandarmerija, Ceta, zatim
arhai¢ni crnogorski naziv “kantovanje” koji oznacava odmaran-
je i smjestaj vojske. Takode, nazivi pojedinih jedinica daju se
skra¢eno kao $to su: Donjo-crmnici bataljon, Ceklinski bataljon,
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Ceklinsko-dobrski bataljon, Ljubotinjski, Ljubotinjsko-
gradanski, Dobrovoljacka Ceta, Zandarmerijska Ceta i1 bataljon
itd. Li¢na imena oficira, podoficira i vojnika uglavnom su data
sa Cinom i prvim slovom licnog imena i prezimenom. U
Devniku se dominantno pominje oficirski kadar Srednje kolone,
uglavnom komandanti bataljona, komandiri Ceta i vodova i to:
komandiri Dzudzo Kruska, Vido Pejanovi¢, Nikica Kusovac,
Milos Leki¢, Petar Buraskovié, kapetani Luka Dajkovié¢, Jovan
Petricevi¢ i Jovan Belov Vujovi¢, zatim oficiri Vaso Gazivoda,
Ilija Borozan, Luka Drecun, M. Saban, Joko Vojvodi¢, Rako
DPurovié¢, Radoman i drugi. Priredivacke intervenicije u Devniku
su minimalne u cilju cuvanja izvornosti i odnose se na podatke
o pojedinim li¢nostima i pojasnjenja pojedinih pojmova. Pored
toga, autor koristi stare izraze i formulacije koje su dodatni izvor
za proucavanje jezika i stila tog vremena.

Ovaj Dnevnik moze se smatrati autenticnim i istinitim u smis-
lu koliko su vazne informacije i podaci njemu samom bili u tom
trenutku dostupne. SaCuvana forma pocinje sa novembrom
1914. godine, a zavrSava se 8. juna 1915. godine. Ne moze se
pouzdano govoriti o razlozima zaSto se dnevnik prekida bas
ovog datuma. MozZemo samo pretpostaviti da je Petar Lompar
zbog objektivnih okolnosti i dobijanja drugih duznosti prekinuo
pisanje ili viSe vjerovatnije da dnevnicke biljeske za drugi peri-
od jednostavno nijesu sacuvane ili se nalaze u posjedu vlasinka
koji nije dostupan. Vjerujemo da ¢e u ovom Dnevniku svako
na¢i po neSto zanimljivo, naroCito vojni istoricari, ljubitelji
proucavanja ratnih operacija, ali i laici kojima je zanimljiva ova
tematika. Ovaj Dnevnik se prvi put objavljuje i parcijalno i inte-
gralno. Do sada se na njega niko nije pozivao u istorijografiji.
Izuzetno je vrijedno $tivo za proucavanje i sagledavanje djelo-
vanja Lovéenskog odreda i ukupnih desavanja na Lov¢éenskom
frontu tih ratnih godina. Lovc¢enski odred prate brojne neuteme-
ljene kontroverze, zasnovane dominantno na Spekulacijama i
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intrigama, a ovaj Dnenvik jeste samo jedan djeli¢ za bolje razu-
mijevanje ove nepravedno zapostavljene ili zloupotrebljavane
teme. O tome Sto misli o deSavanjima na Lovéenu i oko
Lov¢ena, Petar Lompar je izrazio uc¢estvovanjem u pripremama
Bozi¢nog ustanka i ¢lanstvom u Crnogorskoj stranci izmedu dva
rata i tokom Drugog svjetskog rata. Ostao je dosljedan svojim
stavovima i zakletvi sve do svog bioloSkog kraja onako kako je
on vjerovao i smatrao da treba. Pred nama je prvorazredan izvor,
¢injenice na osnovu kojeg ¢e znalci donositi valjane zakljucke.
Subjektivnost je svedena na najmanju mogucu mjeru, a objek-
tivost pisanja ima visoko izraZzenu notu, ¢ime je njegova vrijed-
nost znatno veca. Dnevnik otrkiva nove podatke, detalje,
¢injenice direktno sa linije fronta, iz pera jednog od ¢lanova
komandnog kadra Lovcenskog odreda. Ovaj Dnevnik bi¢e od
znacaja 1 za strane autore narocito austrijske provinijencije u
proucavanju pokreta i aktivnosti autrougarske vojske jer je
Lovéenska operacija za Austrougarsku imala nesumljivo ogro-
man znacaj. Za uspjesno vodenje operacija na Lovéenu, Stjepan
Sarkoti¢, feldmarsal i komandant armije dobio je titulu barona
von Lovcen i Orden Leopolda I reda sa macevima, dok je
komandant 19. korpusa general Ignjat Trolman dobio plemi¢ku
titulu baron von Lovcenberg i orden Marije Terezije. Koliki je
znacaj za Austrougarsku imala Lov¢enska operacija dodatno
govori 1 Cinjenica da je general Rajnel dobio Orden Marije
Terezije za zavlaCenje neprijatelja na Mojkovcu, u cilju
sprovodenja glavne operacije na Lovéenu. U narednom period
nastoja¢emo da kompletiramo $to je visSe moguce zapise brigadi-
ra Lompara i integralno ih prezentujemo javnosti.
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- i

Petar Lompar
(1881-1960)

Petar Lompar roden je 12. jula 1881. godine na Bokovu! kod
Cetinja u porodici Joka Stankova i majke Gorde rodene
Borozan2. Njegov otac Joko Lompar bio je stotina$ crnogorske
vojske i poginuo je 1880. godine prilikom borbi za Ulcinj3.
Osnovnu Skolu i gimnaziju zavr§io je na Cetinju Skolske
1894/95. godine, nakon ¢ega je 20. septembra 1898. godine? u
Sofiji upisao Visoku vojnu $kolu, artiljerijski smjer> (Carsko

1 DACG, Ministarstvo vojno 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi)
1900-1912 sadrzi listova 49, II-7. Prema podacima iz Sreskog zavoda za soci-
jalno staranje i Sekretarijata za unutra$nje poslove kao godina rodenja Petra
Lompara navodi se 1880. godine, a mjesto rodenja Podgorica; Prema drugim
podacima Petar Lompar roden je 12. jula 1879. godine: Adzi¢, Novak, Borci
za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, IVPE, Cetinje, 2009, str. 334.

2 Usmena kazivanja gosodina Mihaila-Mi$a Lompara sina brigadira Petra
Lompara.

3 Isto.

4 Zahtjev Petra Lompara upucen Zavodu za socijalno osiguranje od 15.
maja 1958. godine.

5 Grupa autora, Srpski biografski recnik, knjiga II, Matica srpska, Novi Sad,
str. 621.
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Bugarsko Sveuciliste)® Akademiju je zavr§io 31. decembra
1902. godine’. U bugarskoj vojsci je sluzio kao vodni starjesina
u brdskoj artiljeriji od 20. januara 1903. do 28. marta 1904.
godine8. U &in potporu¢nika unaprijeden je 31. decembra 1902.
godine’ u ¢&in porucnika 4. aprila 1904. godine, a kapetana 5.
januara 1907. godine!®. Po povratku iz Crne Gore sluzbu je
poceo u Niksicu kao na mjestu vrSioca duznosti komandanta
baterije 4. aprila 1904. godine!l. Kao artiljerijski poru¢nik
sluzio je u artiljeriji Stajace vojske!2. Kada je unaprijeden u &in
kapetana 1907. godine presao je sa sluzbom na Cetinju. Tokom
1904. godine bio je predavac na Artiljerijskoj oficirskoj skoli u
Niksiéu!3 i Pjesadijskoj oficirskoj $koli na Cetinjul4. Komandir
Lompar je zajedno sa brigadirom Mitrom Martinovi¢éem bio
¢lan Komisije o razgrani¢enju Srbije i Crne Gore. Sredinom
1912. godine bio je u ¢inu kapetanal3. U crnogorskoj vojsci nije

6 DACG, MV 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi) 1900-1912
sadrzi listova 49, 1I-7.

7 Zahtjev Petra Lompara upuéen Zavodu za socijalno osiguranje od 15.
maja 1958. godine.

8 DACG, MV 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi) 1900-1912
sadrzi listova 49, 11-7.

9 DACG, Ministarstvo vojno 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi)
1900-1912 sadrzi listova 49, 11-7.

10 1510.

I Tsto.

12 Glas Crnogorca, godina XXXIII, br. 15 od 10. april 1904. godine, str. 1.

13 DACG, MV 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi) 19001912
sadrzi listova 49, 1I-7.

14 Zahtjev Petra Lompara upuc¢en Zavodu za socijalno osiguranje od 15.
maja 1958. godine.

IS DACG, Fond Ministarstvo vojno, Geeneral§tabno odjeljenje, godina
1911-1913, 1914, fascikla 5, dokument br. registra 3695 br. odsjeka 22 od 30.

juna 1912. godine. Na spisku oficira Petar Lompar kao kapetan.
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osudivan ni kaznjavan!6.

U Prvom balkanskom ratu 1912—13. godine kao artiljerijski
kapetan bio je komandant artiljerije Isto¢nog odreda kojim je
komandovao serdar Janka Vukotica. Sa Isto¢nim odredom
ucestvovao je 1912. godine u oslobodenju sjevernog dijela Crne
Gore, a potom Metohije. Nakon ovih operacija Isto¢ni odred se
prikljuc¢io operaciji opsade Skadra. Ucesnik je borbi oko Skadra
kada je tesko ranjen u glavul7. Ugesnik je Drugog balkanskog
rata jun-avgust 1913. godinel8. Nakon balkanskih ratova
unaprijeden je u Cin artiljerijskog komandira 14. novembra
1913. godine!®. Sa generalom Mitrom Martinoviéem kao
artiljerijski komandir bio je delegat Kraljevine Crne Gore
prilikom razgrani¢enja sa Kraljevinom Srbijom. Dvojica
crnogorskih delegata su potpisnici Protokola 8 o razgrani¢enju
23. novembra 1913. godine u Boljani¢ima, kao i Protokol 9 5.
decembra iste godine u Strmecéici20. Isti delegati potpisnici su
Protokola 13, koji je potpisan 13. decembra 1913. godine, ako i
Protokola 16 koji je potpisan 5. januara 1914. godine u Pe¢i2!.
Zajedno sa knjazom Petrom?22 odlazi 1914. godine u Pariz za
obezbjedenje vojne pomo¢i za Crnu Goru?3.

16 DACG, Ministarstvo vojno 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi)
1900-1912 sadrzi listova 49, 1I-7.

17" Usmena kazivanja gospodina Mihaila-MiSa Lompara sina brigadira

Petra Lompara.
18 Adzi¢, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, str. 334.
19 Glas Crnogorca, godina XLII, broj 53 od 16. novembar 1913. godine, str. 1.
20 Ministarstvo inostranih djela — zbornik dokumenata 1879-1916, CID,
Podgorica, str. 430, 432: Kao delegati Kraljevine Srbije Protokol su potpisali
pjesadijski potpukovnik Vel. Trebinac i pjesadijski major Vojislav Kovacevic.
21 Tsto, str. 437.
22 petar Lompar i knjaz Petar bili su pobratimi: Usmena kazivanja gospo-
dina Mihaila Lompara (prim. autora).

23 Adzi¢, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, str.
334,
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U Prvom svjetskom ratu 1914-1916. godine bio je na duznosti
nacelnika artiljerije Vrhovne komande24, a od 1915. godine
postavljen je za nacelnika Staba Lovéenskog odreda kojim je
komandovao knjaz Petar. Od strane ministra vojnog Radomira
Vesovica u decembru 1915. godine predlozen je za unaprjedenje
u ¢in brigadira crnogorske vojske, ovaj prijedlog je usvojen od
strane crnogorske Vlade, medutim zbog sloma crnogorske
vojske ova odluka nije objavljena u sluzbenom glasilu
crnogorske vlade?S. Za adutanta knjazu Mirku Petroviéu
postavljen je 6. januara 1916. godine ukazom ministra vojnog
brigadira Radomira Vesovié¢a2. Uog&i sloma Crne Gore bio je u
sastavu troclane delegacije, koju je odredila crnogorska vlada
Lazara Mijuskovi¢a, sa ovlaséenjima da od austrougarskih
predstavnika koji su nadirali prema Lovcenu i Cetinju zatrazi
sklapanje primirja. Oni su 3. februara 1916. godine upuceni na
Njeguse kako bi izvr$ili povjerenim im zadatak. U ime
crnogorske Vlade sa Jovom Beéirom 25. januara 1916. godine
potpisnik je akta o prekidu vojnih operacija2’. Proizveden je u

24 Tsto.

25 Uvidu original uvjerenja koje su potpisali Lazar Mijuskovi¢ koji je tada
bio predsjednik crnogorske vlade i Risto Popovi¢, tadasnji ministar. Uvjerenje
datira od 24. maja 1923. godine. Uvjerenje koje je potpisao Jovan Plamenac
od 1. aprila 1926. godine. Uvjerenje koje je izdavo i potpisao Radomir
Vesovi¢ 11. juna 1928. godine. Uvjerenje koje je potpisao Petar Pesié¢ 28. apri-
la 1928. godine. Sva uvjerenja izdata su od navedenih lica na molbu Petra
Lompara u cilju regulisanja statusa . Uvjerenje sadrze izjave navedenih lica o
brigadirskom ¢inu, njihove potpise i sva su ovjerena kod strane tadasnjih sudo-
va na Cetinju i Beogradu. Takode, Petar Lompar u zahtjevu podnesenom
Zavodu za socijalnom staranje od 15. maja 1958. godine u rubriku zvanje stoji

upisano brigadir (prim. autora).

26 Uvid u kopiju akta o postavljenju komandira Lompara za adutanta koje
je potpisao brigadir Vesovié.

27 Adzié, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, str.
334-335.
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¢in brigadira sa rangom i pravima od 20. avgusta 1915.
godine?8,

Austrougarske vlasti su ga 5. jula 1916. godine internirale u
logor Boldogason u Madarskoj, odakle je premjesten u logor
Vajdhofen na rijeci Thai u Donjoj Austriji u kojem je ostao do
februara 1918. godine kada se vratio u Crnu Goru?®. Na
povratku za Crnu Goru sa grupom crnogorskih interniraca bio je
zadrzan u Bosni od strane srpskih vlasti kako ne bi ometali
realizaciju Podgori¢ke skupstine3?. Po povratku u Crnu Goru
ukljucio se u organizovanju Bozi¢nog ustanka 1919. godine.
Uhapsen je 18. decembra 1918. godine u 11h zajedno sa Ristom
Popovic¢em i zatvoren u Centralni kaznenei zatovr u Podgorici
(Jusovaca)3!. Jedan je od 44 potpisnika Izjave iz zatvora
Jusovaca u Podgorici, potpisane 14. oktobra 1920. godine32. 1z
zatvora je izasao 1921. godine. Na sudskom procesu iste godine,
zajedno sa jos 105 zatvorenika, osloboden je optuzbi i pusten na
slobodi33.

Clan je bio i funkcioner Crnogorske federalisticke stranke. Od
osnivanja 4. decembra 1924. godine c¢lan je Privremenog
gradskog odbora CFS za Cetinje. Za ¢lana Glavnog odbora
izabran je na njenom prvom kongresu odrzanom 4. oktobra

28 Prema podacima proizveden je dekretom kralja Nikole br. 1014 od 20.
avgusta 1915. godine: Adzi¢, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—
1941, knjiga I, IVPE, Cetinje, 2009, str. 334.

29 Uvid u original uvjerenja koje su potpisali Joko Martinovi¢ 1 Andrija
Popovic¢ od 3. februara 1930. godine. Uvjerenje sadrzi izjave dvojice oficira o
internaciji Petra Lompara i njihove potpise. Uvjerenje je izdato na molbu Petra
Lompara i ovjereno je u tadasnjem sudu na Cetinju (prim. autora).

30 Adzi¢, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga I, str.
335.

31 Tsto.

32 Tsto.

33 Isto.
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1925. godine34. Penzionisan je 1927. godine35. Jedno vrijeme
bavio se trgovinom3®, a radio je i kao zastupnik na Cetinju
pomorske putnicke kompanije ,,Royal Mail line* sa sjediStem u
Zagrebu37. Radio je u Kraljevskoj banovskoj upravi na Cetinju
od 28. aprila 1931 do 1. juna 1935. godine38. U periodu izmedu
dva svjetska rata tokom 1938-1938. godine3 bio je ¢lan
Glavnog odbora seljacke samopomoc¢i i ¢lan Seljackog
bratstva40, Ugestvovao je u novembru 1935. godine na sastanku
UdruZene opozcije koji je odrzan na Cetinju*!. Aktivno je
ucestvovao u organizovanju Belvederskih demonstracija 1936.
godine*2,

U toku Drugog svjetskog rata kao pristalica Crnogorske
stranke bio je ¢lan ,,Privremenog administartivnog crnogorskog
komiteta® koji je formiran 17. aprila 1941. godine, a koji je
trebao da predstavlja vladu i obnovi nezavisnost Crne Gore?3.
Medutim komitet je ubrzo raspusten. Ucestvovao je na sastanku
Crnogorske stranke u oktobru 1943. godine#4. Od strane Vojnog
suda II korpusa 1945. godine, osuden je na Cetiri godine zatvora

34 Isto, str. 336.

35 Isto, str. 336.

36 Zahtjev Petra Lompara upucen Zavodu za socijalno osiguranje od 15.
maja 1958. godine.

37 Plakat agencije Royal Mail Line« sa sjediStem u Zagrebu na adresi Trg.
Kralja Tomislava 19, koji se cuva u porodi¢noj arhivi Mihaila-Misa Lompara.

38 Zahtjev Petra Lompara upucen Zavodu za socijalno osiguranje od 15.
maja 1958. godine.

39 Isto.

40" Usmena kazivanja gospodina Mihaila-MiSa Lompara sina brigadira
Petra Lompara.

41 Grupa autora, Cetinje 1482—1982, Cetinje, Obod, 1994, str. 180.

42 Adzi¢, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga I, str. 336.

43 Adzié, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, str.
336; Grupa autora, Srpski biografski recnik, knjiga II, str. 621.

44 Grupa autora, Srpski biografski recnik, knjiga 11, str. 621.
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i gubitak gradanske c¢asti¥>. Medutim, ubrzo su ove kazne
preinacene. Napisao je dvije knige: ,,Sadjejstvo inzZenjerije,
pjesadije i artiljerije u savremenim uslovima* (1909), ,,Lekcije
iz taktike* (1909), Dnevnik iz Jusovace (1919-1921), a pisao je
1 memoare koji nijesu objavljeni. Govorio je bugarski i ruski, a
znao je da &ita i piSe francuski jezik4®. Prevodio je knjige sa
bugarskog, izmedu ostalog iz oblasti fortifikacija itd. za potrebe
crnogorske vojske4’. Umro je 19. decembra 1960. godine na
Cetinju, a sahranjen je na Starom groblju na Cetinju%s.
Zasnovao je porodicu oko 1928. godine sa Ljubicom rodenom
Dragojevi¢ sa kojom ima sinove Mihaila-MisSa i Bozidara i i
kéerku Milenu®®. Zivio je u ulici Baja Pivljanina broj 74 na
Cetinju0. Odlikovan je izmedu ostalog: Ordenom Danila I za
nezavisnost V stepena 26. oktobra 1906. godine5!, Zlatnom
medaljom za revnost (april 1908)32, Spomenicom 1919 itd.

Srda Martinovié¢

45 Adzié, Novak, Borci za nezavisnu Crnu Goru 1918—1941, knjiga 1, str.
336; Presuda suda koja se ¢uva u porodi¢noj arhivi Mihaila-Misa Lompara.
Kasnijim presudama visim pravosudnih organa ova odluka je ponistena i oslo-
boden je krivice (prim. autora).

46 DACG, MV 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi) 1900-1912
sadrzi listova 49, I1-7. Pored navedenih jezika Petar Lompar na Cetinju je naucio
njemacki jezik, a u toku obrazovanja grcki i italijanski: Usmena kazivanja
gospodina Mihaila-Mi$a Lompara sina brigadira Petra Lompara (prim. autora).

47 Usmena kazivanja gospodina Mihaila-MiSa Lompara sina brigadira
Petra Lompara.

48 Tsto.

49 Tsto.

50 Isto.

51 DACG, MV 54, Konduit liste oficira (sluzbenicki listovi) 1900-1912
sadrzi listova 49, 1I-7.

52 Glas Crnogorca, godina XXXVII, br. 18 od 26. april 1908. godine, str. 3.
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DNEVNIK

2. novembar 1914 — Bratisic¢

1308/09 —2 XI Kdi Lov¢. Odr. i ktu N.Vuciniéu, Cetinje brojno
stanje: oficiri 47; vojnici 1628; neboraca 209.
Ukupno: 1884
Konja: 84.

1310 -2 XI Kdi Lov¢. Odr., da nema novosti.

1311 - 2XI Kapetanu D. Avramovicu, Prijeradi, da poSalje
redove: Steva Jovanovica, MiloSa 1 Marka
Radulovica, Sava Pejovica, kapetanu Jovanu
Petri¢evicu, Goli§, na stalnu sluzbu.

1XI Kda Cekl. bat. javlja, da je pop Ilija Jovi¢evi¢ otragu
2-3 dana otputovao na Cetinje.

544 -2 X1 Kda Ljubot. Grad. bat. javlja, da izvidnica i dalje
obilaze polozaje ispred predstraze. Novosti nema.
Moli da se tko posalje, da nauci rukovanje s bombama.

1312 -2 XI Kda Lov¢. Odr. se moli, da posalje ¢ovjeka, koji ¢e
poduditi u rukovanju sa bombama.

2XI Kda Cekl. bat. javlja, da nema novosti. Opanci (86

pari) su razdijeljeni, ali ne 1/3 dio bosih ljudi nije

obuven. Moli plate oficirske za oktobar.

382 -1XI Uprava Opstine Pastrovacke, odnosno jedne mazge.
1314 -2 X1 Procjena slame i sijena Ilije S. Vukoti¢a, Bratisic.
1315-2 XI Kdi Lov¢. Odr. se javlja, da kapetan Petri¢evi¢ na

GoliSu, nema dovoljno vojnika kod topova, pa da
mu se dodijeli jedno 10 vojnika.

421-2 X1 Kda Cekl. Dobr.bat. javlja, da je patrula nekoliko
puta nocas prosla dzadom, bez da je mogla naci
patrula i predstrazu ljevokrilne kolone; tek iz jutra su
obe patrule doSle u doticaj. Novo nema nista.
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1316-2 XI

1317-2 XI

2225 -2 X1

1318 -2 XI
422 -2 XI

547 -2 XI
1320 -2 XI

1321/22 -3 XI

548 -3 XI

1323 -3 XI
2233 -3 XI
1324 -3 XI
2216 -2 XI

Kdi Lové¢. Odreda: da se jo§ posalje obuce, jer onaj
broj obuce §to je stigao nije bio dovoljan za sve

oboselje vojnike.

Kdi Ljubot. — Grad. bataljona: komandir Pudzo
Kruska dolazi na Mirac, gde ¢eka mu se tamosnji
oficir stavi na raspolozenje. Potankosti o toj naredbi
¢e objasniti por. Knezevié.

Kda Lov¢. Odr.: da se redov Blazo Ivanov
bikanovi¢, iz batanjona Cekl. Dobr. odmah prijavi
Kdi Odr. Prijevor.

Kdi Cekl. Dobr. bat. u smislu predstojec¢e naredbe.
Kda Cekl. Dobr. bat. da nema u svom podrucju
trazenoga redova Dikanovica.

Kda Ljuvot. Grad. bat. (41/2 s.p.p.) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

3. novembar 1914 — Bratisi¢

Kdi Lov¢.Odrede, ktu N.Vucinicu, Cetinje brojno
stanje: oficiri 47; vojnika 1631; neboraca 219.
Ukupno: 1897. Konja: 84

Kda Ljubot. Grad. bat. (5 1/2 s.pr.p) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr., da nema novosti.

Kda Lové¢. Odr.: da se posto nema dovoljno artiljerista,
dodijele topovima pjeSaci za sluzbu dovazanja
municije 1 straZarenja.

Kdi Ljubot.Grad.bat., da izabere iz ¢ete Gornjo-
Grbljske 4 za artiljeriju sposobna vojnika, pa da ih
posalje na Goli$ kapetanu Jovanu Petricevicu. To

isto neka ucini komandir Dzudzo Kruska.

Kda Lov¢. Odr. na osnovu molbe kapetanskog suda
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u Ljubotinju, odobrene po Vojnom Ministarstvu da
se kala¢ Labud A. Nikoli¢ oslobodi vojne sluzbe i
posalje kuéi.

551 -3 XI Kda Ljubot. Grad. bataljona (4 1/2 s.p.p), da nema

novosti.
1326 — 3 XI Kdi Lov¢. Odr., da nema novosti.

2238 —2 XI Kda Lové¢. Odr., da se iz svake Cete izabere sposoban
vojnik ili podoficir, pa da dode u komandu brigade
na Brati§i¢. Prethodno neka se oznaci dan na
Prijevor odakle ¢e doc¢i lice, koje ¢e poduciti u ruko-
vanju s bombama.

1328 - 3 XI Kdi Lov¢. Odr., da ¢e se u iduéi Cetvrtak (6. mj.) do
9 sati prije podne skupiti iz svake ¢ete po jedan
vojnik radi obuke u rukovanju sa bombama.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

4. novembar 1914 — Bratisi¢

1329/30 — 4 XI  Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vuciniéu, Cetinje, brojno
stanje: oficiri 46; vojnici 1627; neboraca 209.
Ukupno: 1882. Konja: 84.

1231 -4 XI Kdi Lov¢.Odreda — raporat o municiji:

1) Batalj. Ceklinski: moskovka 550; fiseka 58.483; u
rezeri fiseka 70.800. Ukupno: 129.283

2) Batalj. Ljubotinjski: moskovka 396; fiseka
74.200; u rezeri fiseka 41.400. Ukupno: 115.600
Berdanka 135
fiseka 16.200
Mauzerke 87
fiseka 10.440
u rezervi 9.260. Ukupno: 19.700.

3) Batalj. Cekl. Dobr.: moskovka 365; fiseka
64.781; u rezervi 30.600. Ukupno: 95.381.
Mauzerka 5; fiseka 360
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3 XI
1331 -3 XI
2251 -3 XI
1333 -4 X1
555 -4 XI
1334 -4 X1
4 X1
1335 -4 X1
558 -4 XI
1336 -4 XI
2270 -4 XI
1337 -4 X1
2255-4XI
2237 -4 XI

4) Poljska baterija: 4 topa; granata 166; Srapnela 138
5) Brdska baterija — 4 topa i to:
2 krupova, metaka 336,
2 turska®“ 418
6) Mitraljesko Odjeljenje:
2 mitraljeza; 33 moskovke; fiseka 3.250; u rezervi
7.800.
Ukupno: 11.050.
Kda Cekl. bat. brzojavno pita moze li se ruskom
dopisniku Nikoli Grigorovi¢u Vasiljevi¢u, kao $to
on Zeli, pokazati nase polozaje.

Kdi Lové. Odr. u smislu gornjeg pitanja.

Kda Lov¢. Odr. dozvoljava da spomenuti ruski
dopisnik smije pregledati pozicije.

Kdi Cekl. bat. u smislu predstojeée depese.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti

Kda Cekl. bat., da nema novosti.

Ministru Vojnom, Cetinje odnosno iz raznih bata-

njona odsutnih vojnika.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4.20 po podne) da nema

novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdi Lov¢. Odr. odnosno nedozvoljenog puckaranja i

potro$nji municije od strane vojnika.

Svima komandama podruc¢ne brigade u smislu
predstojece naredbe.

Kda Lov¢. Odr. javlja, da ¢e obuca naskoro podpuniti
se.

Kda Lové. Odr. odnosno vojni¢ke opreme, zaplijenje
od neprijatelja, koje se vida na djeci i Zenama,

mjesto da ih vojnici upotrebljavaju.
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1338 -4 X1 Svima komandama podru¢ne brigade u smislu
predstojeceg akta

2259 — 4 XI Kda Lov¢. Odr. odnosno bolesnika, koji se imaju
prijavljivati ljecniku u Budvi.
1339 -4 X1 Svim komandama podrué¢ne brigade u smislu

predstojeée naredbe.

Vojska zdrava; cijeli dan ki$a i studen.

5. novembar 1914 — Batisi¢

1340 - 5 XI Predsjedniku Opstine Pastrovacke da posalje konja.

1341/42 — 5 XI  Kdi Lov¢. Odr.
Ktu N. Vuéini¢u, Cetinje
Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1623; neboraca 209.
Ukupno: 1878. Konja: 84

559 -5 XI Kda Ljubot. Grad.bat. (6 s.pr.p) da nema novosti.
1343 - 5 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.
1344 -5 XI Kdi Lov¢. Odr. odnosno zalbe Ivane Markove

Kusevije.
5XI Kda Cekl. bataljona javlja da nema novosti.
1345 -5 X1 Kdi Ljevokrilne kolone, Kovaci odnosno odnaSanja

Stica sa kuca Radanovica i propustavanja mjestana
da na zemljiStu izmedu straza kupe Zito.

1346 - 5 XI Kdi Ljubot. Grad i kdi Cekl. Dobrskom bataljonu
naredenje, da se iznad predstraza moze pripustati

sranovnistvo, koje ima svojih kmetova biljete da

bere zito.
1347 -5 X1 Kdi Lov¢. Odr. se $alje Fefto Niki¢ po novac za rakiju.
564 — 5 XI Kda Ljubot. Grad. batanjona (4 1/2 s.p.p.) da nema
novosti.
1348 - 5 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.
4 XI Kda Cekl. bat. da nema novosti.
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1349 — 5 X1
2280 -5 XI
2285 -5XI1
1350 -6 XI

1351/52 — 6 XI

4 XI

5XI

1353 -6 XI

Kdi Lov¢. Odr. se javlja da je vojnik Stevo DBurov
Pribilovi¢ iz ¢ete Majinske od jucer (sino¢) iz¢eznuo.
Vojska zdrava; vrijeme vedro, ali burno i veoma
hladno.

6. novembar 1914 — Bratisi¢

Kda Lové¢. Odr. da se redov iz Cekl. bat. Ilija Pejovié

oslobodi i uputi Ministarstvu Vojnom.

Dalje, da se oslobodi iz istoga batanjona Puro

Vukmirovic¢ i posalje Glavnoj Intendanci.

Kdi Cekl. bat. naredenje u smislu predstojecih
naredaba.

Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vuc€inicu, Cetinje
Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1634; neboraca 209.
Ukupno:1889. Konja:84

Komanda Poljske baterija, Koluzun, moli da joj se
posalje 60—80 vojnika, da prevezu 2 poljska krupova
topa sa vrh Kozuna do juzno od Dobre Vode, a 600—
800 metara bliZze protivniku, posto je pozicija I-vog
voda na Golisu.

Odaslati vojnici treba da su u 4 s. po podne na Kozinu.
Ista komanda javlja, da ne treba slati vojnika za prevoz
topova, jer ¢e to moci uciniti sa svojima vojnicima i
onima §to su joj prikomandovani i to:

4 iz Dobrovoljacke cete Riste Knezevica, 1 4 iz Cete

Ilije Borozana.

Kdi Ljuoot. Grad. oat. Pelinovo se nareduje, da se
strazama i predstrazama poostri paznja, je je moguce
da je nestali vojnik Stevo Purov Pribilovi¢ iz
Mainske Cete, presao neprijateljstvu. Na Mircu neka
se straza pojaca, dok tamo ne stigne stalna Ceta, jer

Majinska Ceta ¢e se krenuti odanle.
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565 -6 XI Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s. pr. p.) da nema novosti.

1354 -6 X1 Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

2287 -5 XI Kda Lov¢. Odr. nareduje, da se §to prije izradi
povedi broj drvenih lopata za ¢iSéenje snijega.

1355-6 X1 Komandama batanjona i baterija podru¢ne kolone se
nareduje u smislu predstojece naredbe.

1356 - 6 X1 Kdi Ljubot. Odr. Grad. bat. odnosno Zalbe Ivane M.
Kusevije s Mirca.

2284 - 6 X1 Kda Lov¢. Odr. nareduje da se oficirima na smije
dati odsustvo bez prethodne dozvole toga odreda.

1357 -6 X1 Svima komandama bataljona i baterija podru¢ne
kolone se saopstava predstojeca naredba.

1358/59 — 6 XI  Kdi Ljubot. Grad. bat. odnosno straza na Mircu.

1360 — 6 XI Kdi Lov¢. Odr. na dozvoli, da ¢eta Braicka iz Budve
zauzme strazu na Mircu, posto je ceta Mainska

dignuta odanle.

387 -6 XI Uprava Opstine Pastrovacke Salje mazgu.

1361 -6 XI Potvrda o primitku spomenute mazge.

1362 -6 XI Kdi Lové. Odr. odnosno isledenja i zalbe ucitelja
DPukica.

571 -6 XI Kda Ljubot. Grad. bat. $alje popis municije.

572 -6 XI Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s. po podne) da je u spo
razumu s kapetanom Jovanom Vujovi¢em ustupila
dva predstrazna mjesta na ljevokrilnom pred
straznom sektoru bataljona Cekl. Dobrskom. Na lje
vokrilnom predstrazu poslato je 50 vojnika.

Vojska zdrava; vrijeme mutno, vjetrovito i hladno.

7. novembar 1914 — Bratisi¢

1364/65 —7 X1  Kdi Lové¢. Odr. i Ktu N. Vu¢inicu, Cetinje
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1366 — 7 X1
573 -7 XI
1367 -7 XI
1368 — 7 X1
7 X1

2276 -4 X1
7X1

7XI

7X1

1370 — 7 X1
1371 -7 X1
577 -7XI
1372 -7 X1
2035 -7 XI

Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1635; neboraca 2009.
Ukupno: 1880. Konja: 69

Kdi Cekl. Dobr. bat. neka se dade oficiru Mainske
cete Iliji Borozanu, ukor, jer je labavo upravljao sa
povjerenom mu ¢etom.

Kda Ljubot. Grad. bat. ( 6 s.pr.p) da nema novosti.

Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdi Ljubot. Grad. bat. Pelinovo objava o priko

madovanju komandira Dzudza Kruske na Mirac.
Kda Cekl. Dobr. bat. javlja da nema novosti.

Kda Lov¢. Odr.

Dnevna naredba sprovoditi Naredbu Vrhovne
komande broj 2006 (?)

Svima komandama podru¢nih bataljona poslate u
prepisu predstojece obije naredbe.

Kda Poljske Krupske baterije, Koluzun, izvjeStava,
da su joj prikomandovali 8 vojnika i to iz Gornjo
Grbaljske cete 4, a na Majinske Cete 4.

Kda Cekl. bat. javlja, da je Nj. Kr. Visoc.
Predpostavljenikovica poslala tom bataljonu 82
omotaca za glavu.

Kdi Lov¢. Odr. se predstojeci izvjesStaj saopstava.

Ministru Vojnom Cetinje, odnosno oficirskih plata

za oktobar 1 novembar.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.po.p.) javlja, da se je na
neprijat. strazi na Vijencu ¢ulo oko 10 puséanih
metaka. Sa Gorazda je izbaceno 5-6 topovskih meta
ka na Zbuvigu makinu kod Radoviéa kuéa. Drugih

novosti nema.
Kdi Lov¢. Odr. u smislu predstojeceg raporta.
Kda Lové¢. Odr. nareduje da predsjednik Kadija dade

www. maticacrnogorska.me

MATICA, br. 91, jesen 2022. 463



Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

pobrati usjeve onih zitelja, koji su prebjegli u
Austriju, pa da se razdijeli siromasnom ziteljstvu.

Vojska zdrava, vrijeme mutno.

8. novembar 1914 — Bratisic¢

1373/74 — 8 XI  Kdi Lov¢. Odr.
Ktu N. Vuéinicu, Cetinje.
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1631; neboraca

207. Ukupno: 1884. Konja: 84.

578 — 8 X1 Kda Ljubot. Grad. bat. javlja da je sino¢ oko 5 sati
naperijatelj sa Gorazde izbacio nekoliko topovskih
metaka na prostor izmedu straze kod crkve Sv.
Gospode i Sv. Vare, i izmedu straze bataljona
Crmnickog.

1375 -8 X1 Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

8 XI Priznanice o primitku novca za rakiju.

440 - 8 X1 Kda Cekl. Dobr. bat. javlja, da se jedan vojnik iz
cete Mainske lako ranio revolverom po vratu.

1376 — 8 X1 Kdi Lov¢. Odr. raporat o predstojeéem izvjestaju.

581 -8 XI Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p) da nema novosti.

1377 — 8 X1 Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.
Vojska zdrava; kisa.

9. novembar 1914 — Bratisi¢

1378/79 — 9 XI Kdi Lové. Odr. i Ktu N. Vucini¢u, Cetinje
Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1621; neboraca 218.
Ukupno:1885. Konja:88.

345 -9 XI Kda Lov¢. Odr. nareduje, da se saopsti frnacuskom
dopisniku da se moze povratiti u Budvu.

1380 -9 XI Kapetanu Jovanu Vujovi¢u, Sigiéi, predstojeca

naredba na izvrSenje.
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582 -9 XI
1381 -9 XI
9 XI
1382 -9 XI
584 -9 XI
1383 -9 XI
1384 — 10 XI

1385/86 — 10 X1

151 -10XI
10 XI

587 -10 XI
1388 — 10 XI
9 XI

2321 -9 XI
1389 — 10 XI

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kda Cekl. bat. Dolovi, javlja da je ruski dopisnik u
drustvu sa kap. Dajkovi¢em pregledao pozicije toga
batanjona. Tain u Zutom je jucer stigao i vracen
intendanskoj stanici gde je oderan i presijecen.
Ustanovljen je manjak od 15 1/2 grama.
Intendanska Stanica Ivanova Korita, odnosno zalbe
kde Cekl. bataljona.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.

Kdi Lovéen. Odr. da nema novosti.
Vojska zdrava; kisa.
10. novembar 1914 — BratiSi¢

Kdi Cekl. bat. da se pozovu svi otsutni vojnici, koje

zakon ne oslobada, da se vrate svojima jedinicama.

Kdi Lov¢. Odr. i ktu N. Vuciniéu, Cetinje.
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1612; neboraca 218.
Ukupno: 1876. Konja: 88.

Kdi Cekl. bat. odgovor na predstojece.

Kda Cekl. bat. da nema novosti.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p) da nema novosti.
Kdi Lové. Odr. da nema novosti.

Kda Polj. Krup. baterije, Golis javlja, da je 2 topa
plasirano sino¢ oko 7 sati noze “Dobre vode” na 146
metara, spored sela KoluZina. Jednome je pravac put
»Kremalja“ a drugome ,,USi¢a butige*

Kda Lov¢. Odr.

Propusne rijeci.

Svima podru¢nim komandama bataljona — propusne

rijeci.
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2873 — 10 XI Kapetan Tomo Ilickovi¢, Cetinje, odnosno akta broj
1335.

1390 - 10 XI  Predsjednik G. Grbaljske Opstine odnosno onih koji
izbjegavaju vojnu sluzbu.

44-10 XI Sef Staba Hercegov. Odreda, pita gde se nalazi
vojnik Ilija I. Pejovi¢ iz Cete Rijecke, bataljona
Ceklinskog.

1392 - 10 XI Sefu Staba Herc. Odreda, Vilusi, odgovor.

Vojska zdrava; vrijeme mutno.

11. novembar 1914 — Brati$i¢

1396/97 — 11 XI Kdi Lové¢. Odr. i Ktu N. Vucinicu, Cetinje.
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1621; neboraca
218. Ukupno: 1885. Konja: 88.

1395 - 10 XI Kdi Cekl. bat. se sprovode Zalbe Ivane M. Kuse.
(Kusevije, prim. priredivaca SM)

589 —10 XI Kda Ljubot. Grad. bat (4 s.p.p) da nema novosti.

1394 — 10 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

1391 - 10 XI Kdi Lové¢. Odr. odnosno premjestaja 2 poljska krup.

topova. Predlog da se tim topovima stavi za koman-
danta of. kap. Leki¢.

9855 — 11 XI Glavna Intendanca javlja, da je ¢inovnik sa platama
za oficire posao 6 o0.mj.

1398 — 11 XI Drzavnom blagajniku, Pelinovo, odnosno plate za

oficira Mitra Vukcevica.

2333 - 10 XI Kda Lov¢. Odr. odnosno plate za artiljerijske nared-
nike.

11 XI Kda Cekl. batanjona.
590 -11 XI Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p.) da nema novosti.
1389 — 11 XI ~ Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.
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2911 -10 XI
1390 — 11 XI
1392 - 11 XI
593 - 11 XI

1394 - 11 XI
2335-10 XI
2323 -10 XI
1395 -11 XI

1396/97 - 12 XI

11 XI
594 -12 XI
1398 — 12 XI

Glavna Intendanca odnosno plate za oficira
Dapcevica.
Kdi Cekl. bat. odnosno plate za oficire narodne

vojske.

Kdi Cekl. Dobr. bat. da naredi oficiru Borozanu, da
bude spreman sa svojim ¢etom krenuti na sluzbu u
Budvu.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kda Lov¢. Odr. javlja da je naredeno da se Ceta
Braicka stavlja ovamo na raspolozenje, a Ceta

Majinska, da ide na sluzbu u Budvu.

Kda Lov¢. Odr. salje Mila Bukilicu i Iva Marica iz
Naljezi¢a pod nadzor.
Glavnoj Intendanci, da posalje svijeca.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

12. novembar 1914 — Brati$i¢

Kdi Lov¢. Odreda i Ktu N. Vuciniéu, Cetinje.
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1621; neboraca
218. Ukupno: 1885. Konja: 88.

Kdir Kruska, Mirac, javlja da je danas oko 2 s.p.p.
prigodom smjene austr. straze, naSa straza sa
»Pecina“ pucala na nju, nasto je nastalo malo prepu
cavanje. Misljenja je, da je naSa straza na Mircu
(oko 100 voj.) preslaba i da bi ju trebalo pojacati.
Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p) javlja, da je nasa
straza na Mircu jucer oko 5 sati (sa Pec¢ina) pucala
na naprijateljsku strazu koja je sa nekoliko plotuna i

topovskih metaka odgovorila. — Kvara nema.

Kdi Lové¢. Odr. javlja se sadrzaj predstoje¢ih odredaba.
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12 XI Kda Cekl. bat. da nema novosti.

1399 — 12 XI Kdi Cekl. Dobr. bat. se nareduje da se Ceta Braicka,
¢im stigne, odmah posalje ovamo, odakle ¢e krenuti
na Mirac.

2344 — 11 XI  Kda Lov¢. Odr. odnosno popisa imena vojnika u
pojedinim jedinicama.

1400 - 12 XI  Svima komandantima podrucne kolone u smislu
predstojece naredbe.

12 XI Kda Mitraljeskog Odjeljenja, Bk. Vukmirovic,
Mirac, javlja das u neki konji prebjegli na nepri-
jateljsku strazu.

12 XI Opstina Budvanska moli nekoliko paka svijeca.

1401 — 12 XI Kdi Cekl. Dodr. bat. da se vod Poborski da svom
opremom posalje na Mirac na raspoloZenje oficira
Pura Pukanovica, a ¢eta Majinska neka odma krene

za Budvu.

596 — 12 X1 Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da je danasu 2 s. 30
min. neprijatelj izbacio nekoliko topovskih metaka s

Gorazda na Vrmac i obrnuto.

1402 — 12 XI  Kdi Lov¢. Odr. sadrzao predstojeceg raporta.
Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

13. novembar 1914 — Brati$i¢

1403/404 — 13 XI Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vu¢inicu, Cetinje
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1621; neboraca 218.
Ukupno: 1885. Konja: 88.

130 - 13 XI Kda Cekl. bat. odnosno izsledenja u stvari zalbe
Ivane M. Krusevije.

1405 —-13 XI  Kdi Lové¢. Odr. u smislu predstojeceg raporta.
598 — 13 XI Kda Ljubot. Grad. bat. ( 6 s.p.p.) da nema novosti.
1406 — 13 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.
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13 XI
597-13 XI
1407 — 13 XI
1408 — 13 XI
600 — 13 XI
1410 - 13 XI
14 XI

2365 - 13 XI
13 XI

1411 - 14 XI
601 — 14 X1
1412 - 14 XI
1413 - 14 XI
1415 -14 XI
1416 — 14 XI

Kda Cekl. bat. da nema novosti. Urgira obucu.
Kda Ljubot. Grad. bat. odnosno umobolnog oficira
Steva Pejakovica.

Ministarstvu Vojnom odnosno umobolnog oficira
Steva Pejakovica.

Kdi Ljevokrilno Kolone, Kovaci se sprovodi u
Lastvi uhvaéeni Lazar LjeSevié, koji ima pri sebi
upljackane stvari.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.

Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

14. novembar 1914 — Brati$i¢

Kda Cekl. bat. Dolovi, da nema novosti.

Kda Lové¢. Odr. nareduje, da se alat za izradbu lopata
uzme od kom. Petra Lekica sa Kuka ili od Intend.

stanice, Ivanova Korita.
Kda Cekl. bat. odnosno popisivanja vojnika.

Kda Cekl. bat. odnosno alata za lopate i odgovor na
predstojece pitanje.
Kda Ljbot. bat. (6 1/2 s.pr.p.) da nema novosti.

Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vuéiniéu, Cetinje
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1660; neboraca
216. Ukupno: 1922. Konja: 89.

Kdi Lov¢. Odr. se predlaze da se ceti Kosijerskoj
dodijeli oficir Ilija Borozan iz ¢ete Majinske, a za
komandanta Majinske Cete da se postavi oficir Vaso

Gazivoda iz bataljona Ceklinskog.

Kdi Ljubot. Grad. bat. naredba odnosno nepri-

jateljskih izvidnica.
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1417 - 14 XI
305-14 XI
1418 — 14 XI
14 XI

14 XI

1419 — 14 XI
1420 - 14 XI
14 XI

1421 - 14 XI
605 — 14 XI
1422 - 14 X1

1424/25 - 15 XI

Kdi Cekl. Dobr. bat. ista naredba.

Razni racuni.

Kapetanu Jovanu Petri¢evi¢u, Goli$, da javi kakva je
vrsta granata tamo i koji joj je broj.

Uprava Opstine G. Grbalj, odnosno razmirica

izmedu zandara obostranih i onih iz D. Grbalja pri

likom branja Zita.

Kdi Ljevokrilne kolone, Kovaci, zalba u smislu
predstojeceg raporta.

Kda brdske baterije, Sisi¢i $alje popis municije:
granata obi¢nih 368; zapaljujuéih 30; Sapnela 298;
Karte¢a 28. Ukupno: 724.

Kda Poljske Krup. baterije, popis municije: Granata
skadarskih 123, talijanskih 52; Srapnela skadarskih
100; talijanskih 37. Ukupno 312.

Kdi Lov¢. Odr. u smislu predstojecih dvajuh raporata.

Ktu Dzudzu Kruski, Mirac se $alje na raspoloZenje
vodnik Puro Zivanovi¢. Neka se popiSu oni vojnici

iz voda Poborskog, koji su neku no¢ pucali.
Oficir, Mitar F. Vuckovi¢, Naljezi¢i, odnosno
pojacanja straza.

Kdi Ljubot. Grad. bat. Pelinovo u smislu
predstojeceg raporta.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.
Kdi Lové. Odr. da nema novosti.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

15. novembar 1914 — BratiSi¢

Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vucéinicu, Cetinje.

Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1641; neboraca 205.
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414 - 13 XI

606 — 14 X1

1426 — 14 X1
15 XI

609 — 15 X1
1428 — 15 XI
1429 — 15 XI

604 — 14 XI

454 - 15 X1

608 — 15 X1

1430 — 15 XI

1430/31 — 16 XI

611 —-16 XI
1433 — 16 XI
1435 - 16 XI
1436 — 16 X1

Ukupno: 1892. Konja: 89.

Opstina Pastrovacka, Sv. Stefan odnosno jedne

mazge.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 1/2 s.pr.p.) da nema

novosti.

Kdi Lové. Odr. da nema novosti.

Kda Poljske baterije, Goli$ javlja da je pribjegao
jedan konj.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.
Kda Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdi Ljubot. Grad. bat. se javlja, da od Vrhovne
komandedolazi $ef Staba pukovnik Pegi¢.

Kda Ljubot. Gral. bat. odnosno neprijateljskih izvid-

nica.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

16. novembar 1914 — Brati$i¢
Kda Cekl. Dobr. bat. javlja, da ne moze dobiti alata
za lopate.

Kda Ljubot. Grad. bat. javlja da posjeduje 115
ruskih bombi bez kapsula.

Kdi Lov¢. Odr. se predstojeci raporat dostavlja.
Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vucéinicu, Cetinje.

Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1658; neboraca 215.
Ukupno: 1919. Konja: 89.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 1/2 s.pr.p.) da nema novosti.
Kdi Lové. Odr. da nema novosti.

Kdi Cekl. bat. odnosno brojnog stanja municije.

Ktu Dzudzu Kruski, naredba da posalje kapetanu

www. maticacrnogorska.me

MATICA, br. 91, jesen 2022. 471



Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

Jovanu Petricevicu 4 vojnika na raspolozenje.

615-16 XI Komanda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema

novosti.

1437 — 16 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

1438 — 16 XI Obl. Upravi, Budva, odnosno jednog konja.

16 XI Krcun Jankovié, BrateSici, odnosno ofita za kuéu mu
na Rijeci.

1439 -16 XI  Vojnom Ministarstvu odnosno ofita od ku¢e Krucine

Jankovica.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

17. novembar 1914 — Brati$i¢

1440/41 — 17 XI Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vucinicu, Cetinje

Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1667; neboraca 214.
Ukupno: 1927. Konja: 89.

1442 — 17 X1 Kdi Cekl. Dobr. bat. naredba da kapetan J. Vujovié¢
dogeka pukovnika Nesi¢a.53

617 -17 X1 Kda Ljubot. Grad. bat. (9 s.pr.p.) javlja, da je nasa
predstraza s Kremalja opalila nekoliko metaka na
neprijateske straze, na $to su ove sa nekoliko plotuna
odgovorili. Isto tako je opaljeno na nasu stranu

nekoliko topovskih metaka. — Stete nema.
17 XI Kdir Kruska izvjestava, da je neprijatelj pucao na
njeguske Zene, koje su se vracale iz mlina.
1443 — 17 XI  Kdi Lov¢. Odr. u smislu predstojeéih dvajuh raporata.
1445 - 17 XI  Kapetanu P. Uskokovi¢u, Kornet, odnosno jednog

konja.

53 Borivoje Nesi¢, inzinjerijski pukovnik srpske vojske, od avgusta 1914.
na sluzbi u crnogorskoj vojsci. Kralj Nikola ga je nagradio ¢inom pocasnog

brigadira crnogorske vojske.
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1446 — 17 X1
1447 - 17 XI
620 - 17 X1

1448 — 17 XI
1449 — 17 XI

1450/51 — 18 XI

623 — 18 XI
621 — 18 XI
18 XI
1452 — 18 XI
16 XI
6 XI

Kdi posade Budva se upucuje redov G. Crmn.
bataljona Mihajlo Ponovi¢, na raspolozenje.

Kdi Lov¢. Odr. se daje predstojeci akt na znanje.
Kdi Lov¢. Odr. se salje redov Jefto Niki¢ na
raspoloZenje.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdi Ljubot. Grad. bat. hitno odnosno punjave na

frontu bataljona Njegusko — Cetinjskog — Ceklinskog.
Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

18. novembar 1914 — Bratisic¢

Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N.Vuéini¢u, Cetinje
Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1654; neboraca 213.
Ukupno: 1913. Konja: 89.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 1/2 s.pr.p.) javlja, da je
sino¢nja borba pocela u 10 1/2 sati na frontu
Njegusko-Ceklinskog i Cetinjskog bataljona i trajala
je do 1 sat 20 minuta po pono¢i. Topovska paljba
bila je s Gorazde i Vrmca. Nasa artiljerija izbacila je

nekoliko Sapnela iznad Vrmca.

Ista komanda javlja da se ne opaza nikakva nepri-
jateljski pokret.

Komanda predstraze Dzudza Kruska izvjestava o
sinoénjem boju.

Kdi Lov¢. Odr. se dostavljaju predstojeci raporti.
Kda Cekl. bat. javlja, da nema novosti i odnosno
puscane municije i t.d.

Kda Cekl. bataljona odnosno dvajuh redova, koji su
otisli u Bjelogorski bataljon.
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18 XI Kdi b. Kruske, javlja ponovo da je pri sinoénoj
borbi neprijatelj nastupao na nas lanac od Dobrote
do Peronjake. Nas gubitak je: 3 mrtva i 2 ranjena,
svi iz Njeguskog bataljona.

1453 — 18 XI Kdiru Kruski naredenje, da bude na oprezu, a
poslace mu se u slucaju potrebe pomo¢ od Ljubot.
bataljona.

625 -17 X1 Kda Ljubot. Grad. bat. (4.s.p.p.) da nema novosti.

1454 - 18 XI ~ Kdi Lové¢. Odr. da nema novosti.

1455 - 18 XI Kmetu sele Lastva, Vuku Duleticu, se nareduje, da
pazi da li u njegovom reonu ima nekoga, tko daje
nocu svjetiljkom signale neprijatelju.

18 XI Kdiru Kruski naredenje odnosno izpostave strazarne
veze izmedu njegove straze i one od bat. Ceklinskog.

Vojska zdrava, vrijeme lijepo.

19. novembar 1914 — BratiSi¢

1457/58 — 19 XI Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vucéini¢u, Cetinje.
Brojno stanje: oficira 46; vojnika 1644; neboraca 231.
Ukupno: 1921. Konja: 89.

1459 — 19 XI Komandama Ljubot. Grad. i Cekl. Dobr. bataljona
odnosno signala, koje neko svjetiljkom daje nepri-
jatelju.

626 — 19 XI Kda Ljubot. Grad. bat. (6 1/2 s.pr.p.) da nema
novosti.

1460 — 19 XI Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

19 X1 Kap. Jovan Petricevi¢ javlja da mu se je dobrovoljno

javilo €etvoro vojnika iz Pobora.
19 XI Kda Cekl. bat. da nema novosti.
2407 — 18 XI Kda Lov¢. Odr. odobrava predlog br. 1415.
1461 - 19 XI Kdi Cekl. bat. se o predstojéem izvjestava.
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19 XI

1462 — 18 XI
2422 - 19 X1
1463 — 19 X1
1464 — 19 XI
1465 - 19 X1
627 - 19 XI
1466 — 19 XI
1467 — 19 X1
1468 — 20 XI
1686 — 19 XI

Kapetan Jov. PetriCevi¢ — priznanica na perp. 7,50.

Oficiru Iliji Borozanu, Budva, naredenje odnosno

preuzimanja komande nad ¢etom Kosijerskom.

Kda Lové¢. Odr. nareduje, da se posalje po kapsula za
ruske bombe.

Kdi Lové. Odr. upucuje se jedan vojnik po kapsule.

Glavnoj Intendanci, Cetinje, odnosno knjiga trebo-

vanja.

Kdi Ljevokrilne kolone, Kovaci, odnosno zalbe
Mare R. Bauka i Stane P. Bauka.

Kda Ljubot. Grad. bat. (4 1/2 s.p.p.) da nema

novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kdiru Kruski, Mirac, naredenje, da 2 vojnika sa
mitralj. pentljikama sjutra u jutru dodu ovamo.
Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

Jucer 1 prekljucer i danas krstarila su 2-3 aeroplana
nad Grbljem, pucali mitraljezom i spustali bombe u
Budvi i Prijevoru. Stete nisu nacinili.

Izgleda, posto neprijatelj ovako forsira izvidanje, da

smjera naskoro napad.

20. novembar 1914 — Bratisic¢

Brigadiru N. Pejanovicu se jutros s Prijevora tele
fonira da neprijatelj u Kotoru skuplja vojsku.

Nj. Kr. V. Knjaz Petar se juder sa Stabom Lov¢.
Odreda preselio u Budvu.

Kdi Lov¢. Odr. i Ktu N. Vuéinicu, Cetinje.
Brojno stanje: oficiri 46; vojnika 1660; neboraca 209.
Ukupno: 1915. Konja: 8§9.

Kda Ljevokrilne kolone odnosno ziteljstva, koje,
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1470 — 20 XI
18 XI

2430 - 19 XI
10 - 19 XI
1471 — 20 XI
630 — 20 XI
1472 — 20 XI
2427 - 19 XI
20 XI

1473 — 20 XI
20 XI

1475 — 20 XI
1476 — 20 XI
20 XI

1477 — 20 XI

berudi zito, prelazi preko nase predstrazne linije.

Predsjedniku Opstine G. Grblja naredba u smislu
predstojeceg akta.

Kda Poljske Krupke baterije moli pojacanje stanja
vojnika.

Kda Lov¢. Odr. nareduje, da se 2 vojnika sa mitra-
ljeskim pantljikama prikomanduju Bojanskom sek-
toru.

Ljekar Keseljevi¢, Njegus, trazi 2 vojnika iz
Ceklinskog bataljona, da ih poduci za sanitete.

Kdi Cekl. bat. naredba u smislu predstojeceg zatrazi-

vanja.

Kda Ljubot. Grad. bat. (6 s.pr.p.) da nema novosti.
Kdi Lov¢. Odr. da nema novosti.

Kda Lov¢. Odr. salje 115 kapsula od ruskih bombi.
Kda Cekl. bat. nema novosti.

Kdi Ljubot. Grad. bat. naredba, da odmah posalje
izvidnicu sa zadatkom, da izvidi pokret nepri-
jateljske vojske u Kotoru.

Svima ostalima kamandantima bataljona naredeno u
predstojecem smislu.

Kdi Ljubot. Grad. bat. naredenje, da bude za svaku
evantualnost spreman.

Kdi Cekl. bat. naredenje, da se odmah uzpostavi
veza izmedu straza Cetinjskog bataljona i Mirca.
Kdir DzudZa Kruska predlaze uzpostavu straze
izmedu straza na Mircu i Ceklinskog bataljona.
Poslao je jednog oficira sa nekoliko vojnika da

motre event. pokret neprijatelja.

Kapetanu Jov. Petricevicu, Golis, naredenje da bude
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634 — 20 XI
1478 — 20 XI
1479 — 20 XI
635 —20 XI
20 XI

1480 — 20 XI
1481 — 21 XI
1483 — 21 XI
1484 — 21 XI
1486 — 21 XI
1487

1493

21 XI

1494 — 22 XI

u pripravnosti radi event. napada neprijatelja.
Kda Ljubot. Grad. bat. (4 s.p.p.) da nema novosti.
Kdi Lové. Odr. da nema novosti.

Istoj komandi se javlja, da je neprijatelj oko 2 1/2
sata bacio s Gorazde na Mirac 5 topovskih metaka i
ranio jednog naSeg vojnika u ruku.

Kda Ljubot. Grad. bat. (5 s.p.p.) kao prestojeéi izv-
jestaj.

Kdir Dzudza Kruska, kao predstojeci izvjesta;.
Kdiru Dzudzi Kruski, da pazi na to, da vojnici ne
pronose razne glasove.

Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

Brojno stanje Srednje kolone: 1) oficira 46; boraca
1665; neboraca 212; jahaci konja 8; tovarnih konja 81.

Kom. Lov. Odreda — Prijevor. Poslati spiskovi
vojnika pjesadije 1 artiljerije.

Komand. bataljona: Poslate propusne rijeci.
Javljeno kap. Dajkovi¢u,5* da za sada nije moguce
¢injeti nikakve izmjene u strazi.

Naredeno kap. Dajkovicu: da ucini sa strazom na

Mirac i sa bataljonom Cetinjskim vezu straze, i da

bude spreman u pripravnost sa batalionom.

Javljeno kom. Odreda da na predstraznom sektoru,
kao i u logorima nije bilo novo nista, niti ikakvih

promjena.
Vojska zdrava; vrijeme lijepo.

Brojno stanje Sred. kolone: oficiri 46; boraca 1661;

54 Luka Dajkovi¢, kapetan, komandant bataljona.
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neboraca 150; jahackih konja 8; tovarnih konja 81.

1496 — 22 XI Javljeno kom. Lov. Odreda, da kako na predstrazama,

tako i u logorima nije bilo novo nista.

1497 — 22 XI Javljeno kap. Dajkovicu za redova Nika D.
Joviéeviéa, da uputi Obl. Upravi na Cetinje, a redova
Radovana Vuceovica oslobodi od vojnicke duznosti.

1498 — 22 XI Javljeno komandama bataljona i jedinica: da od
danas govede Cepre upotrebljavaju za obudu, a ovée
za kozuhe, kao i da bude prava podjela medu
vojnicima.

1499 — 22 XI Javljeno komandama bataljona da komandanti
bataljona ili ¢eta da se ne obraéaju direktno pred
sjednicima opstina i kapetanskim sudovima, da im
upuéuju vojnike, obaveznike, ve¢ predhodno, da se

obrac¢aju redovnim putem na Komandu Odreda.

1500 — 22 X1 Javljeno kom. Lov. Odreda: Posto je mali broj vojnika
u Poljskoj bateriji, to da bi izvoljela narediti da dodu

po 4 vojnika iz ¢ete Pastrovske i Donjo- Grbaljske.

1501 =22 XI  Javljeno komandantima bataljona, da su utekli sa
Danilova grada Sest austrinskih zarobljenika i da
narede strazama da se ne bi ko provukao kroz pre-

strazni lanac.

1501 — 22 X1 Javljeno kom. Lov. Odreda da se ovog dana kako na
prestrazama, tako i u logorima ove komande nije

dogodilo novo nista.

1503 — 22 XI Javljeno komand. Dajkovi¢u da primi sa
Intendanske stanice Ivanova Korita 20 sjekira za

kolonu.

1504 — 22 XI Javljeno komand. bataljona da izaberu po 8 vojnika
iz bataljona i da se u nedelju 30. ovog mjeseca prijave

brig. Beciru u Niksice.
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1505 - 23 XI

1507

1508

1509

1510 -23 XI

1511

1512

Vojska zdrava, vrijeme lijepo.

Brojno stanje Srednje Kolone: oficiri 45; boraca
1666; neboraca 212; jahaéih konja 8; tovarnih 81.

Kom. Lov. Odreda, Prijevor, saopstava se da kako
na prestrazama, tako i u logorima Sred. kolone u
toku noéi nije se desilo nista novijeg, kao $to se nije
ni opazilo nista novije o neprijateljskom pokretu, -
niti iCega novijeg.

Kom. Lov. Odreda Prijevor. Izvjestava se, da u
pogledu pojavljenih signala, t.j primjecenih u pravcu
Lastve i okolnih sela po izvjes¢u iste Komande,
poslati su ordenasi. Istim poznato zemljiste, te su
motrili, i isti izvjeStavaju da nijesu nista mogli prim-
jetiti.

Kom. Perii Vujovic¢ud3, Pelinovo. Salje se Krsto
Radov Maci¢ iz Duba, da se istim daje vojnicki tain
sa preporukom, da se istom naklonjeno po

moguénosti.
Kom. Ljubot. — Grad. bataljona Pelinovo

Izvjestava se, da se opazilo nekakvo iskrcavanje
neprijateljske vojske izmedu Radovica i Grabovca.
Isto izvjeS¢eno radi znanja i upravljanja.

Kom. Vidu Pejanovi¢u, Mezalini. Saopstava se, da
je naredbom Kom. Lov. Odreda postavljen
komandirskom Kosijerske Cete oficir Ilija Borozan i
da isti naredbu odmah izvrsi.

Kom. Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da kako

na prestraznom sektoru, tako i u logorima nema nista

55 Perisa Vujovié¢, komandir, komandant zandarmerije, ucesnik Bozi¢nog

ustanka 1919.
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novijeg, a tako ni u neprijateljskom pokretu. Dan
prosao mirno; vojska zdrava; vrijeme u dan obla¢no

s rosom, no¢no kisa.

24. novembar 1914 — BrateSici

1513 - 24 XI Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45; boraca
1715: neboraca 162; jahacih konja 8; tovarnih 81.

1514 Kdi Lov¢. Odreda pod ovi broj poslato brojno stanje.

652 — 24 X1 Komanda Ljub. — Gradanskog bataljona, Pelinovo.
Ista izvjeStava, da kako na prestraznom frontu nema
novosti, tako ni da se primjetilo neprijateskog pokreta.

1516 Kom. Vidu Pejanovi¢u,3® Mezelini. Povréaju se
raporti vodnika iz ¢ete Gornjacke sa reSenjem, da
pravo ima zastupati komandira isti onaj, koji je po
porizvostvu najstariji. Kao takvi imenuju se J.
Jankovic.

1517 Komandi Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da se
nije nista novog desilo ni na prestrazama ni u logorima.

2507 — 24 X1 Komanda Lov. Odreda, Prijevor. Narediva da se
Salje pet najestrodnevno opste brojno stanje municije,
a dnevno ako je u istoj promjene.

1518 —24 XI = Komandama bataljona i baterije: Narediva se da
$alju petnajestodnevno opste brojno stanje municije,
a dnevno kada bi bilo izmjene, ili isto bez plakata.

1520 — 24 X1 Kom. Perisi Vujovicu, Pelinovo. Izvjestava se, da ¢e
forsirane izvidnice Ljubokrilne kolone napanuti
neprijateljsku strazu.

1520 — 24 XI Kom. Perisi Vujovicu, Pelinovo. Nareduje se, da
naredi kom. Gornjo- grbaljske Cete, da samo zadrzi
tri konja za upotrebu, a ostali da su na raspolozenje
pred. Opstine. Dan je proSao miran; vojska zdrava;

vrijeme lijepo.

56 Vido Pejanovié¢, komandir, brat brigadira Nika Pejanovica.
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1521 - 25 XI
658

2504 — 24 X1
2505 - 13 XI
1524 —25 X1
1525

2506 — 24 X1
1526 — 25 XI
2525

25. novembar 1914 — Bratesic¢i

Brojno stanje Srednje kolone: ofic. 45; boraca 1709;
neboraca 158; jahacih konja 8; tovarnih 78.
Komanda Ljub. — Gradanskog bataljona, Pelinovo.
Izvjestava, da na prestraznom frontu nema nikakvih
novosti; niti se primjetilo kakvih neprijateljskih
pokreta.

Komanda Lov¢. Odreda, Prijevor. Narediva, da se
adresarima za svoje amanete i poSiljke dozvoli da
liéno isti pode sa poste da primi.

Komandi Lov. Odreda, Prijevor. Saopstava da se u
izvodu naredba generala B. Jankovic¢a,>” naelnika
Vrhovne komande odnosno disciplinarnog drzanja u
pogledu pljacke i drugog nereda, koji se bi pojavio.
Komandama bataljona i baterija Srednje kolone.
Salje se u prepisu naredba Lové. Odreda od 13. ovog
mjeseca broj 2505.

Komandama bataljona Srednje kolone: Salje se u
prepisu naredba Lov¢. Odreda od 24. ovog mjeseca
broj 1504.

Komanda Lov¢. Odreda, Prijevor. Narediva, da
vojnici uzaludno ne tro$e municije, te takve da ¢e
najstrozije kazniti, liSavajuéi ih oruzija.
Komandama bataljona Srednje kolone. Salje se u
prepisu naredba Lov. Odreda od 24. ovog mjeseca
broj 1506.

Komanda Lov. Odreda, Prijevor. Saopstava, da je
bjegunac Johan Ludvicek iz neprijateske vojske ute-
kao iz Podgorice. I da se pazi da se bi isti uhvatio ili

ubio, kao i to da se ne bi niko na prestrazama provukao.

57 Bozidar Jankovi¢, deneral srpske vojske, nacelnik Vrhovne komande

crnogorske vojske
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1527 - 25 XI Komandama bataljona: Sred. kolone. Javljena
naredba Lov. Odreda u prepisu od 25. ovog mjeseca
broj 2525.

1528 Komandi Lov. Odreda, Prijevor. Saopstava se, da se

nije nista novijeg desilo.

2522 Komanda Lov. Odreda, Prijevor. Narediva, da se
Lazo Dukic i Ivo T. Puki¢ strazarno sprovedu
Oblasn. Upravi usljed neposlusnosti spram Uprave
opstinske.

1529 Kom. Perisi Vujovicu, Pelinovo. Poslato da izvrsi
naredbu Lov. Odreda od 25. ovog mjeseca broj 2522.

2527 -25 X1 Komanda Lov. Odreda, Prijevor. Pita, da li ima ofi-
cijera ili sposobnog vodnika, koji zna upravljati sa
mitraljezom?

25 X1 Komandama bataliona: Sred. kolone. Javljeno, da
$to hitnije jave za receno u naredbi Lov. Odreda od
25. ovog mjeseca broj 2527.

Kom. Odreda brig. K. P. Petrovi¢,>8 Prijevor.
Saopstava, da se preselio u vjecnost artil. kap.
Marko Nenezi¢ sa naredenjem da se isto saopsti ofi-
cirima i vojsci.

K’ 1530 — 24 XI Komandantima bataljona i baterije: I1zvjestava se po
naredbi komandanta Odreda, da se preselio u
vjecnost kap. artil. Marko Nenezi¢ i da isto se
saopsti podrué¢nim oficirima i vojsci. Dan je pro$ao

miran; vojska zdrava; vrijeme lijepo.

26. novembar 1914 — Bratesic¢i

1531 - 26 XI Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45; boraca
1653; noboraca 212; jahaéih konja 8; tovarnih 84.

58 Petar Petrovié Njegos, knjaz i brigadir.
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2535

1534

1535 -26 XI

1536

668 — 26 XI

1537 - 26 X1

1538 — 27 XI

1540

1541

K-da Lov. Odreda, Budva. Narediva, da se naredi
komandantu Ceklinskog bataljona da obezbjedi i
zauzme poloZzaj od i sa potokom Zverinjaka (Kuk)
pa do Mirca i da drzi vezu sa bataljonom Cetinjskim
1 Ljubotinjskim.

K- di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da nije se
niSta novo desilo. Jedino je bilo prepucavanje na
crmnickim predstrazama po izvjeStaju komande

Ceklin- Dobrskog i Ljubotinjskog bataljona.

Kom-di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da je
izvr§ena naredba Iste od 22. ovog mjeseca broj
2486, t.j. da su otputovali vojnici odredeni za Niksic¢.

Izvjestava se kom. B. Kruska, Mirac. Da vojnici iz

Mitraljeskog odjeljenja, koji su se svadili, povracaju
se na dosadnju sluzbu i da su isti dosli do druzeljublja.
Kom. Ljubot. Gradanskog bat. Pelinovo. Izvjestava

da nema novo nista.

Ko- di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se da nema
novo nista.

Dan je prosao miran; vojska zdrava; vrijeme oblacno
s kiSom.

27. novembar 1914 — BrateSici

Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 43; boraca
1653; neboraca 212; jahaéih konja 8; tovarnih 84.

Obl. Upravi, Budva. Sprovodi se uz povratak molbe
Martinoviéa, izjasnjenje kom. cete Brajicke, odnosno
konja, o kome je rije¢ u molbi reCenog Martinovi¢a
sa tim, da se ista obrati kmetu brajickom.

Kom-di Levo- kr. kol., Kovaéi. Izvjestava se, da je
oficir Vaso Gazivoda postavljen za kom. Cete

Majinske na mjesto oficira Ilije Borozana.
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1542 — 27 X1 Ko-di Lovokrilne kolone, Kovaci. Javlja se da
redovi iz Ceklinskog bataljona: Petar F. Kosti¢ i Ilija
K. Gazivoda, koji se nalaze u bataljonu
Bjelogorskom, odmah prijave u svome bataljonu.

1544 Ko-di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da u
Koloni nema niti oficijera, niti vodnika za upravljati
mitraljezima, a za istu svrhu upuéuju se of. Joko
Vojvodi¢.

670 Kom-da Ljubot. Grad. bataliona, Pelinovo.
Izvjestava da nema niSta novo.

1543 - 27 X1 Ko-di Lov. Odreda, Prijevor. IzvjeStava se da nema
novo nista.

673 Kom-da Ljubot. Grad. bat., Pelinovo. IzvjeStava da
nema nista novo.

1545 Ko-di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se da nema
novo nista.

Dan je proSao miran, vojska zdrava; vrijeme lijepo.

28. novembar 1914 — Bratesic¢i

1546 — 28 XI Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45; boraca
1655; neboraca 212; jahaéih konja 8; tovarnih 84.

1547 Kdi Lov. Odreda, Prijevor. Sprovodi se brojno stanje.

1548 Komandant L. Dajkovi¢, izvjestava, da je zauzeo
prestrazni prema ranijoj teleg. depesi od Zvjerinjaka
do Mirca, ali isti izvjeStava da je taj raspored vrlo
tezak i nepodesan. Ova komanda prima k znanju ras
pored i stavlja mu u duznost, da se po uvidavnosti
predlozi podesniji nacin ako je moguce.

1549 — 28 X1 Kom-di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se da

nema novo nista.

1550 Kom. Lov. Odreda, Prijevor. IzvjeStava se da nema
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1551 - 29 XI
1552

1553

2564 — 28 X1
2564 — 28 XI
1554 - 29 XI
6174 — 25 XI
1721 -3 XI
1555 -29 X1
2570

novo nista.

Dan je proSao miran; vojska zdrava; vrijeme lijepo.

29. novembar 1914.

Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45; boraca
1658; neboraca 212; jahacih konja 8; tovarnih 84.

Kom. Nikoli Vu¢ini¢u, Cetinje. Poslato brojno stanje

Srednje kolone.

Kom- di Lov. Odreda, Prijevor. Saopstava se, da je
oficir Vaso Gazivoda poslat za kom. ¢ete Majinske,
a na mjesto istog predlaze se of. Filip Joveti¢ iz bat.
Ljub. Grad. da se postavi za bombasku cetu koman.
iste.

Kom-da Lov. Odreda, Prijevor. Saopstava se, da je
of. Vaso Gazivoda poslat za kom. ¢ete Majinske, a
na mjesto istog predlaze se of. Filip Jovetic¢ iz
bataljona Ljub. Grad. da se postavi za bombasku
¢etu koman. iste.

Kom-da Lov. Odreda, Prijevor. Sprovodi propusne
rije¢i od is a 1. dec. do od i sa 10 istog.

Sprovode se gornje propusne rijeci podru¢nim
jedinicama.

Obl. Uprava, Cetinje. Sprovodi spisak otsustnih lica
ove kolone sa oznakom de se koji nalazi i kakvu vrsi
sluzbu.

Obl. Uprava, Budva. Sprovodi molbu, predsjednika
Srzenti¢a s tim, da se bi u selo Lapcice postavio
seocki kmet.

Kom- di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da

nema novo nista.

Kom-da Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava, da ¢e
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1556 — 29 XI
1557
1558 — 30 XI
2591 - 29 XI
2569
1561 — 30 XI
1563 — 30 XI
1564 — 30 XI
1562

do¢i na Jarista 70 kaseta municije, koja ¢e sluziti kao

rezervna popuna.

Naredeno kap. Petricevicu, da smjesti 70 kaseta

municije i da iste osigura sa strazom, nacin, koji
nade za shodno.

Kom- di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da
novo nema nista.

Dan je prosao miran; vojska zdrava; vrijeme oblacno.

30. novambar 1914 — BrateSici

Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45, boraca
1658; neboraca 212; jahacih konja 8; tovarnih 84.

Kom. Lov¢. Odreda, Prijevor. Nareduje da se oslobodi
Puro Raslapcevié i stavi Min. Vojnom na
raspoloZenje.

Kom. Lov. Odreda, Prijevor. Narediva, da se jednom
postavi red za odrzati telefonsku Zicu na
Majstorima. Za isto poslat Ilija Vukovi¢ da ucini sa

nekolika vojnika.

Kom-di Ceklinskog bat., Dolovi. Naredeno odnosno
odrzavanje veze sa susjednim strazama kao i to da se
to jedanput stalno uredi i poslje jednog oficira na
Mirac, kao i izjasnjeno mu, da je ucinjeno pitanje
odnosno sprecavanja prolaza zenskih od Mirca do
Njegusa.

Kom. Ceklinskog bataljona, Dolovi. Naredeno, da
podize Sanceve na Zvjerinjak, da sam pogleda
mjesto odnosno dostavljanja zice, da razmjesta

bataljon po kantomanu (?) u selo Kuk i Bostun.
Kom. bataljona u Mjesto. Naredeno, da pristupe
izgradnji Sanceva.

Izvjestava se kom. Odreda, Prijevor, da nema novo
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2600

2214 -30 XI
1565 —30 XI
1566 — 30 XI
497 - 30 XI
2572 -29 XI
S1. 29 XI

S1. 30 XI
1553 -29 XI

niSta osim nekog artiljerijskog prepucavanja koje
nije nanijelo nikakve Stete.
Kom-da Lov. Odreda, Prijevor. Narediva, da se

redov Joko Stanisic¢ iz bat. Ljub. Grad. odmah prijavi
Obl. Upravi, Budva.

Obl. Uprava, Budva. Poziva, da joj se prijavi Bozo
Mazelin kao predasnji ¢uvar puta, s tim, da se isti

odredi na ranijoj duznosti.

Kom. Ljub. Grad. bat., Pelinovo. Naredeno, da nare
di StaniSic¢u i Mezalinu, da se neodlozno prijave
Oblaskoj Upravi, Budva.

Kom-di Lov. Odreda, Prijevor. Izvjestava se, da
nema nista novo.

Dan je proSao miran; vojska zdrava; vrijeme kiSovito.

1. decembar 1914.
Komandant Cekl. Dobr. bataljona izvjeStava da ima
ranjenog vojnika Cete Braicke na Mirac koji se zove

Joko Ivov Martinovié.

Komand. Odreda stavlja u duznost brig. Pejanovicu
da nade potpor. Vojvodi¢u jednu sluzbu prema nje-
gOV0j spremi.

Komandant Cekl. Dobr. bataljona izvjestava da je
vojnik podr. mu bat. Stanko Radoici¢ (?) koji je bio
odreden za Zand. kor. pri Vrh. komandi vrati usljed
bolesti.

Kom. Dzudzo Kruska izvjestava o predstrazama,

kao 1 o zabrani u ulaz u kuc¢e od stanov. Mirca.

Komandi Odreda, Prijevor. Predlaze se of. F. Jovetié¢
za kom. bomb. Cete mjesto ranije imenovanog

Gazivode.
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2588 —29 X1
2588 —29 XI
20 XI

S1. 17 X1

S1. 30 XI
1567 1 XII
2603 — 30 XI
1570 — 1 XII
1571 -1 X1I
2602 — 1 XII
1572 -1. XII
1573 — 1 X1II

Brigadiru Pejanoviéu>? Bratesiéi, ruéne su bombe
podijeljene po jedinicama ali po svom nahodenju da
formira ako nade za shodno bomb. odjeljenje za

ofic. Jovetica.

Komand. Odreda saopstava brigadiru Pejovicu da se
ubuduce potro$na municija trebuje s Lanista i V.

Bostura.

Kap. Dajkovi¢ izvjestava da se na Lovéenu ne nalazi
previjaliste te ¢ini pitanje de ¢e se prijaviti 2 vojnika
odredena pri sanitetu.

Kap. Dajkovicu izvjestava da je prenesena
radiotelegr. stanica s Lovéena s tim da je ostala
zatvorena Baraka i da su mu kljucevi predati te moli
da bi se baraka rastavila i vojnici se oslobodili straze
s nje.

Kap. Petri¢evi¢ s Golisa izvjestava da je primio 40
obi¢nih granata.

Brojno stanje: oficiri 45; boraca 1666; neboraca 215;
jah. konja 7; tovarnih 85.

Komand. odreda s Prijevora izvjestaje da od 1.
decembara trebuje se na pojed. vojnika dnevno
hleba 500 gr., mesa 750gr.

Izvjestava se kom. Odreda Prijevor da novo nema

niSta u Srednjoj koloni.

Izvjestava se komanda Odreda da je radi reda na

Mirac poslat kom. Dzudzo Kruska.

Komanda Odreda upuc¢uje 8 komad upustva o ruko-

vanju bombi.
Razaslate kom. bataljona.

Moli se komanda Odreda Prijevor da bi naredila da

59 Niko Pejanovié, brigadir, komandant Rijecke brigade.
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352 -1XII

1574 — 1 XII
1575 -1 XII
2258 — 1 XII
1576 — 2 X1II
2765 -1 XII
1577 -2 X1I
2686 — 1 XII
1578 — 2 XII
691 —2 XII

1579 -2 XII
1580 — 2 XII

se oklen nabavi alat za izradu Sanceva.
Uprava Op. G. Grbaljske moli da joj se posalje
spisak rekviziranih konja za ovu Kolonu.

Izvjestena op. G. Grbalj o broju zadrzanih konja pri

ovoj komandi.

Izvjestava se komanda u Prijevor da u Sred.koloni
novije nema nista.
Vojska zdrava, dan prosao miran, dan oblacan a vri-

jeme bez kiSe.

1. decembar 1914.
Oblasna uprava Budva moli da joj se uputi bivsi
cuvar puta Risto Stojanovi¢ Braji¢ (?)
Naredeno kom. Kruski Mirac da uputi Stojanoviéa u
Budvu.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se alat za
izradu Sanceva rekvizira iz sela u nedostatku s
Korita ili Kuka.

Naredeno kom. bataljona da rekviziraju alat za
izradu Sanceva.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava da je naredila
kap. . Vrbici da stanov. Mirca ucini vojnicima u
kuce (?).

Javljeno kom. Bz. Kruski za ovu naredbu.

Komand. Odreda Prijevor nareduje da se zamijene
vojnici Cekl. bataljona Luka Puraskovié¢ i A. Bastaé¢
kao bolesnici i Bosko Pejovi¢ iz Cekl.dob.bat. da se

javi na duznost i za nemarnost zatrajanja da se kazni.

Javljeno kom.bataljona Cekl. i Cekl.dobr. da posalju
zamjenu Puraskovicu i Bastacu kao i Pejovica.

Brojno stanje: oficiri 45; boric 1667; neborci 215;
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konja jahac¢kih 7; tovarnih konja 85.
1581 —2 XII  Poslato brojno stanje Kom. Odreda Prijevor.

1582 —2 XII Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da novo

nema nista u Srednjoj koloni.

1583 —2 XII Takode izvjestena Komanda Odreda da u toku dana
nije se desilo nista novije.

Vojska zdrava, dan je proSao miran. Vrijeme kiSovito.

1. decembar
1585—-3 XII  Brojno stanje Srednje kolone: br. 85; borci 1169;
neborci 215; konja jahackih 7; tovarnih konja 85.

1592 — 3 X1II Oblasna Uprava Cetinje izvjeStava brig. Pejanovica
o zapostavljenim osobama koje se nalaze na pojedine

sluzbe, a kao odgovor na raniji akt ove komande.

2704 — 3 XII Komandant odreda s Prijevora nareduje da pop
Puraskovi¢ prijavi se na Cetinje a mjesto istog
dolazi pop Lopicic.

2710 -3 XII Komandant Lové. Odreda Prijevor nareduje da sva
sudenja koja podpadaju pod Vojni suda, da se
neposredno njemu sprovode.lzvjestava se Komanda

Odreda Prijevor, da u toku no¢i nije bilo nista novog.

1588 Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
dana nije se desilo nista novije osim §to je neprijatelj
otvarao topovsku paljbu s Grabovca ali bez Stete.

Vojska zdrava, dan miran. Vrijeme promjenjivo.

2. decembar
1589 — 4 X1II Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 85; boraca
1669; neboraca 215; konja jahaéih 7; tovarnih konja
86.

1591 — 4 X11 Komanda Odreda Prijevor. Izvjestava se da u toku

no¢i nije se desilo nista novije.
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K 2602

1592 — 4 X1II
1593 —4 X1II
503 -4 XII
1594 — 4 X1I
2698 — 4 XII
1595 —4 X1II
1596 — 4 XII
1597 — 4 X1I
1598 — 5 XII
2740 — 4 XII

Brigadiru N. Pejanovicu, Bratesi¢i komanda Odreda

sprovodi nekoliko upustava o obuci bombe.

Komandantima bataljona sprovedena upustva o

bombama.

Komand. Ljubot. i Cekl. dobr. bataljona naredeno da
ne bi na predstrazama uhvatili odbjeglog Luku
Tomanoviéa iz Cuca, stanovao u Silivo selo a odjegao
danas iz Budve.

Por. Hajdukovié60 iz Budve pita §ta je s molbom
Pastrovskom odnosno barjaka uradeno, a koja je jo§

15 okt. sprovedena kom. Srednje kolone.

Por. Hajdukovicu, Budva, odgovoreno da u koliko
se Komanda sjec¢a da je molba Pastrovska upuéena

Kom. Odreda Prijevor na postupak.

Komandant Odreda, Prijevor, nareduje da se izvjesti

0 osobama predatim Vojnom sudu.

Komanda Odreda, Prijevor. IzvjeStava se da su svi
okrivljenici za vrijeme ovog rata upucivati kom.

Odreda i tek ona da ih je upucivala Vojnom sudu.

Luki Pukanovi¢ red. Cekl. dob.bat. date mazge, da
je zajmi kuci koja je bila na upotrebu pri ovoj
Komandi.

Komanda Odreda, Prijevor. Izvjestava se da u toku
dana nije se desilo nista novije.

Vojska zdrava, dan proSao miran; vrijeme kiSovito.

3. decembar
Brojno stanje Srednje kolone: oficiri 45; borci 1669;

neborci 215; konja jah. 7; tovarnih konja 85.

Komand. Odreda, Prijevor. Izvjestava da Min. finan-

sija ocekivanje svakodnevno dolazak zita, zakasnilo,

60 Risto Hajdukovi¢, poruénik, kasnije komandir u Gaeti.
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1601 — 5 XII
1602 — 5 XII
1602 — 5 XII
1604 — 5 XII
1605 - 5 XII
1606 — 5 XII
1607 — 5 XII
1608 — 6 XII

trudedi se da nuzdenim familijama prite¢e u pomo¢.

Saopsteno koman. bataljona i bateriji Srednje

kolone.

Izvjestava se komanda Odreda Prijevor da novo u
toku no¢i nije se desilo nista.

Komanda Lov¢. Odreda Prijevor. Izvjestava se sa
strane ove kolone da prema izvjes¢u kom. Cekl. bat.
oficiri Radanovi¢ 1 Puraskovi¢ u duznost kom. Ceta
usljed bolesti zamjenjuju se prvi s of. Dapcevi¢em a
drugi s of. Pejovicem, a pitanje da li te se uvesti u
vojnistvo 14 doslih mladi¢a u ¢etu Dodosku od 15
do 16 godina.

Komanda Lov¢. odreda Prijevor. Izvjestava se da bi
dala bat. Ceklinskom kakvu odjecu i obucu jer vojnici

postradase.

Kmetu Markoviéu, Maine. Naredenje sa strane ove
Komande da se strogo pridrzaje pravicnosti pri
odredivanju sluzbe mladica.

Izvjestava se Komanda odreda Prijevor, da u toku
dana nije se desilo niSta novije, osim §to je sa oklop-

nice iz zaliva Tivta gadana crkva Sv. Vare ali bez Stete.

Komanda Lovéenskog odreda Prijevor, izvjeStava se
i moli da dade nredenje Intend. stanici Iv. Korita da
dadne poviSicu u mesu bat. Ceklinskom povodom
praznika Sv. Nikole jer komand. bat. izvjestava da
mu to nije htjela izdati

Dan je proSao miran osim §to nije receno pod broj

1606. Vojska zdrava. Vrijeme oblacno.

6. decembar

Kap. Dajkovi¢, Dolovi. Naredeno da se s bataljonom

premijesti na Kuk i da drzi sigurne veze s
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1609 — 6 XII
1610 — 6 XII
1611 — 6 XII
1612 — 6 XII
1613 — 7 XII
1615 -7 XII
1616 — 7 XII
2359 -7 XII
1617 — 7 XII

bataljonom Njegusko-Cekli¢kim.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca

1671; neboraca 214; konja jahackih 7; tovarnih
konja 84.

Poslato brojno stanje Kom. Odreda.

Izvjestava se Komanda Odreda da u toku no¢i nije se
desilo niSta novije. Danas je osluzeno blagodarenje
za dug zivot Nj. Vel. Kralja Gospodara u crkvi
Mezaline. Blagodarenje odrzao svestenik Lopici¢ i
ovd. svest. Knezevi¢. Povodom slave komand. ove
Kolone brigadier Pejanovi¢ primio je dvije Cestitke
od kom. odreda knjaza Petra a 2-ga od prestolonasl;.

Danila i na obje zahvalno odgovorio.

Izvjestena Kom. Odreda Prijevor da u toku dana nije
se desilo nista novije. Dan prosao miran. Vojska

zdrava. Vrijeme lijepo i toplo.

7. decembar
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca

1671; neboraca 215; konja jaha¢. 7; tovarnih konja 84.

Komanda Odreda Prijevor, izvjeStava se da prema
izvjeséu kap. Dajkovica nije mu moguée smjestiti
cio bataljon na Kuk, kao i da je prestrazni front
mnogo rastegnut, te je slaba veza s bataljonom
Njegusko-Cekl.

Komanda Odreda, Prijevor. Izvjestava se da u toku
no¢i nije bilo ni¢ega novijeg u ovoj komandi.
Oblasna uprava, Budva, izvjestava ovu Komandu da

je zadrzala Rista Stojanovi¢a — Brai¢a kao ¢uvara puta.

Oblasnoj upravi, Budva, da ne moze zadrzati
Stojanovi¢a dok ne izvjesti Komanda Lovcenskog
Odreda i tek ova koman. kad od Komande Odreda
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dobije naredenje oslobodice Stojanovica.

2748 — 7 XII Komanda Odreda Prijevor nareduje brigadiru
Pejanovi¢u da naredi kapetanu Dajkovicu da stavi na
raspolozenje nekom Franc. red. Josa Ulicevica koji
dolazi na Lovcen.

1618 — 7 XII Naredeno kap. Dajkovi¢u, Dolovi, da naredi
Ulicevicu da se stavi na raspolozenje Francuzu.

1619 — 7 XII Izvjestena Kom. Odreda Prijevor da vojnici ne pri
maju potpun tain.

1620 — 7 XI1 Izvjestena Komanda Odreda, Prijevor da u toku
dana nije se desilo nista novije.

Vojska zdrava. Dan pro$ao vrlo miran. Vrijeme

vedro i toplo.

8. decembar

1621 — 8 XII Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1668; neboraca 214; konja jaha¢. 7; tovarnih konja 84.

1623 — 8§ XII Izvjestava se komanda Odreda Prijevor da u toku
no¢i nije se desilo niSta novije.

1624 — 8§ XII Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
dana nije se desilo ni¢ega novijega u reonu ove

Kolone.

1625 — 8 XII Pita se komanda Odreda Prijevor, kako ¢e se pos-
tupiti sa oboljelim barjk. Vukmirovic¢em.

2760 — 8 XII Komanda Odreda Prijevor nareduje da se oboljeli
barjkt. Vukmirovi¢ ponese na lijeCenje u Budvu.
Saopsteno svojtama barektarovim i nadleznoj mu
komandi Cete.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava. Vrijeme kiSovito.
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1626 — 9 XII
1628 — 9 XII
1629 -9 XII
1630 — 9 XII
1631 - 10 XII
2770 — 9 XII
1633 — 10 XII
1634 — 10 XII
1635 - 10 XII
2776 — 9 XII
1626 — 10 XII

9. decembar

Brojno stanje: oficira 45; boraca 1665; neboraca
164; konja jahac. 7; tovarnih konja 84.

Izvjestava se komanda odreda Prijevor da u toku
no¢i nije bilo nista novije.

Komanda Odreda izvjestava da barektar Vukmirovié¢
ne moze se drzat kao bolestan konja te se moli da
posalje dr. na njega.

Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
dana nije bilo ni¢ega novije.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava. Vrijeme kiSovito
1 hladno.

10. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca

1664; neboraca 164; konja jahac. 7; tovarnih konja 84.

Nareduje Komanda Odreda Prijevor da se izvede
taCan spisak oficira koji vrSe sluzbe, jer izjavljuje
Min. vojni da mnogi od oficira polazu pravo na platu
a koji je ne primaju.

Naredeno komandan. bataljona da po naredbi kod.

odreda broj 2770, postupe.
Izvjestava se Komanda odreda Prijevor da u toku
no¢i nije bilo nista novije.
Izvjestava se Komanda odreda Prijevor da prema

izvjes¢u Kom. Ceklinskog bataljona podru¢ni mu

bat. nije primio tain u mesu evo 5 dana.

Komanda Odreda sprovodi propusne rije¢i od 10 do

isa 20 decem. t.g.

Ova Komanda u prepisu sprovela propusne rijeci
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2765 -9 XII

1637 — 10 XII
1628 — 10 XII
1639 — 10. XII
1640 — 11 XII
1642 — 11 XII
2819 - 11 XII
1643 — 11 XII
2814 — 11 XII
2816 — 10 XII

podr. kom. bataljona i baterija.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se koman
dant bat. Cekl. upravlja prema ranijim naredbama, a
za mladice ne vrijedi da ih upuciva kao Cobane u rec.
selo (?)

Naredeno kom. Cekl. bat. da postupi prema naredbi
kom. Odreda broj 2765 tj. da mora podizati San¢eve
smjestiti bat. u kantonima prema naredbi od koza

napraviti obucu i kozuhe 1 t.d.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se Andrija
Vujovi¢ bat. Ljub. prijavi Obl. sudu Cetinje 16-og
ovog mjeseca radi nekog saslusanja.

Naredeno kom. Ljub. bat. da se receni Vujovié pri
javi odredenog dana.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava, vrijeme kiSovi

to 1 hladno.

11. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca
1665; neboraca 164; konja jahac. 7; tovarnih konja 84.
Izvjestava se Komanda Odreda, Prijevor da se u toku
no¢i nije desilo nicega novijeg.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava da sve jednice
na Lovéenu nijesu primile tain u mesu zbog osku-
dacije u depovu.

Akt Komande Odreda broj 2819. Saopstava kom.
Ceklinskog bataljona.

Komanda Odreda Prijevor upucuje ovoj komandi
rez. potpor. bugar. vojske D. Ponoviéa kao of. kan-
didata.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se izbjegne
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1644 — 11 XII
2818 — 10 XII
1645 — 11 XII
565 — 11 XII
1647 — 12 XII
1646 — 12 XII
2412 -11 X1
1649 — 12 XII
1650 — 12 XII
1651 — 12 XII
1652 — 12 XII

kretanje osoba kroz logore, koja nemaju dozvolu

slobodu prolaza.

Naredba Komande Lovéenskog odreda Prijevor broj

2816 u prepisu poslata komand. bat. i baterije.

Komanda Odreda Prijevor sprovodi sedam primjer-
aka o izmjeni Cestitaka na dan 6. decambara t.g.

izmedu Njeg. V. Kralja i koman. Lovéenskog odreda.

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava da se u toku
dana nije bilo nicega novijeg, osim neko malo pre-
pucavanje pus. s vijenca.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava, vrijeme kiSovito

1 promjenjivo, hladno.

12. decembar

Porucnik Hajdukovié, Budva, moli da vojnici koji
idu od bat. idu uz trebovanje da daju priznanice na

Sat. krila koja uzmu.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca
1666; neboraca 214; konja jahac. 7; tovarnih konja 84.
Akt poru¢nika Hajdukovica broj 565 javljen kom.
bataljona.

Oblasni upravitelj Zenovi¢, moli da se saopsti of. M.
Purovicu rjesenje, odnosno da je to za posle odlozeno.
Javljeno rjeSenje ob. upravi of. Purovicu.

Komandi Lov¢. Odreda Prijevor. IzvjeStava se da u
toku no¢i nije bilo nicega novijeg.

Javljeno kom. Ljub. bat. da vojnika Joka Jovetica
uputi na duznost kod kapet. Petricevica, a tako i
kom. Cekl. bat. za Andriju Strugara da se javi na

duznost kapetanu Petri¢evicu.

Kom. Cekl. bat. naredeno da ostane u tijesnoj vezi s
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1653 — 12 XII
1654 — 12 XII
1655 — 12 XII
1656 — 12 XII
1657 — 12 XII
1658 — 12 XII
1659 — 13 XII
1661 — 13 XII
1662 — 13 XII

Crmnickim predstrazama.

Predsjednistvu Op. Gornjeg Grblja da odmah izv-
jesti ovu komandu o osobama iz D. Grblja koji su se

rdavo izrazavali o komandi Odreda.

Komandi Ljevokr. kolone Kovaci, moli se da naredi
svojim predstrazama da dodu u vezu s pred. ove

kolone.

Komand. Ljubot. bataljona Pelinovo, da naredi
izvidackom odjeljenju da vazda pri vrSenju svoje
duznosti izvjesti predstraze ispred kojih vrsi sluzbu.
Komandi Odreda Prijevor izvjestava se da ¢e ova
komanda zadrZati osobe kojima moze dati izvjesne

sluzbe, ostale ¢e uputiti kom. odreda.

Komand. bat. kap. Abramovicu Prijeradi, naredeno
da naredi Mirku Ilickovi¢u da se javi u svoju

jedinicu i da se pojedini kom. pridrzavaju pravila i
odgovornostima i momcima te da se na tu svrhu ne

rashoduju vise.

Komanda odreda Prijevor, izvjeStava se da u toku
dana nije se desilo ni¢ega novije.
Dan je prosao miran. Vojska zdrava, vrijeme

oblac¢no 1 hladno.

13. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1669; neboraca 214; konja jahacih 7; tovarnih konja
85.

Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
no¢i nije se primjetilo niega novijeg.
Sef Staba kom. Puraskovi¢ zbog slabosti familije

moli komandu odreda za dopust zbog iste.
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2834 — 13 XII
1663 — 13 XII
2833 — 13 XII
1665 — 13 XII
1666 — 14 XII
1668 — 14 XII
1669 — 14 XII
1672 — 14 XII
1673 — 14 XII
1675 — 15 XII

Komanda Odreda nareduje da se redov Ljub. bat. R.
Vujovié prijavi istoj.
Komand. Ljubot. bat. Pelinovo naredeno za

Vujanovica da se prijavi kom. Odreda.

Komanda Odreda, Prijevor, nareduje da se redov
Ceklin. bat. Simon Vujanovi¢ prijavi Vrhovnoj

komandi.

Komanda Odreda Prijevor, izvjestava da u toku dana
novo nije bilo nista.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava, vrijeme lijepo.

14. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca

1668; neboraca 214; konja jahag. 7; tovarnih konja 85.

Komanda Odreda Prijevor, izvjestava se da u toku
no¢i neprijatelj je ispalio nekoliko puscan. metaka
na frontu bat. Ljubot. ali bez Stete. Dalje nije bilo
ni¢ega novije.

Komandi Odreda Prijevor upucuje se Milo
Markovi¢ (Crmnic.) koji je bio dosle pri komandi.
Komandi Odreda Prijevor izvjestava se da recenog
Vujanovi¢a nema u bataljonu.

Komanda Odreda Prijevor, izvjeStava se da se prim-
jetilo da neprijatelj podize utvrdenja dubravom od
,.Stare Tvrdave uostalom novo nema nista.

Dan je prosao miran, osim §to je gadao s Grabovca
artilj. u Sutvaru de je na predstrazi bio brig.

Pejanovi¢. Vojska je zdrava a vrijeme bas lijepo.

15. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
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1677 - 15 XII
1678 — 15 XII
1679 — 15 XII
1680 — 15 XII
1681 — 16 XII
2865 — 16 XII

1672; neboraca 214; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢
prosla na miru bez i¢ega novijeg.

Moli se komanda Odreda Prijevor da naredi kap.
Njegusko-Cekl. da se uspostavi stalan red zbog
vidanja linije po medu Majstora i Dolova.

Kap. Kraljevi¢u, Rijeka upu¢en Marko B.

Puraskovi¢ na njegovo raspolozenje.

Kamandi Lov¢. Odreda Prijevor izvjestava se da je
dan prosao miran bez znac¢ajnih dogadaja.

Novosti. Komanda odreda izvjestava da je do 10.
decembara ove godine zarobljeno:

- njemackih oficira 1140 njemackih vojnika 131.737
- austrijskih oficira 3186 autrijskih vojnika 221.447

Ukupno: 4326 353.184
I da Rusi uspjesno vode borbu protivu Njemaca i
Austrijanaca. U vece stigle su novosti da su Rusi
ponovo zaplijenili 25 mitraljeza, 43 oficira i vise od
12.500 vojnika i razbili neprijatelja.

NB. Danas oko 4 sata po podne otvorena je paljba na
crnogorskom ratistu.

Grahovac i Klobuk borba se o¢ajna produzava.

Dan je pros$ao miran, vojska zdrava. Vrijeme lijepo i
toplo.

16. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1672; neboraca 214; konja jaha¢. 7; tovarnih konja 85.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se vodnik
Marinovi¢ iz ¢ete Grbaljske uputi u komandu
Odreda.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1683 — 16 XII
2853 - 15 XII
1684 — 16 XII
1685 — 16 XII
1686 — 16 XII
1687 — 16 XII
15 XII

1688 — 16 XII
1689 — 16 XII
1690 — 16 XII

Komand. Ljubot. bat. Pelinovo naredeno da

strazarno uputi vodnika Marinovi¢a u kom. Odreda.

Komanda Odreda Prijevor, izvjestava da je nepri-
jatelj 15-og ovog ujutru napao na Hercegov. odred u
pravcu Klobuka, kao i napominje komandu Odreda
da se preko ovomosnjih stanovnika bi prikupili

podaci o neprijatelju u Boku Kotorsku.

Izvjesteni kom. bataljona o gornjem aktu kao i da se

stavi u pripravnost.

Komanda Odreda, Prijevor, izvjestava se da je no¢ u

reonu Srednje kolone prosla na miru.

Javljeno komand. bat. da budu u pripravnosti.
Primjetilo se koncentrisanje neprijatelja osobito u

pravcu Lové. kolone.

Kap. Dajkovic¢u, Dolovi, sprovedena zalba of.
Martinovica uz povratak iste da pronade krivce po
zalbenim navodima.

Komanda Odreda sprovodi rjeSenje Min. Vojnom
kojim naglasava da ce se plate oficira izdat za
decembar, a za januar 1915. docnije posto se pre
gledaju racuni.

Komanda Odreda, Prijevor, moli se da naredi
vojnicima Cekl. bataljona Cekiéu Iliji, Gazivodi i P.
Kostic¢u koji se doma nalaze da se prijave u svoj

bataljon.

Izvjestava se Komanda Odreda, Prijevor, da u ovoj
koloni nema pionerskog alata osim po 2 noz. na cetu
za Sicu.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je u
reonu Srednje kolone dan prosao miran.

Novosti. Saopstenje da su neprijatelji otjerani sa

Grahovca — Klobuka s velikim gubitcima, Rusi raz
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1692 — 17 XII
1694 — 17 XII
1696 — 17 XII
1698 — 17 XII
1699 — 18 XII
2886 — 18 XII
1701 — 18 XII
1702 — 18 XII
2885 - 17 XII
1703 — 18 XII

bili neprijatelja oko Dukla (Nijemce) i zarobili preko
15.000 voj. Francuzi postepeno napreduju.
Dan je proSao miran. Vojska zdrava. Vrijeme

oblac¢no i kiSovito.

17. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1673; neboraca 213; konja jahacih 7; tovarnih konja
84.

Komanda Lov¢. Odreda Prijevor, izvjestava se da u
toku no¢i nije bilo niSta znacajnijeg.

Na osnovu molbe upr. voj. tel. S. Filipoviéa
naredeno kom. Vidu i kapetanu Abramovicu da
posalju izvj. broj vojnika za uspostavljanje tele
fonske linije.

Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da u toku
dana nije bilo niSta znacajnije.

Dan je prosao miran. Vojska zdrava. Vrijeme
oblac¢no i hladno.

18. decembar
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1673; neboraca 163; konja jaha¢. 7; tovarnih konja 85.
Komanda Odreda Prijevor nareduje da joj se prijave
regruti Niko Ulicevi¢ i Blazo Mihailovi¢.
Naredeno kap. Dajkovi¢u da iste uputi.
Izvjestava se Komanda Odreda da u toku no¢i nije
bilo ni¢ega znacajnijeg.
Komanda Odreda Prijevor saopstava propusnu rije¢
za ovu kolonu, od i sa 21. do i sa 31. decembra.

Propusna rije¢ upuéena komand. bat. i baterije.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1704 — 18 XII
421 - 17 XII
1705 — 18 XII
1707 - 19 XII
2889 — 19 XII
1709 - 19 XII
1710 - 19 XII
1711 - 19 XII
1712 - 19 XII
1713 — 19 XII

Izvjestava se komanda Odreda da u toku dana nije
bilo ni¢ega novijeg.
Uprava op. G. Grblja moli da se za sva potrazivanja

rekvizicije vojska obraca ovoj.

Naredeno komand. bat. da se za potrazivanja
obracaju rekvizicije drvo, sijeno i drugo presjed. ov.
opstine.

Ovog dana objavljene su novosti da Rusi su razbili
Njemce i Austrijance.

Dan je proSao miran. Vojska zdrava. Vrijeme lijepo

i vedro.

19. decembar 1914.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1673; neboraca 213; konja jahac. 6; tovarnih konja
85.

Komanda Odreda izvjestava da je odlukom Min.

Savjeta dato na svakog vojnika po 4 per. i nareduje
da se spisak napravi i poSalju po jednom oficiru da
primi za svu kolonu tako kako ¢e biti raz. novac na

badnje vece.

Naredeno komandantima bataljona i baterije da
sacine spisak po za 4 perpera dara i upute ovoj
Komandi.

Komandi Odreda Prijevor ¢ini se pitanje o postupku
ne primljenog vina bat. Ceklinskog o Nikoljudne.
Komandi Odreda Prijevor povraca se Zalba of.
Martinovica sa odnosnim isledivanjem.

Komandi Odreda Prijevor sprovodi se regrut
Uliéevié po ranijoj naredbi.

Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1715 - 20 XII
1717 - 20 XII
1719 - 20 XII
1720 — 20 XII
2895 — 20 XII
1721 — 20 XII
1722 — 21 XII
1724 - 21 XII
1725 - 21 XII
1726 — 21 XII

dana i no¢i nije bilo nicega novijeg.
Novosti nema nikakvih. Dan je prosao miran.
Vojska zdrava.

Vrijeme- kiSa s vjetrom i studeno.

20. decembar 1914.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1661; neboraca 213; konja jahac. 6; tovarnih konja 85
Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da u toku
no¢i nije bilo ni¢ega novijeg.
Javljeno kom. bat. Cekl. dobr. da oslobodi pjevca
braicke crkve za vrijeme bozi¢nih praznika.
Izvjestava se komandi da u toku dana nije bilo niceg
novijeg.
Novosti nije bilo nikakvih. Dan je pro$ao miran.
Vojska je zdrava, vrijeme je kiSovito.
Komandant Odreda nareduje da se iz svakog
bataljona i baterije posalje po jedan vojnik u Niksi¢
da se javi 24-og ovog mjeseca.
Naredeno komand. bataljona i baterije da izvrse

gornju naredbu.

21. decembar 1914
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1670; neboraca 214; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Komand. Ljubot. bat. sproveden Mican Leki¢ iz 1

Cete istog bat. kao optuzen od njegove familije.
Komanda Lovéenskog odreda Prijevor izvjestava se

da je no¢ prosla mirna.

Komandi Lovéenskog odreda Prijevor sprovedena

7alba Boza Vukova Cavora protiv Marka Kagéelana
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2919 - 21 XII
1727 - 21 XII
1728 - 21 XII
1729 - 21 XII
1730 - 21 XII
1731 -21 XII
1732 - 21 XII
2944 — 21 XII
1734 — 21 XII
2940 — 21 XII

zbog pokrade krtole, kao i opSta napomena o svom

stanovnistvu njihovog drzanja.

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava da je naredeno
Oblasnoj upravi, da sprovede ceklinska 2 otisla

kuéama vojnika.

Kap. Dajkovicu saopsteno gornje naredenje kom.
Odreda kao i da posalje 2 vojnika na intendansku

stanicu.

Javljeno komand. bat. da posalju po jednog vojnika
na intendansku stanicu Pobori.

Komandi Odreda sproveden kom. Cekl. dobr.
bataljona o kazni Joka Vujovi¢a, vodnika kom. IV

Cete.

Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je dan

prosao mirno.

Komandi Odreda Prijevor sprovodi se molba kap.
Dajkovi¢a da mu se upute u bataljon 9 vojnika svo-
jevoljno koji su posli ku¢ama.

Novosti nije bilo nikakvih. Dan je pro$ao u miru.

Vojska zdrava, vrijeme promjenjljivo.

22. decembar 1914
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1672; neboraca 212; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Komanda Odreda nareduje da se vojnik Ivanovié¢
cete Braicke oslobodi i stavi na raspolozenje pred
sjed. Braicke opstine.
Javljeno komand. bat. Cekl. dobr. bat. da oslobodi
vojnika Ivanovica (Braica).
Komanda Odreda Prijevor nareduje da se izvjesti

koji je to ljekarski pomo¢nik te oslobodava vojnike
Cekl. bataljona.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1735 - 22 XII
2937 -22 XII
1736 — 22 XII
1737 — 22 XII
1738 — 22 XII
2933 - 21 XII
1739 - 22 XII
1740 — 22 XII
1741 — 22 XII
1742 — 23 XII
1744 - 23 XII
1745 - 23 XII

Naredeno kap. Dajkovicu da izvjesti ko je ljekarski
pomo¢nik.
Komanda Odreda Prijevor izvjestava da se private

400 pari opanaka za Srednju kolonu sa intend. stanice
Budva.

Naredeno komandantima bataljona i baterije da
prema ucinjenoj srazmjernoj podjeli prime obucu.
Izvjestava se Komanda Odreda da je no¢ prosla na
miru.

Komanda Odreda Prijedor trazen dopust za kap.

Puraskovica.

Komandant odreda izvjestava ovu Komandu da je

konj Vukadinovic¢a dat Oblasnoj upravi.

Moli se Komanda Odreda Prijevor da se izda
komand. Krugki plata na ra¢un njegove sluzbe kao

kom. pred. Mirac.

Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je
ljekarski pomo¢nik Punisa Mili¢.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je dan
prosao u miru.

Novosti nije bilo nikakvih.

Dan je proSao miran, vojska zdrava. Vrijeme

oblacno sa jakim vjetrom.

23. decembar 1914
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1654; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da u toku
no¢i nije bilo ni¢ega novijeg.
Komandi Odreda Prijevor sprovodi Mi¢an Leki¢ na

postupak.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2929 - 21 XII
1746 — 23 XII
1747 — 23 XII
1748 — 24 X1I
1750 — 24 XII
1751 - 24 XI1
1752 - 24 XII
1753 — 24 XII
2978 — 24 XII
2755 - 25 XII
1757 - 25 XII

Komanda Odreda nareduje da bat. Ceklin. uputi
mjehove da primi vino dato o Nikoljudne, iz Budve
kraj int. Hajdukovica.

Naredeno kap. Dajkovi¢u da uputi za vino prema

gornjem aktu.

Izvjestava se Komanda Odreda da je dan prosao
mirno.
Novosti nema. Vojska zdrava. Vrijeme oblacno i

promjenjljivo.

24. decembar 1014

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1656; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Komandi Lovéenskog odreda Prijevor upucuju se
racuni za isplatu vina od Nikoljudne.

Izvjestava se komanda Odreda da je no¢ prosla na
miru.

Naredeno kom. Ljub. bat. da sjeca gore bude u
buduce srazmjerno kao i uredno.

Izvjestava se Komanda Odreda da je dan prosao
miran.

Komanda odreda nareduje da se izvjesti o broju
mitralj. pantljika.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1655; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Novosti nije bilo nikakvih. Dan je pro$ao miran.

Vrijeme promjenjljivo. Vojska zdrava.

25. decembar 1914

Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla

mirno.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1758 =25 XII' Komanda Odreda izvjestava se da u MitraljeSkom
odjeljenju ima 11 topova.

1759 —=25 XII  Komandantima bat. naredeno da budu u pripravnosti,
izgledi su da ¢e neprijatelj napasti.

1760 — 25 XII  Izvjestava se Komanda Odreda da je ovog dana bila
artiljerijska borba na prestrazama.
Novosti nije bilo. Izgleda da ¢e neprijatelj napasti po
izgledu velike topovske paljbe na Ljevokril. kolonu.

Vojska zdrava. Vrijeme lijepo i vedro.

26. decembar 1914.

1764 — 26 XII ~ Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1655; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.

1767 —26 XII  Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢

prosla mirno.

1768 — 26 XII  Komandi Lov¢. Odreda Prijevor moli se da povrati u
jedinicu vod. Marinovica koji je ranije pozvat u
komandu i istog preporucuje kao vrijedna i hrabra
vojnika.

1769 — 26 XII Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao

miran.

2990 — 26 XII  Komanda Lov¢. Odreda Prijevor nareduje da se M.
Kascelan strazarno uputi u Komandu Odreda.

1770 — 26 XII  Naredeno kap. J. Petri¢evicu Goli$ da uputi ovoj
komandi M. Kasc¢elana.
Novosti nije bilo nikakvih, dan je pro§ao miran,

vojska zdrava, vrijeme vedro.

27. decembar 1914

1771 =27 XII  Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1656; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1773 — 27 XII
1774 - 27 XII
2992 —26 XII
1775 - 27 XII
1777 - 27 XII
1776 — 27 XII
1778 — 27 XII
1780 — 27 XII
1781 — 28 XII
1780 — 28 XII
2893 — 28 XII

Komanda Lov¢. odreda Prijevor izvjestava se da je

prestolonasljednik Knjaz Danilo dolazio na Lovcen.

Komanda Lov. Odreda izvjestava se da je no¢ prosla

na miru.

Komanda Odreda nareduje da se odredi zamjenik

vod. Marinovicu.

Kom. V. Pejanovi¢ Mezaline da izjasni ovu komandu

ko je dozvolio dopust kom. Puraskovi¢ Petru.

Ministrastvu vojnom Cetinje upucuju se za oruzje tri

dosla Amerikanca iz Lastve.

Komandi Odreda sprovodi se strazarno Bauk i

Koscelan kao i zapisnik Baukov.

Komandi Odreda Prijevor moli se da naredi da hleb
bude peceni.

Komanda Odreda Prijevor, izvjestava se da je dan
prosao miran.

Novosti. Ruska napreduje na Njemacku i zarobila
mnogo topova i mitraljeza. Na Kavkazu Rusi napre-
duju i zarobili su 3.000 vojnika. Na turskom ratistu
potpuno razbili Tursku, zarobili Asan-pasu sa

Dan je prosao miran, vojska zdrava. Vrijeme

oblac¢no i kiSovito.

28. decembar 1914
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1656; neboraca 210; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.
Komanda Odreda izvjestava se da u toku noci nije
bilo nicega znacajnijeg.
Komanda Odreda upucuje dvadeset naredenja o
napomeni ovd. stanovniStvu o hrdavom pronosenju
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S1. 27 XII

3016 — 27 XII
1784 — 28 XII
1785 — 28 XII
1786 — 29 XII
1788 — 29 XII
1789 — 29 XII
3040 - 29 XII
1790 — 29 XII
1791 - 29 XII
3048 — 29 XII

glasova o isplati rekvizicije.

Komandant Odreda nareduje da se komandir
DzudZo Kruska uvede u platni spisak prema raspisu

Min. vojnog broj 1010.
Komand. Odreda nareduje da se iz bat. Ceklinskog

odrede 2 vojnika (iz kom. ¢ete) da se stave na

raspolozenje ljek. pomo¢ P. Mini¢u na Lovéen.

Naredeno kap. Dajkovicu da odredi dva vojnika
prema gornjoj naredbi.

Komanda Odreda izvjestava se da u toku dana nije
bilo nicega novijeg.

Vojska zdrava, dan pro$ao na miru. Vrijeme obla¢no

i promjenjljivo.

29. decembar

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca
1655; neboraca 210; konja jaha¢. 8; tovarnih konja 85.

Komanda Odreda, izvjestava se da no¢ prosla na

miru.

Komand. Ljubot. bat. sprovedena molba bivseg vod-
nika Pejakovi¢a da uz povratak iste dade misljenje
za istog.

Komanda Odreda Knjaz Petar nareduje da se izvjesti
0 potro$nji municije i primjeéuje zasto se nije na vri-
jeme izvjestio.

Komanda Odreda izvjestava se da o potro$nji muni-

cije ovoj komandi nije poznato.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao

mirno.

Komanda Odreda izvjestava da ¢e bat. Ceklinski

saci u Gorovice i BrateSevice i da ¢e ga zamjeniti
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

1792 - 29 XII
29 XII

1795 — 30 XII
1796 — 30 XII
1797 — 30 XII
1798 — 30 XII
1799 — 30 XII
1800 — 30 XII
1072 — 30 XII
1801 — 30 XII
1802 — 30 XII
1803 — 30 XII
1804 — 30 XII

bat. Cetinjski.

Kap. Dajkovic¢u naredeno da ¢im ga smjeni bat.
Cetinjski da odmah krene preko Majstora, Pobora za
Gorovice i da odmah poslje jednog oficira da izabere
mjesto (?).

Novosti nije bilo nikakvih. Dan je proSao na miru.

Vojska zdrava, vrijeme lijepo.

30. decembar 1914
Komadant Odreda povjerljivo nareduje kom.
Kolone o predlozima.

Komand. bataljona povjerljivo saopsSten akt kom.

Odreda broj p. 29 i naredeno da podnesu po istom.

Kap. Dajkovi¢u — Dolovi naredeno kad dobije
smjenu, da s bataljonom krene. Klju¢ od barake da

preda onom ko ga zamjeni.

Kom. Cekl. dobr. bat. da posalje jednog oficira da
izabere mjesto kontonmona (?) u Prijerade i Sisice.
Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.

Komandi Odreda pita se moze li se dati trodnevni
dopust oficiru M. Purovicu.

Povra¢ena molba bivseg vodnika Pejakovica kom.

Odreda sa misljenjem kom. bat. i kom. Cete.

Komandi Desnokrilne kolone moli da bat. Ceklin. ne

kreée dok potpuno ga ne smijeni bat. Ceklinski.

Naredeno kap. Dajkovic¢u da ne napusta polozaj dok

ga potpuno ne smijeni bat. Cetinjski.
Uzete neke liste prod. K. 1. Vukotica.
Izvjestava se Komanda da je dan proSao miran.

Komandi Odreda sprovedene liste oficira.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)
3065 - 30 XII' Komand. Odreda dozvoljava dopust oficiru

Purovicu.

1793 — 30 XII ~ Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca
1655; neboraca 210; konja jah. 8; tovarnih konja 85.
Novosti nije bilo nikakvih.
Dan prosao na miru, vojska zdrava, vrijeme kiSovito
i hladno.

31. decembar 1914

1805 —31 XII  Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43; boraca
1653; neboraca 210; konja jah. 8; tovarnih konja 85.

1807 —31 XII  Komanda Odreda izvjeStava se da je no¢ prosla na

miru.

3071 - 30 XII' Komandant Odreda nareduje da je za koman. cete

Dobrske ofic. Jovo Pejanovic.

1808 —31 XII  Naredeno komand. Cekl. dobr. bataljona da oficir

Pejanovi¢ preduzme komandu nad ¢etom Dobrskom.

3053 -31 XII  Komanda Odreda sprovodi propusnu rije¢ —za 1. i

do sa 10. januarom 1915.

1809 —31 XII Komandantima bataljona i baterije poslata propusna
rijec.

1810 — 31 XII  Komanda Odreda izvjeStava se da je dan prosao
miran.

Vojska zdrava, vrijeme hladno sa jakim vjetrom.
Novosti nema.

1. januar 1915
1-11 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43.

3-11 Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢

prosla na miru.
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75211
5-11
1816 —21
1818 — 21
1819 -21
1821 -21
1823 -3 1
3109-31
1825 -31
1826 -3 1
3111 -31

Kom. mjesta Per. Hajdukovi¢ izvjestaje da je vodnik
Marinovi¢ osloboden kazne zatvora po naredbi kom.
Odreda.

Izvjestava se komanda da je dan proSao miran.
Novosti nema nikakvih.

Vojska zdrava. Dan prosao na miru. Vrijeme lijepo.

2. januar 1915
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca

1656; neboraca 210; konja jah. 8; tovarnih konja 85.
Izvjestava se komanda Odreda da je no¢ prosla na
miru.

Komanda Odreda Prijevor predlaze se za Sefa zan-

darmerije ovdasnje Petar Vojvodic.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava da je dan
prosao miran.
Novosti nije bilo. Dan je prosao bez vaznih

dogadaja. Vrijeme lijepo, vojska zdrava.

3. januar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca

1658; neboraca 210; konja jah. 8; tovarnih konja 82.

Komanda Odreda nareduje da se Pejakovié¢ bivsi
vodnik kazni sa 10 zatvora (?), zbog prekorednog
podnosenja njegove zalbe za ¢in vodnika.

Naredeno komand. bat. Ljubotinjskog za pomenutog
Pejakovica.

Komanda Odreda izvjesStava se da je no¢ prosla na
miru.

Komanda Odreda izvjeStava da prema rjesenju Min.
vojnog oficiri koji su stavljeni pod sud ne uvode u
platni spisak.
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1827 -31 Naredeno komand. bataljona da saopste oficirima
gornju naredbu broj 3111, kao i to da se pravo na
dodatak plate ima samo za ono vrijeme kad se

komanduje s jedinicom i vrsi sluzba.

1828 —3 1 Komandi Lov¢. Odreda Prijevor sprovedena molba
kop. Petricevica u kojoj moli da mu se upute neki
vojnici iz Ljevokr. kolone koji su ranije bili u nje-
govu bataljonu.

3116 - 21 Komanda Odreda odreduje za Sefa vojne Zandarmer-
ije potporucnika J. Vojvodica.

1831 -31 Izvjestava se komanda da je dan pro$ao miran.

1832 -31 Komanda Odreda izvjestava se da su stigli

brzom. topovi i vojnici razmjesteni u
Bratesice.
Ovog dana batl. Cekl. dobrski premjestio se iz
Gorovi¢a Mezalina (?) u Prijerade na kontoima (?),
takode stigla 2 brcka brzometna topa i dodjeljeni
ovoj koloni i jedan i drugi prekret izvrSili u najvisem
redu.
Novo nema nista. Vojska zdrava, dan prosao na

miru. Vrijeme lijepo i toplo.

4. januar 1915.
1833 —41 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1659; neboraca 211; konja jah. 8; tovarnih konja 82.

1835-41 Izvjestava se komanda da je no¢ prosla na miru.

3122 -21 Komanda Odreda sprovodi naredenje Vrhovne
komande o pravilnom sprovodenju izvjestaja.

1836 —41 Naredeno komand. bataljona i baterija za pravilno
sprovodenje izvjestaja u buduce.

1837 —-41 Komandant Odreda Prijevor, izvjeStava se da je

primljena njegova naredba broj 3122.
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3142 -41
183841
1839-41
1840 - 41
1841 -41
1842 - 41
1843 -51
3144 -51
1845—- 51
3147- 51

Komanda Odreda nareduje da se Krsto Sablja bat.
Ljubot. i Nikola Radovi¢ bat. Cekl. dobr. koji su
pobjegli iz vojne zandarmerije Niksi¢ da se
strazarno upute u Komandu odreda.

Naredeno komand. bataljona za Sablju i Radovica,
koji izvjestavaju da u bataljon nijesu stigli.
Predsjedniku Kadiji naredeno da nade sijena za

konje brzometne baterije.

Komanda Odreda izvjestava se da Radovié¢ i Sablje

nijesu stigli u bataljon.

Komanda Odreda Prijevor ¢ini se pitanje odnosno

zaostale municije bat. Cekl. na Lovéenu.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je dan
prosao na miru.

Novosti ovoga dana nije bilo. Vojska zdrava, vrijeme
oblacno.

Ovog dana je sasao bataljon Ceklinski sa Lovéena i
namjesten na u Gorovi¢ i Bratesi¢ koje

je prenos izvrSen u najvisem redu.

5. januar 1915

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 26; boraca
1726; neboraca 211; konja jah. 10; tovarnih konja
113.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se bat.

Ceklinski postara §to prije za prenos municije.
Naredeno kap. Dajkovicu za municiju.

Komanda Odreda sprovodi po 25 komada naredaba
Vrhovne komande broj 2837 i 2845 da se podijele

Vvojsci.
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1846 —-51 Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je no¢

prosla na miru.

1847 -51 Komandantima bataljona i baterija najstrozije
naredeno da se pridrzavaju naredaba Vrhovne

komande kao i da su spremni sa municijom.

1848 —51 Komanda Odreda Prijevor izvjeStava se da je nepri-
jatelj otvarao topovsku paljbu sa Grabovca i iz Sol.
polja s neke baterije na cijelom frontu, ali nije bilo
Stete. Paljba je trajala do noéi. Vojska zdrava vri-
jeme kiSovito.

5. januar 1915.
1849 -61 Brojno stanje Srednje kolone: oficira__; boraca
1726; neboraca 211; konja jahac. 10; tovarnih konja

113.

3152-61 Komanda Odreda Prijevor izvjestava da je dala trod-
nevni dopust oficiru R. Purovicu.

1851 -61 Javljeno kom. Ljubot. bataljona za dopust oficira
Purovica.

1852 -61 Izvjestava se Komanda Odreda da je no¢ prosla na
miru.

1853 -61 Moli se Komanda Odreda da bi poslala novac za
utroSeno vino za Nikoljdan.

1854 -61 Odostovjerena neka rekvizicija kmeta I. Vukotica iz
Bratesica.

1855-61 Isto odostovjerena rekvizicija kmeta Vukotica iz
Batesevica.

1856 —6 1 Moli se Komanda Odreda Prijevor, da bi naredila za

uredni tain u hlebu.

1857-61 Komanda Odreda izvjestava se da je kap. Petricevic¢
izabrao poloZzaje za dva topa s lijeve strane Strazista.
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1858 -61
1859 -61
1860 - 71
1861 71
1862 -71
1863 -71
1864 -71
1865 - 81
1866 —8 1
1867 - 81

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava se da su prema
izvjeScu kap. Petricevica, Nikola Radovi¢ 1 Krsto
Sablja bili u njegovoj bateriji i vratili se isti na
Cetinje te se stavlja komandi do znanja, jer su od iste
traZeni, kao bjegunci iz zand. bat. Niksic¢.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao na
miru.

Novosti nije bilo. Vojska zdrava. Vrijeme oblacno i
kiSovito.

Rezerva municije bat. Ceklinskog prenesena je s

Lovéena u Gorovice u potpunom redu.

7. januar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1729; neboraca 211; konja jaha¢. 10; tovarnih konja
113.

Poslato brojno stanje kom. odreda.

Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.

Izdavaocu municije Cetinje da izda municiju bat.
Ljubotinjskom prema trebovanju.

Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je dan
prosao na miru.

Novosti nije bilo. Dan je prosao bez iega

znacajnijeg. Vojska zdrava. Vrijeme oblacno i hladno.

8. januar 1915
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1728; neboraca 217; konja jahac. 10; tovarnih konja
83.

Poslato brojno (stanje) komandi Odreda.

Komandantu Odreda Knjazu Petru povjerljivi akt
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odnosno predloga za oficirski ¢in.

1868 — 81 Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.

1869 — 81 Kap. Dajkovi¢u Mezalina (?) javljeno da vodi na tre-
bovanje of. Vojvodica su 5 vojnika kao policiju.

3177 -8 1 Sef Staba kom. P. Lompar izvjestava kap. V. Leki¢a
da je stigla mu municija na Cetinje.

1870 — 8 1 Saopsteno kap. Vuk. Leki¢u u Bratesice.

1871 - 81 Komand. bataljona i baterija da se stareSine strogo

pridrzavaju Disciplinarnih pravila i da svaki koji
savjesno ne vrsi svoje duznosti bit ¢e predate

vojnom sudu.

1872 - 81 Komanda Odreda izvjesStava da je dan prosao na
miru.
3179 -8 1 Sef Staba kom. Lompar nareduje da se redov N.

Jankovi¢ iz bataljona Ceklinskog koji je iz Zand.

osloboden usljed starosti da se sa mladim zamjeni.

1872 -8 1 Javljeno komand. Cekl. bataljona da zamijeni
Jankovica.
Novosti nije bilo nikakvih. Dan je proSao na miru.

Vrijeme oblacno, vojska zdrava.

9. januar 1915.
1873 -91 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca

1728; neboraca 217; konja jaha¢. 10; tovarnih konja

83.

1875-91 Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.

3195-91 Komanda Odreda Prijevor nareduje da se ne bi pron-

asli 2 koji su oteli dvije maske Turcima kiridZijama

pomocu Zaljeva i Hodzina Hora (?).
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1876 — 91
1877-91
1878 - 91
1879 - 91
1880 — 10 1
1881 — 10 1
1882 - 101
1883 - 101
1884 — 10 1
271-101
1885101
1886 — 10 1
1887 - 101

Naredeno komandantima bataljona o pronalasku dva

otmicara masaka.

Kom. I. Hajdukovicu Cetinje naredeno da vodniku

Marinovicu izda municiju za bataljon Ljubotinjski.

Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da je u zam-
jenu N. Jankovica odreden M. Jankovi¢ za Zandarm.
kor u Niksi¢.

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava se da je dan
prosao na miru. Novosti nije bilo, vojska zdrava, vri-

jeme oblacno i kiSovito.

10. januar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 26; boraca
1727; neboraca 217; konja jaha¢. 10; tovarnih konja
83.

Brojno stanje poslato Komandi Odreda.

Komandantu Odreda Prijevor sprovedeni naknadni
predlozi o unapredenju.

Komanda Odreda Prijevor, izvjestava se da je no¢
prosla na miru.

Komandantima bataljona i baterija, naredba o
zabrani igranja karata.

Komandir Hajdukovi¢ izvjestava da treba prijem o
izdavanju municije da potvrdi kom. Odreda.

Komanda Odreda Prijevor moli se da naredi kom.
Hajdukovicu da izda reCenu municiju za bat.
Ljubotinjski.

Javljeno kap. Petri¢eviéu da ne mogu mu se dati
traZeni vojnici prema naredbi komand. Odreda.

Kap. Kosti¢, Rijeka za oslobodenje Raznatovi¢a ne
priznaje ova Komanda $to nece dobiti naredbu od
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komande Odreda.

1888 — 101 Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je dan
prosao miran.
Novosti nije bilo nikakvih. Dan je prosao na miru,

vojska zdrava, vrijeme kiSovito i obla¢no.

11. januar 1915.

1889 — 111 Komanda Srednje kolone: brojno stanje: oficira 46.
1890 — 111 Poslato brojno stanje komandi Odreda.

1891 -111 Komanda Odreda izvjestava se da novo nema nista.

1892 — 111 Potpor. Knezevi¢ pita se iz kojih razloga je
osloboden R. Bogeti¢.

1893 — 111 Komand. V. Pejanovicu da izabere nove polozaje za
bataljon.

1894 - 111 Komand. bataljona i baterija da posalju konje
Oblasnoj upravi Budva za pregon brasna iz Bara.

1895 - 111 Komandi Odreda Prijevor moli se da se prekinu
samovoljna oslobodivanja vojnika i da se uspostavi
redovni nadlezni put ( napominjujuéi kako Oblasna
uprava oslobada pojedine).

1896 — 111 Komandi Odreda izvjeStava se da je dan prosao
miran. Novosti nije bilo. Vrijeme kiSovito, vojska

zdrava.

12. januar 1915.
3226 - 111 Komandi Odreda Prijevor sprovodi propusne rijeci
odisall. doisa20. januara t.g.

1897 - 121 Komand. bataljona i baterije razaslata propusna
rijec.
3235111 Komanda Odreda Prijevor trazi da se izvjesti koliko

je municije trebovano za bat. Ljubotinjski.
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1898 — 121
3238 -111
1899 - 121
1890 — 121
3229 -111
1901 — 1211
3240 -111
1902 - 121
1903 — 121
3230111
1904 - 121
1905 - 121
1906 — 12 1
3260 - 121
1907 - 121

Komand. Ljubotinjskog bataljona naredeno da izv-
jesti za municiju.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se Bozo J.
Mezalin stavi na raspolozenje Obl. upravi Budva.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1729; neboraca 217; konja jahac. 10; tovarnih konja
83.

Poslato brojno stanje komandi Odreda.

Komandant Odreda nareduje da se uputi spisak

doslih iz inostr. za vrijeme ovoga rata.
Naredeno komand. da ucine taj spisak.

Komandant Odreda nareduje da se trebuje tain u
mesu od 10 do 15 dana.

Komanda Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava o dva krepala
od gladi konja u brd. brz. bateriji.

Komanda Odreda nareduje da se Savo Jablan prijavi
Oblasnom sudu — Cetinje.

Za pomenutog Jablana naredeno komand. V.
Pejanovicu.

K - da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.
K- da Odreda izvjestava se o broju trebovanja muni-
cije.

K- da Odreda nareduje da joj se prijavi vodnik
Marinovi¢.

Naredeno kom. P. Vujovicu da se prijavi
Marinoviéu, Budva.

Novosti nije bilo, dan miran, vojska zdrava, vrijeme

kiSovito.
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13. januar 1915.

1909 — 13 1 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1728; neboraca 216; konja jahac. 10; tovarnih konja
81.

1910 - 131 Brojno stanje poslato komand. Odreda.

1911 -131 K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

1912 -131 K-da Odreda izvjeStava se o prijemu naredbe broj
3273.

3273 -131 K-da Odreda Prijevor nareduje da se svi mladici
(vojni obveznici) 28-0g ovog mjeseca prijave u
vojni stan u Podgorici na rekrutska vjezbanja.

1913 - 131 Komandantima bataljona naredeno da sadine spisak
vojnih obavez. ispod 20 godina i da ga kao i mladice
upute oznac¢enog dana u Podgoricu.

Novosti nema nikakvih. Dan je pro$ao na miru.

Vojska zdrava, vrijeme kiSovito.

14. januar 1915.

1915-141 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1729; neboraca 216; konja jahaé. 10; tovarnih konja
92.

1916 - 14 1 Poslato brojno stanje Komandi Odreda.

1917 - 141 Komanda Odreda izvjesStava se da je no¢ prosla na
miru.

1918 — 14 1 K-di Odreda upuéen spisak doslih iz inostranstva.

3277 -131 Komandant Odreda nareduje da se odredi jedan vod

nik za Zandam. sluzbu u Niksi¢.
1919 - 14. 1 Nap. Dajkoviéu naredeno da uputi u Zanda. sluzbu
vod. Poceka ili Vujanovica u Niksic.

1920 - 141 K-da Odreda izvjeStena da je dan proSao miran.
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1921 - 151
1922 - 151
3295 -151
1923 - 151
1924 - 151
1925 -151
1926 — 151
355-151

1927 -151
1928 — 151
1929 - 151
1930 - 151
1931 -161

Novosti nema. vojska zdrava, vrijeme kiSovito.

15. januar 1915

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1727; neboraca 216; konja jaha¢. 10; tovarnih konja
91.

Poslato brojno stanje komandi Odreda.

Komanda Odreda nareduje da se posalje spisak

podof. sa oznakom kad je koji proizveden.
Naredeno kom. bat. da posalju spisak podoficira.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

K-da Odreda izvjestava se o poslatom vodniku

Poc¢eku u zandam. sluzbu u Niksié.

K-tima bataljona da mladi¢e odredene za rekrutske
klase otpuste ranije da se spreme sa potrebnim

stvarima.

Oblasna uprava Budva — nareduje da se posalju

konji za pregon taina iz Bara — Budva.

Naredeno komandantima bat. i baterija da posalju
konje.

Komandi Odreda upucen spisak podoficira.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je dan prosao
miran.

Poslato trebovanje Gl. int. Cetinje za kartu i pisaci
materijal.

Novosti nije bilo, dan prosao bez ikakve izmjene,

vojska zdrava, vrijeme kiSovito.

16. januar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
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1727; neboraca 214; konja jaha¢. 10; tovarnih konja

97.

1932 -161 Poslato brojno stanje komandi Odreda Prijevor.

1932 -161 Komanda Odreda izvjestava se o 4 lipsana konja u
brckoj brzometnoj bateriji.

1934 -161 K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla
na miru.

1935-161 K-di Odreda predlaze se da se proizvede u ¢in vod-
nika M. Stanisi¢.

1936 - 161 K-da Odreda izvjestava se da neki bataljoni nijesu
primili tain u mesu.

1937 -161 K-di Ljevokrilne kolone Kovaci da konje
bat. Mrkojevickog od Stete (usjeva sela Lastve).

3312-161 K-da Odreda nareduje da se iz podrucja kap. V.
Lekica odredi 20 vojnika da se Sto prije prijave brig.
Puzi Puragkoviéu®! na Cetinje.

1938 - 161 Naredeno kap. Leki¢u da uputi vojnike.

1940 - 161 Naredeno komandantima bataljona da trebuju meso
za 20 dana.

1941 -161 Izvjestava se ta komanda da je dan pro$ao na miru.

3286- 161 Komanda Odreda Prijevor nareduje da se uputi za

isplatu racuna utroSenog vina o Nikoljudne.
3320-161 Komanda Odreda nareduje da kap. Leki¢ uputi jos
10 konjovoda.
1943 - 161 Naredeno kap. Leki¢u da uputi 10 vojnika.
Novosti nema nikakvih. Dan je prosao na miru.

Vrijeme kiSovito, vojska zdrava.

17. januar 1915.

1944 - 171 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1727; neboraca 216; konja jaha¢. 9; tovarnih konja 76.

61 Puza DPuraskovi¢, brigadir, oblasni upravitelj Katunsko-rijece oblasti sa

sjedistem na Cetinju.

524  MATICA, br. 91, jesen 2022. www. maticacrnogorska.me



Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

3333 -161
1946 — 171
3325-161
1947 - 161
3316 - 161
1949 — 171
3332161
1950 - 171
3334 -161
1952 -171
3330161
1953 - 171
1956 — 171
1957 -171

K-t Odreda nareduje da se sve koze ubuduce

povr¢aju Int. stanici, Budva.

Naredeno komand. bat. i baterija da koze redovno
povracaju.

Kom-t Odreda nareduje da kap. Abramovi¢ trebuje
potrebnu municiju sa Cetinja.

Naredeno kap. Abramovicéu za trebovanje municije.
Kom-t Odreda nareduje da se odredi iz kolone jedan

oficir za rekrutske klase koji se 25-og ovog mjeseca
ima javiti u Podgoricu.

Odreden je za obucavanje rekrut. klase kap. J.
Vujovi¢ i naredeno kom. V. Pejanovi¢u da mu saopsti.

Komand. Odreda Prijevor nareduje da se izabere da
onih koji fransucki znaju za podoficire pri pjes.
franc. — Cetinje.

Naredeno komand. bataljona za izaberu za podof.
koji francuski znaju.

Kom. Odreda nareduje da se postavi za kom. voda
br. polj. bat. g. kap. Lekic.

Naredeno kap. P. Leki¢u da zauzme komandu.
Komand. Odreda proizvodi u ¢in vodnika M.
Stanisica.

Komanda Odreda moli se da oslobodi mladice iz
Cekl-dobr. bataljona koji su odredeni za rekr. klase.
Komanda Odreda izvjestava se da je odreden kap. J.

Vujovi¢ za rekr. klase.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao
miran, vojska zdrava, vrijeme kiSovito sa gradom.

Novosti nije bilo.
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18. januar 1915.
1957 -18 1 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 47; boraca
1665; neboraca 197; konja jahac. 9; tovarnih konja 78.
1958 — 18 1 Poslato brojno stanje Komandi Odreda.
3319-161 K-da Odreda Prijevor sprovodi propusne rijeéi od i

sa 25. do is a 31. januarom te godine.

1959 - 181 Komandantima bataljona i baterija poslata propusna
rijec.

1960 — 18 I K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

3361 - 181 Komanda Odreda Prijevor izvjestava da je Pavié

Brajovi¢ uzet na sluzbu stalno na D. strazu.62

1962 — 18 1 Izvjesten kap. Dajkovi¢ za redova Brajovica

1963 — 18 1 Komanda Odreda moli da oslobodi vojnike Ljubot.
bat. koji su odredeni za rekrutske klase.

1964 — 18 1 Komanda Odreda moli se da oslobodi vojnike
Ljubot. bataljona koji su odredeni za rekrutske klase.

1964 — 18 1 Naredeno komand. Ljubot. bataljona da stalno
posalje na sluzbu na Mirac ¢etu Dobrovoljacku.

1965 - 18 1 Kom. Odreda izvjestava se da je dan pro$ao na miru.
Novosti nije bilo nikakvih, vojska je zdrava, vrijeme

vedro i sjeverito.

19. januar 1915
1966 — 191 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 48; boraca
1634; neboraca 183; konja jaha¢. 9; tovarnih konja 78.
1967 - 191 Poslato brojno stanje Komandi Odreda.
3369 - 18 1 Sef Staba kom. Lompar%3 nareduje da kap. Leki¢

62 Dyorska straza kralja Nikole.

63 petar Lompar, autor dnevnika.
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1968 — 191
1969 — 191
1670 - 191
1672 -191
1250 - 191
1973 - 191
1974 - 191
1975 -201
1976 — 20 1
1977 -201
1978 —20 1
1999 —20 1
1979 -20 1
1980 -201

posalje u Budvu za 200 kg zobi, koje su mu upuc.
Naredeno kap. Leki¢u da posalje za zob u Budvu.
Izvjestava se komanda Odreda da novo u toku noéi
nije bilo nista.

Naredeno Komand. bataljona da posalju po jednog
oficira u Sutvaru radi uredivanja straza.

Pita se Komanda Odreda Sta je uzrok te se nije izdao

tain u mesu prema naredbi.

Komanda Desnokrilne kolone Njegusi napominje da
nije pravilno osmisljena predstraza bat. Cetinjskog i
Ceklinskog.

Komanda Desnokrilne kolone izvjestava se da je
naredeno kom. bat. Ceklinskog da posalje oficira ili
vodnika da pokaze koje su straze zauzimale ranije
bat. Ceklinski.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao
miran. Novosti nije bilo. Vojska zdrava, vrijeme

vedro i lijepo.

20. januar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1628; neboraca 190; konja jahac. 8; tovarnih konja 86.
Poslato brojno stanje komandi Odreda.

Komandi Odreda Prijevor upucen spisak mladi¢a za

rekrutaciju da se 28-og ovog jave u Podgoricu.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

Int. stanica Budva izvjestava da bat. Ljubotinjski

prihvati trebovanu so.
Javljeno komand. Ljubot. bataljona da primi so.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao na
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miru. Novosti nije bilo. Vojska zdrava, vrijeme sje-

verno i vedro.

21. januar 1915.
1981 -211 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1628; neboraca 190; konja jahac. 8; tovarnih konja 86.
1982 -211 Poslato Komandi Odreda, Prijevor.

1984 - 211 Komanda Odreda Prijevor izvjestava se da su u bat.

Ljubot. lipsala tri konja.

1985 -211 K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla
na miru.

1986 — 211 Ovjerena procjena kmeta I. Vukoti¢a po nekoj sjeci
gore.

3403 -211 Komanda Odreda nareduje da se izvjesti kako je

izvedena formacija komore.
1987 -211 Naredeno komand. bataljona i baterija da izvjeste za

komorski sastav.

3402 -211 Komanda Odreda nareduje da se brig. barek. (?)
Kaluderovi¢ prijavi Obl. sudu Cetinje 16 fem.

3404 - 211 Komanda Odreda nareduje takode da se prijavi Obl.
sudu Krsto i Savo Vuckovi¢ iz bat. Ljub.

1988 —211 Naredeno zainteresovanom barektoru (?) i
Vukovi¢ima.

200-211 Intend. stanica Budva nareduje da se po moguénosti
konji $alju po partija na pasu u polje.

1989 - 211 Javljeno int. Hajdukovi¢u da je nemoguce slati te
konje.

3406 - 211 Komandant Odreda nareduje da se ¢eta dobrovoljacka

prijavi u Budvu jer je ista odredena za rad.

1990 -211 Naredeno kom. Dz. Kruski Mirac, da se odmah ¢eta
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3393 -191
1991 - 211
1992 -211
1993 — 2211
1994 - 221
1995 -221
1996 — 22 1
1997 -221
1998 —22 1
1999 - 221
2000-221

Braicka prijavi u Budvu sa oficirom.

Komand. Odreda izvjeStava o postavljanju kmetova

da ima pravo Obl. uprava a brig. moze predloziti.
K-da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.

Oblasnom upr. Cetinje javljeno da naredi kap.
Rijecke Nahije da povrati sve mladice u svoje
jedinice odredene za rekrutske klase osim onih koji
su u vojsku od nazad 2 mjeseca.

Novosti nije bilo nikakvih, dan je pro$ao u miru.

Vrijeme sjeverno i vedro sa jakim studom.

22. januar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1642; neboraca 161; konja jaha¢. 8; tovarnih konja 94.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.

Izvjestava se Komanda Odreda Prijevor da je no¢

prosla na miru.

Komand. Ljub. bataljona naredeno da zauzme straze

blizu Mirca.

Komand. Cekl. dobr. bat. naredeno da zauzme 1
strazu bataljona Ljubotinjskog i da dode u vezu i

sporazum.

Komandantima bataljona naredeno da upute samo
one mladice za rekrutske klase koji su samo od zadnja

2 mjeseca u vojsku.

Komanda Odreda Prijevor izvjeStava se da je
nehoti¢no izostao u listu gubitaka Lazo J.
Vujaskovi¢, poginuo u Pek. (?) Rudini 15. avgusta
1914. godine.

Komandi Odreda sprovodi se nac¢in formiranje

komore u podru¢noj koloni.
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2001 —221 Komandi Lov. Odreda Prijevor sprovodi se spisak

komandanata za podoficire.

2002 —-221 Oblasnom upravi Puraskovic¢u Cetinje naredeno

ponovno da povrati rekrute.

2003 —-221 Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je dan
prosao na miru.
Oko 11 sati prije podne nasa artiljerija s Kuka otvo-
rila je paljbu u pravcu Pobrda. Nocu letjeli su nepri-
jateljski areoplani i bacili jednu bombu blizu poloza-
ja brcke brzom. baterije.
Daljih novosti nije bilo nikakvih.
Vojska kantonuje u selima Sisi¢i, Gorovi¢ i drugim.

Vojska je zdrava, vrijeme lijepo i hladno.

23. januar 1915.

2004 —23 1 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1541; neboraca 211; konja jahac. 8; tovarnih konja 92.

2005-231 Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.

2006 —23 1 Komanda Odreda izvjesStava se da je no¢ prosla na
miru.

2007 —-231 Komand. Cekl. dobr. bat. da uputi spisak rek. u
Podgoricu.

2008 - 23 1 Komanda Odreda Prijevor upucen ponovni spisak
rekruta odredenih za 28. ovog mjeseca.

2009 -231 Kod Komande Odreda Prijevor ttrazi se 4-dnevno
osustvo za kap. Petricevica.

2010-231 Komandi Odreda sproveden spisak osutnih izostalih
vojnika brc. brz. baterije i moli se da ih dobavi u
svoju jedinicu.

3431 -221 Komand. Odreda nareduje da se vodnik Jov.

Vukovi¢ upotrijebi da vrsi vojnicku duznost u
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231
2011 — 231
74-231

1012 - 23 1
3446 — 23 1
2013 - 231
2015 - 241
2016 - 241
2017 - 241
2018 — 24 1
2019 - 241
2020 — 24 1

64 Intendant.

nekom bat.

Int.64 Hajdukovi¢ Budva izvjestava da je stigla velika
koli¢ina stoke i moli da se trebuje do 10. februara.

Naredeno komandantima bataljona i baterija da tre-
buju meso do 10. februara te godine.

Kap. Kosti¢ Rijeka pita komandu za objasnjenje o
povrac¢anju mladica.

Naredeno kap. Kosticu da se povrate svi bez razlike
mladica u svoje jedinice.

Komanda Odreda Prijevor upucuje potpor. J.
Vujovi¢a da poveze 2 brc. topa u Ljevokrilnu kolonu.

Int. Hajdukovi¢u Budva da je naredeno jedinicama
da se snabdijevaju mesom do 10. feb.

Ovog dana oko 1 1/2 sat po podne otvorila se artiljer.
paljba s Kuka u pravcu Grabovca ispred Branovica
koja je trajala do 4 sata. Kom. Kolone bio je na kuce
Radanovica kod kom. Odreda knjaza Petra. Dan je
prosao miran. vojska zdrava, kontonuje u posjednutim

selima, vrijeme lijepo.

24. januar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1442; neboraca 193; konja jahac. 7; tovarnih konja 89.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda.
Kom. Cekl. bat. da se ne sijece gora u Ljubanovu.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

K-da Odreda Prijevor moli se da dobavi V. Zeca iz

Podgorice i uputi u ovoj Komandi.

Komanda Odreda izvjestava se da je ranio Vido
Sofranac A. Sofranca neotiéno, oba iz Cekl. bataljona.
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2021 -241 K-da Odreda izvjeStava se da je neprijatelj od 7 sati
do 11 prije podne otvarao puscanu paljbu sa Vijenca
i starog utvrdenja na nase predstraze, ali bez uspjeha.
Daljih pokreta nije bilo, niti novosti. Vojska kon-
tonuje u selima. Vojska zdrava, dan prosao na miru,

vrijeme oblacno i kiSovito.

25. januar 1915.
2022 -251 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1441; neboraca 203; konja jahac. 7; tovarnih konja 86.
2023 -251 Poslato brojno stanje komandi Odreda.
2024 —-251 Izvjestava se Komanda Odreda da je no¢ prosla mirna.
3456 - 241 Komanda Lov¢. odreda nareduje da se o drzanju
konja pridrzavaju to¢no formacije (?) vojske.
2025 -251 Naredeno komandantima bataljona i baterija da se
pridrzavaju formacije vojske i ako imaju konja vise

no je propisano da ih upute u konj. stanicu.

2026 —251 Kap. Petricevic¢u Goli§ naredeno da 1 vod bataljona
dade kap. P. Lekicu.

2027 -251 Komand. Cekl. bataljona upuéen sanitet Vukovié¢ da
vr$i vojnicku duznost.
2028 —251 Komanda Lov. Odreda izvjestava se da je dan proSao

miran. Vojska zdrava, vrijeme lijepo. Novosti nije

bilo, vojska kontonuje u posjednutim selima.

26. januar 1915
2029 -261 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1441; neboraca 203; konja jahac. 7; tovarnih konja 86.
2030-261 Poslato brojno stanje komandi Odreda Prijevor.

2031 -261 K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ na miru

prosla.
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2032 -261
2033 -261
2034 -271
2035 -271
2036 -271
2037 -271
2038 -271
2039 -271
2040 -271
2041 -271
2042 -271

Moli se Intend. Cetinje da posalje neko trebovanje z

a ovu komandu.

Komanda Odreda izvjestava se da je dan prosao na
miru.

Novosti bilo da je Rusija zarobila 5 mitr. i preko
2000 njemacko-austrijske vojske i istjerala ih iz
nekih rovova.

Neprijatelj otvarao je topovsku paljbu na Kuk.
Vojska zdrava, kontonuje u zauzetim selima. Dan je

prosao miran, vrijeme lijepo.

27. januar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44; boraca
1441; neboraca 202; konja jahac. 8; tovarnih konja 86.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.
Komandi Ljubot. bataljona da premijesti doticnu
¢etu koja je pri bataljonu Cekl. dobr. kako ¢e mjesto
nje doci Ceta Strugarska.

Izvjestava se Komanda odreda da je no¢ prosla na
miru.

Komandi Odreda poslat predlog da bi se dozvolio
izvjesnom broju vojnika dopust radi brezanja loza.
Komand. bataljona kom. Kolone nareduje da formi-
raju izvidacko odjeljenje ili Cete po redu, da vrsi
izvidacku sluzbu kad se naredi.

Komand. bataljona ponovo naredeno da se u platne
spiskove ne biljeze bolesni oficiri.

Komanda Odreda izvjestava se da je nepr. 26
otvarao topovsku paljbu na Mirac, ali bez Stete.
Komandi Odreda sprovodi da ime Pavla Vojvodi¢a

koji se zeli primiti u pjes. francuski detasman.
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2043 - 271 Ministr. vojnom upucuje se redov Raskovi¢ za pusku.

2044 - 271 Komanda Odreda izvjestava se da su se patrole
sudarile oko Duba i nasa uc¢utkala neprijateljsku.
Neprijatelj je takode otvarao topovsku paljbu na
nase predstraze ali i jedno i drugo bez Stete.
Novosti nije bilo. Dan je prosao na miru. Vojska

zdrava, kontonuje u zauzetim selima. Vrijeme lijepo.

28. januar 1915.
2045 -281 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 45; boraca
1416; neboraca 203; konja jahac. 7; tovarnih konja 87.
2046 —28 1 Poslato brojno stanje komandi Odreda.
2047 - 281 K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.
2048 - 281 Presjed. op. G. Grbaljske odnosno nekih Zzalbi.

2049 —28 1 K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao na miru.
Novosti bilo je da Rusi napreduju i da su zauzeli
neke njemacke polozaje.

Vojska zdrava, kontonuje u zauzetim selima, vijeme

kiSovito.

29. januar 1915.
2050 —-291 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1452; neboraca 203; konja jahac. 7; tovarnih konja 87.
2051-291 Poslato brojno stanje komandi Lov¢. odreda Prijevor.

2052 -291 K-da Odreda izvjestava se da se D. Ponovi¢ nije

povratio sa odsustva prema dozvoli.

2053 -291 K-tu Ljub. bat. da ne dozvoljava prelaz preko pred

straze kao ni gomilanje naroda oko berbe zita.

3519 -271 K-da odreda Prijevor dozvoljava dopust za brezanje

loza ali da ne osjeti sluzba tu prazninu.

2054 -291 K-tu Cekl. bataljona naredeno da posalje izvjesni
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2055-291
2056 —29 1
3532 -281
2057-291
2058 —291
2059 -291
2059 -301
2060 -301
2061 =301
2062 -301
2063 -301

broj vojnika za brezanje loza na 5 do 10 osustva.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla

na miru.

Min. vojnom Cetinje upuéen redov Zivanovié
(Brai¢) za oruzje.

K-da Odreda Prijevor, sprovodi propusnu rije¢ od i

sa 1 doisa 10. februara te godine.
K-tima bataljona i baterija upuéena propusna rijec.

Komandama Odreda Prijevor izvjestava se da je dan

prosao miran.

Javljeno komand. bataljona da trebuju hljeb za 2 dana.
Novosti nije bilo nikakvih.

Vojska kantonuje u zauzetim selima. Ceta oficira
Strugara uéinjela je premjestaj iz Bratesiéa u Sisice
kod bataljona, a mjesto popunila ¢eta Rijecka —

izvrSeno u redu. Vojska zdrava, vrijeme jako kiSovito.

30. januar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1456; neboraca 204; konja jahac. 7; tovarnih konja 87.

Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

Predsjed. Opst. g. Grbaljske Prijeradi odnosno
rekvizicije i popisa konja.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je dan prosao
na miru.

Novosti ima da Rusi napreduju i zarobili su izvjestan
broj austro-njemackih oficira, vojnika i mitraljeza.
Vojska zdrava, kantonuje u zauzetim selima.

Vrijeme kisovito.
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31. januar 1915.

2064 —311 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1466; neboraca 204; konja jahac. 7; tovarnih konja 85.

2065 -311 Poslato brojno stanje Komandi Lovéenskog odreda
Prijevor.

2066 —311 K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla

na miru.

2067 -311 Poslato brojno stanje vojske i konja komandi
Odreda.

2068 — 311 Komanda Odreda Prijevor izvjesStava se da je dan

prosao miran.
Neprijatelj je gadao artiljer. s Grabovca na Pelinovo,
ali bez Stete, daljih novosti nema, vojska kantonuje

u zauzetim selima, vojska zdrava, vrijeme oblac¢no.

1. februar 1915.

2069 -110 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1477; neboraca 201; konja jaha¢. 7; tovarnih konja 85.

2070-11 Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.

2071-11 Komand. Ljubot. bataljona pita se $ta je uzrok raz-
like u bojnom stanju danasnjem.

2072 -110 K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

2073 -111 Ko-ma bataljona naredeno da se nijedan oficir ne

smije udaljavati izvan reona svoje jedinice.

2074-110 K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao miran.
Novosti bilo je da su Rusi na cijelom njemacko-
austr. frontu pobijedili ih i bilo mrtvih 100.000.
Njemci napustali Lodc. Neprijatelj je gadao art.
paljbom s Grabovca na Pelinovo ali bez Stete.

Vojska zdrava, vrijeme vedro.
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2075-211
2076 -2 11
2077 -2 11
2078 -2 11
2079 -2 11
2080 -3 1I
2081 -3 1I
2083 -311
3607 -3 11
2084 -3 11
2085-31I

2. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1571; neboraca 187; konja jahac. 8; tovarnih konja 85.
Poslato brojno stanje komandi Odreda.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

K-ma bataljona naredeno da se vojnici ne smiju
neposredno prijavljivati nako redovnim nadleznim

putem.

Komanda Odreda izvjestava se da je neprijatelj
gadao artiljerijom s Grabovca na Mirac, ubio jednu
zenu, ranio jedno dijete. Takode je gadao mitralj.
paljbom s Vijenca na Mirac ali bez Stete.

Vojska zdrava kantonuje u zauzetim selima. U

ostalom dan miran. Vrijeme lijepo.

3. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1571; neboraca 197; konja jahac. 8; tovarnih konja 86.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.
Kom. Dz. Kruski Mirac da se stanovni$tvo sela Mirca
premijesti usljed opasnosti.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se posalju 2
oficira iz Kolone za obucavanje rekruta u Podgoricu

—tj. imena a oni da sacekaju naknadnu naredbu.
Naredeno komandantima bat. Ceklinskog i Ljub. da
posalju po jednog oficira.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je dan prosao

na miru. Novosti nije bilo. Vojska zdrava, kantonuje

u zauzetim selima. Vrijeme oblaéno.
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2086 —4 11
2087 -4 11
2088 —4 11
2089 -4 11
2090 -4 11
2091 -4 11
2092 -4 11
2093 -4 11
2094 -4 11
2095 -4 11
2096 -511
2097 -511
2098 -511
3605 -3 11
3609 -3 11

4. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1572; neboraca 187; konja jahac. 8; tovarnih konja 85.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla mirna.

K-da Odreda Prijevor moli da se nade nacina da se
iseli stanovniStvo sela Mirca.

Kom. V. Pejanovi¢ ponovo se nareduje da je of.
Jovo Pejanovi¢ postavljen za kom. ¢ete Dobrske.
Komanda Odreda Prijevor izvjeStava se da je
odreden za rekr. klase por. Pavisi¢ i por. Drecun.
K-ma bataljona naredeno da oficiri na predstrazi
drze se pravila i kontrolisu straze.

Oblasnoj upravi Budva predlaze se za kmeta u
Pobore Krsto I. Knezevic.
Presjed. op. Pastrovske da saopsti vlasniku ovde

nalaze¢e masked a istu prihvati.

Ko-da odreda izvjestava se da je dan proSao miran.
Letio je neprijateljski aeroplan iznad predstraza i
otvarao mitraljesku paljbu ali bez Stete. Vojska zdrava,

kantonuje u zauzetim selima. Vrijeme lijepo.

5. febrauar
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1571; neboraca 187; konja jaha¢. 8; tovarnih konja 85.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.
Ko-da Odreda sprovodi primjerke 16 kur. austr.
vojske na procitanje.

Ko-t Odreda nareduje da se smanji telegr. prepiska
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2099 -511
2100-511
2101 -510
2102-611
2103-61I
2104 -6 11
2105-611
2106 -710
2107-710
2108 -71I
2109-711
2111 -711
2112 -710

osim ono §to je hitno.

Ko- tu Cekl. bataljona naredeno da otpocne strazu na

predstrazi.
Int. Cetinje moli se za pisa¢i materijal.

Komanda se izvjestava da je dan pro$ao miran.
Novosti nije bilo. Vojska zdrava, kantonuje u zauze-

tim selima, vrijeme lijepo.

6. februar 1915
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1581; neboraca 186; konja jahac. 8; tovarnih konja 85.
Poslato brojno stanje Komandi Odreda Prijevor.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao miran.
Novosti bilo je da su Rusi zarobili Njemaca: oficira
10; vojnika 1 400; mitraljeza 3. Borba se produzuje.
General Jankovi¢ zastupnik min. vojnog Knjaz Petar
sa komand. kolona bili su na Pr¢ijoj Glavi radi pos-
matranja, pukovnik Nesi¢ sa 2 oficira dolazio na
Golis radi pregleda artiljerije. Vojska kantonuje u

zauzetim selima, zdrava, vrijeme obla¢no.

Komande Srednje kolone brojno stanje: oficira 46;
boraca 1580; neboraca 184; konja jahac. 8; tovarnih
konja 85.

Poslato brojno stanje komandi Odreda Prijevor.

K-da Odreda Prijevor izvjeStava se da je no¢ prosla

na miru.
K-da izvjestava se da je dan proSao na miru.
Pita se intedant Hajdukovi¢ Budva da li je stigla zob.

Naredeno kom. bataljona i baterija da trebuju meso

za 10. 1 11. februar prema izjavi inted. Budva.
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2113 -711 Naredeno ko-tu kap. Dajkovi¢u da odnosno raporti-
ranja izvjestaja bude oprezan, ne upozoravat pred-
postavljeno za ono §to je komanda ranije preduzela.
Dan je prosao miran, vojska zdrava, kantonuje u

zauzetim selima, vrijeme obla¢no sa maglom i

vjetrom.
8. februar 1915.

2114 -8 11 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca

1584; neboraca 184; konja jahac. 8; tovarnih konja 85.
2115-811 Poslato brojno stanje komandi Lovéenskog odreda.
2116 — 8 11 Izvjestava se Komanda da je no¢ prosla na miru.
2117-810 Naredeno podru¢nim komandama da trebuju jeCam

za konje.
2118 —8 11 K-da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.
2119-811 Javljeno komand. bataljona i baterija da trebuju

meso za tri dana.
Novosti nije bilo, dan proSao miran, vojska kantonuje

u selima, zdrava, vrijeme kiSovito.

Ponedjeljak 9. febaruar 1915.

2120-9 11 Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1585; neboraca 184; konja jahac. 8; tovarnih konja 84.

2121-910 Poslato brojno stanje komandi Odreda.

3651 -9 11 Komanda Odreda Prijevor nareduje da se posalje
broj otsutnih vojnika i oficira kao i svakodnevno.

3652 -8 11 Komanda Odreda nareduje da kap. V. Leki¢ po
narocitom vojniku uputi topovski niSan na Cetinje.

3655 -8 11 Ko-da Odreda nareduje da se upute 2 nared. i 2

niSandzije iz br. baterija na Cetinje kod kom.

Hajdukovica.
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2123-911
2124 -9 11
3669 — 8 11
2125-911
3662 -8 11
2126 -9 11
3661 -8 11
2127-911
2128 -9 11
2129-911
2130-911
2131 -101I
2132-101I
2133 -101I

Naredeno V. Leki¢u i B. Abramovicu kap. da
posalju nared. i vojnike, kao i kap. Lekicu da uputi
niSan.

K-da Odreda izvjestava se da novo nije bilo niSta u
toku nodi.

Ko-da Odreda sprovodi akt s kojim je proizveden u
¢in akt barektora Popovié¢ iz Gradana.

Poslato kom. P. Vujovi¢u na saopstenje barektoru
Popovicu.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se oslobodi
Marko P. Jovicéevi¢ iz bataljona Ceklinskog.
Naredeno k-tu bataljona Ceklinskog da oslobodi M.
Jovicevica.

K-da Odreda sprovodi propusnu rije¢ ovoj
Komandi.

K-tima bataljona i baterija poslate propusne rijeci.
K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je neprijatelj
otvarao topovsku paljbu na Mirac i ranio se vojnik
¢ete G. Grbaljske Vido Iveti¢ iz Prijerada.

K-di Odreda upucen spisak 2 narednika i 2 niSandzije.
K-da Odreda Prijevor izvjestava se da nije bilo
ni¢ega novijeg.

Dan je prosao miran osim paljbe na Mirac. Vojska
kantonuje u zauzetim selima, zdrava, vrijeme kiSovi
to i hladno.

Utornik 10. febrauar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46; boraca
1446; neboraca 170; konja jahac. 8; tovarnih konja 90.
Poslato brojno stanje k-di Lovéenskog odreda.

K-da Odreda izvjeStava se da je no¢ prosla na miru.
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3669 — 8 11 Ko-da Odreda sprovodi akt s kojim je proizveden
u ¢in akt barektora Popovica iz Gradana.

2125-911 Poslato kom. P. Vujoviéu na saopstenje barektoru
Popovicu.

3662 — 8 11 Komanda Odreda Prijevor nareduje da se oslobodi
Marko II. Jovanovi¢ iz batalj. Ceklinskog.

2126 -9 11 Naredeno k-tu batal. Cek. da oslobodi M. Jovanovica.

3561 —8 11 K-da Odreda sprovodi propusnu rije¢ ovoj
Komandi.

2127-910 K-tima bat. i bater. poslate propusne rijeéi.

2128 — K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je neprijatelj

otvarao topov. Paljbu na Mirac i ranio se vojnik cete
G. Grbaljske Vido Iveti¢ iz Prijerada.

2129 —« K-di Odreda upucen spisak 2 narednika i 2 niSandzije.
2130 -« K-da Odreda Prijevor izvjestava se da nije bilo

ni¢ega novijeg Dan je proSao miran osim paljbe na
Mirac. Vojska kantonuje u zauzetim selima, zdrava,

vrijeme kiSovito i hladno.

Utornik 10. februar 1915.
2131 -10. 1. Brojno stanje srednje kolone: oficira 46, boraca
1446, neboraca 170, konja jah. 8, tov.90.
2132 - Poslato brojno stanje K-di Lov. Odreda.
2133 -« K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

2134 —-10. 1. Izvjestava se k-da Odreda da je dan prosao miran.
Novosti nije bilo, vojska kantonuje u zauzetim seli-
ma, vrijeme obla¢no i promjenjivo, u vojsku se

opaza malo bolesti.
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2135 -11. 1L
2136 —
3686 — 10. I1.
2137 -11. 1L
2138 —«
3684 —10. I1.
2139 -11.1I.
391 - 11. 1L
2140 -
2141 -11. 11
2142 - 11. 1L
401 -«
2143 -«

Srijeda 11. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46, boraca
1418, neboraca 172, konja jah. 8, tov. 92.
Poslato brojno stanje komandi Odreda.

K-t Odreda nareduje da se odredeni oficiri §to prije

prijave Vojnom stanu u Podgoricu.

Naredeno k-tima bat. Cekl. i Ljubotinjskog za por.
Pavisica i ppor. Drecuna.

K - da Odrada izvjestava se da je no¢ prosla na miru.
K-t Odreda nareduje da se vojnici u buduée ne bi

obracali za potrazivanje M. vojnom gl. inted. i.t.d.

kao sto su dosle mnogi radili.

Naredeno k-tima batal. i bater. da preduzmu mjere
odnosno gornjeg naredenja.

Int. Budva javlja da se prihvati sto kg gaza.

Int. Hajdukovi¢ poslat spisak kako da se razdijeli
100 kg gaza.

K-da Odreda Prijevor moli se da naredi kap. sudu
Seklinskom da sprijeci samovoljna osustva i zadrza-
vanja pojedinih.

K-da Odreda izvjestava se da je dan pro$ao na miru.

Int. Hajdukovi¢ izvjestava da je poviseno trebovanje
u hlebu na 600 grama.

Javljeno komadantima bataleona i bater. da trebuju
povisicu.
Novosti nema, dan prosao miran, vojska zdrava,

kantonuje u selima, vrijeme kiSovito.
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2144 - 12. 1L
2145 -
3719 - 11. 1L
3720 -
2146 - 12. 1L
2148 — 12. 1L
2149 - 12. 1I.
2150

2152 -12.1I.
2152 -
2153 -
2154 -«

Cetvrtak 12. februar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46, boraca
1419, neboraca 173, konja jah. 8, tov. 91.

Poslato brojno stanje K-di Odreda Prijevor.

K-da odreda nareduje da se prijave vojnici pocas.
Cete koji su prije bili u nju i ppor. Vujovié.

K-da Odreda nareduje da joj se strazarno uputi redov
Ljub. Bataleona Pera M. Vuckovic.

K-da Odreda nareduje da se pocevsi od 12 ov.
Trebuje na vojnika dnevno po 500 grama mesa i 600

grama hleba.
O ovom trebovanju izvjesteni k-ti batal. i baterije.

K-da Odreda izvjestava se da je neprijatelj otvorio
topovsku paljbu s Gorazde na Mirac i da je ranjen
redov cete G. Grbalj.

Petar Markov Vuceti¢, Jovo Vukadinovi¢ i Marko
Vukadinovié, svi iz Cete gr.
K-tima bat. Peru Vujovi¢u i Vidu Pejanovicu

naredeno da pomaknu po jednu strazu k Mircu.

Ko-di Odreda Prijevor povracuju se zalbe Boja

Gazivode sa dopunom po istoj.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da novo u toku

dana nema niSta.

K-da Odreda izvjestava se da je Pero M. Vuckovi¢ u
zand. u Niksice.

Neprijatelj je otvarao paljbu s Gorazde na Mirac i
ranio lako Petra Vuceti¢a, Joka i Marka
Vukadinoviéa iz ¢ete G. Grbaljske.Vojska kantonuje

u selima, zdrava, vrijeme kiSovito.
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2155 -13. 1L

2156 —

2157 -*
2158 —«

2159 -«

2160 - 13. II.

2161 -
2162 -

2163 —14. 1I.

2164 -«
2165 —
2166 —

3748 -«

Petak 13. februar 1915.

Naredeno kom. P. Vujovi¢u Pelinovo da izvidi stvar

pomedu vodnika ¢ete  Bogucke.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1624, neboraca 174, konja jah. 8, tovarnih 92.
Poslato brojno stanje k-di Odreda Prijevor.
Izvjestava se k-da Lov. odreda da je no¢ prosla na
miru.

Naredeno k-tima batal. da posalju po jednog vojnika
u Budvu za prevojne pakete.

Moli se k-da Odreda da obustavi veliko pucanje u D.
Grblju.

Izvjestava se Komanda da je dan miran.

Izvjestava se k-da Lov. odreda da su neprijateljskom
paljbom na predstrazi u Sutvari ranjeni vojnici Cekl.
Bataleona Bogdan Puraskovi¢ (poteze) i JoSo
Gazivoda lako. Ovom prilikom je neprijatelj sa
Radovica izbacio oko 5 sati po podne oko 5-6 metaka.
Daljih Steta nije bilo. Vojska kantonuje zdrava, vri-

jeme vedro i sjeverno.

Subota 14. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1425, neboraca 170, konja jah. 7, tov. 91.
Poslato brojno stanje K-di Lov. odreda Prijevor.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.

Naredeno k-tu bat. Cekli. da zauzme ljevokr. Malu
strazu Cekl. Dobr. Bataleona.

K-da Odreda nareduje da se oslobodi vojnik Cek.
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bat. Pero Jovanovi¢ i prijavi se kap. sudu.

2167 —14. 1. Naredeno k-tu bat. Cekl. da oslobodi Jovanovica.

2168 — Naredeno k-tima bat. Ljub. i Cekl. dobr. Da zauzmu
straZe na cijeloj predstrazi.

2170 -« Naredeno kap. L. Dajkovi¢u Mezaline da cetu sa
predstraze povrati u logor ¢im dode smjena Cekl.
dobr. Bataleona.

2171 —14. 1.  Kao odgovor k-tu bat. Ceklinskog da nijesu kréme
prouzrokovale paljbu i.t.d.

2172 -« K-di Lovéen. Odreda Prijevor da je Luka Vukicevié¢
advokat pri ovoj komandi.

2169 — 14. 1.  K-da Odreda izvjeStava se da je ranio sam sebe
Maso 1. Purasevic¢ iz bat. Ljubotinjskog opasno.

2173 -« K-da bat. Ceklinskog pita se je li drzala strazu na
Troljez.

3754 -« K-da Odreda izvjestava da ¢e bit paljba topov. oko
pet sati po podne.

2174 — < K-tima bat. javljeno da ¢e biti paljba oko 5 sati po
podne.

2175 -« K-da odreda Prijevor izvjestava se da je dan prosao
miran.

Nasa artiljerija oko pet sati gadala je s Kuka na
Grabovac.
Dan je prosao miran, vrijeme sjeverno i vedro, vojs-

ka kantonu je u selima zdrava.

Nedelja 15. februar 1915.

2175—-15. 1.  Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1472, neboracal78, konja jav. 8, tov. 90.
2176 — Poslato brojno stanje K-di Lov. Odreda Prijevor.

2177 - K-da Odreda izvjeStava se da je no¢ prosla na miru.
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3753 - 14. 1I.

2178 — 15. 1L

2179 -

2180 -

2181 -

2182 —16. 1L

2183 -«

2184 —«

2185 -

2186 —

2187 -

3776 — 16. 11.

2187 —16. 11

K-da Odreda nareduje da se dade desetodnevno

osustvo nekim vojnicima Cek. dobr. batal.

K-da Odreda Prijevor moli se da uzme u postupak
por. Jovanovi¢a odnosno potroSene municije u
Pobore.

K-da Lov. Odreda izvjeStava se da je dan miran.
K-da Odreda izvjestava se da samo ubijenog
Durasevica iz bat. Ljubot. Grad. (?)

K-da Lov. Odreda izvjestava se da je oko 3 - sata
po podne nepr. Otvorio topovsku paljbu na Mircu
ranio 2 vojnika cete 2 kuée 3 puske berdanke i 1
mauzerku.

Vojska zdrava, vrijeme lijepo.

Ponedjeljak 16. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1470, neboraca 178, konja jah. 8, tov. 93.
Poslato brojno stanje K-di Lov. Odreda.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla mirna.
Minist. Vojnom Cetinje upuéuje se Cetiri vojnika
kojima su puske slomljene od neprijat. Paljbe te da
im zamjeni.
K-di Lov. Odreda sprovodi se redov artiljer. L.
Vukicevié.
Kap. L. Dajkovicu opomena kao i odgovor nekog
ranijeg njegovog trazenja.
K-da Lov. Odreda nareduje da se pronadu vojnici
koji su pucali — gadali bjelegu za koje izvjescaje
pulicija Ljevokr. Kolone.

Naredeno k-tima bat. da pronadu vojnike koji su

pucali.
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2188 — K-da Lov¢. Odreda izvjeStava se da je neprijatelj
gadao na Mirac ali bez Stete. Na ostalom frontu

mirno. Vojska kantonuje Zdravo. Vrijeme oblacno.

Utornik 17. februar 1915.

2189 —-17. 1. Brojno stanje Srednje kolone: oficira 46, boraca
1476, neboraca 180, konja jah. 8, tov. 93.

2190 — Poslato brojno stanje K-di Lové. Odreda Prijevor.

2191 -« K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla
na miru.

2192 —« K-da Odreda izvjestaje da je neprijatelj prilikom

artiljer. Paljbe na Mirac razrusio ku¢u S. Vujasa.
2193 —« K-ru P. Kruski Mirac naredeno da zbog opasnosti
posalje predstraznu rezervu i zastave put Cavora.

2194 —« K-da Odreda izvjestaje se o datoj naredbi kom.
Kruski odnosno premicanja i moli da se oslobode
Mir¢ani da $to god izbace od namirnica.

3778 —16. 1.  K-da Odreda povraca red. Vukicevica na dos.
Sluzbu a mjesto istog da se u D. Grbalj uputi drugi.

2195 —-17. 1.  Rad. Vukiéevi¢ upucen kod kap. Leki¢a — Kolozun
— i naredeno da posalje drugog.

2196 — < K-da Odreda izvjeStava se da je siSao neki dio naro
da s Mirca u Naljezice.

3785 —-16.1I.  K-da Odreda Prijevor sprovodi 20 kom. Voj. Kriv.
Zakona u mob. i rat. Stanju.

2197 -17. 1. Presjed. Op. Kadija da ne dozvoljaje kréme na pred
strazi Sutvara.

2198 —« K-da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.

2199 —« K-tu Cekl. bat. naredeno da je u pripravnosti i da se
uputi bat. put Budve ¢im vidim oganj na Kostanjicu.
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3801 —

2200 -

2201 —18. II.

2202 -«
2203 -

2204 -«
2205 -«

3806 — 18. II.

2206 - 19. 11.
2207 -

2208 —

2209 -«

K-da Odreda Prijevor naredeno da kap. V. Leki¢
odmabh krene s podru¢nom za Glavate.

Naredeno kap. V. Lekiéu da 18 ujutro u 5 sati krene
za Glavate i §to je viSe moguce da uzme municije.
Ovog dana bile su novosti da Rusi napreduju i da su
razbili Njemce, zarobili 5 topova, 9 mitralj. I nekoliko
stotina vojnika i opkolili.

Dan je prosao miran, vojska zdrava, vrijeme oblacno

sa kiSom.

Srijeda 18. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1412, neboraca 179, konja jah. 8, tov. 93.
Poslato brojno stanje K-di Lov. Odreda Prijevor.

K-da Lov. Odreda Prijevor izvjeStava se da je no¢

prosla na miru.
K-tima batal. da redovno S§ilju spisak bolesnih.

K-da Odreda izvjestava se da je dan pro$ao na miru.
Letjeli su neprijateljski aeroplani i bacali bombe
iznad Prijerada i Pobora.

Vojska kantonuje, zdrava, vrijeme lijepo.

Cetvrtak 19. februar 1915.
K-da Odreda Prijevor sprovodi propusne rije¢i od i
sa 21 do i sa 28 februara.
Poslata propusna rije¢ k-tima batal. i bater.

K-da odreda pita se oce li se povratiti Ceta Braic¢ka sa

rada ili ne?

K-tu Cek. batal. pa prestaje pripravnost nego kao i

drugi bataleoni.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da se nijesu
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

3810 — 19. II.
2210 -«
211 -+
212+
2213 - 20. 1.
214 -+
2215«
2216 -
3815 - 19. 1L
2217 - 20. 1L
485 —
2219 -
3853 —

pronasli vojnici koji su pucali te se moli komanda da
posalje patrolu da ih upozna.

K-da odreda nareduje da se brig. Kusovac §to prije
prijavi u Budvu.

Naredeno brigad. Kusovcu da se prijavi prema
naredbi.

Potvrdeno procjena rekvizicije kmetu Vukoticu.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je dan miran,
letjeli su aeropl. Neprijat. iznad D. Grblja i bacali
bombe. Neprijatelj je gadao na Mirac ali bez Stete.

Vojska zdrava kantonuje. Vrijeme lijepo.

Petak 20. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone; oficira, boraca 1348,
neboraca 181, konja jah. 7, tov. 70
Poslato brojno stanje k-di Lov¢. Odreda Prijevor.
K-da Lové¢. Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na
miru.
K-da Odreda moli se da skrene paznju Intedanskoj
stanici na pravilno izdavanje.

K-da Odreda Prijevor nareduje da se iz ove kolone
upute 26 vojnika u Kom. odreda od 18-25 g. starosti
ito iz Cekl. 10, Ljub. 5, Cekl. D. 5, Dobrovoljaca 6.

Naredeno k-tuma da upute trazene vojnike na 20 ov.
mj.

Intedanca iz Budve javlja da jedinice prime meso za
dva dana.

Naredeno k-tima bat. da poslju za 2 dana za meso.

K-da Odreda izvjestava da ¢e se Ceta Braicka

povratiti u svoje vrijeme.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2220 —-20. II.

3847 -
2221 -
2222 -

3846 —20. I1.

2218 -

2223 -21. 1L

2224 -«
2225 -«

2226 —

2227 -

3875 -

2228 -«

K-da Lov¢en. Odreda izvjeStava se da je oko 4 sata
prije podne neprijatelj otvorio paljbu na Krimal ali
bez Stete.

Ofic. Burovi¢evu dozvoljeno produzenja osustva.

Javljeno of. M. Puroviéu za osustvo.

K-da Odreda Prijevor izvjesStava se da straze
primjecuju neke ognjeve oko Préije Glave.

K-t Odreda nareduje da se hitno izvjesti koliko je
potrebno regruta za popunjenje ljudstva u artiljeriji
podr. Kolone.

Naredeno kom. Artiljerije da poslju spisak koliko je
potrebno.

Ovog dana je neprijatelj gadao na Krimalj ali bez
Stete, letio je nepr. Aeroplan iznad Grblja, vojska

kantonuje zdrava, vrijeme lijepo.

Subota 21. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 42, boraca
1356, neboraca 183, konja jah. 8, tov. 70
Poslato brojno stanje K-di Lov¢. Odreda.

K-da Lové¢. Odreda izvjeStava se da na predstr. I
logoru no¢ je prosla na miru.

K-di Odreda sprovodi se spisak koliko je potrebno
regruta za popunjenje ljudstva u artiljeriji.

K-da Odreda obavjestava se da je oko 9 sati pr.
Podne neprijatelj izbacio 5 topovskih metaka sa
Grabovca u Sutvari i ranio ppor. M. Sabana i of. M.
Vuckovica.

Dez. Of. Radulovi¢ Prijevor nareduje da se ranjeni

oficiri upute u bolnicu Budva.

Naredeno oficir. Da se upute bolnicu Budva.

www. maticacrnogorska.me

MATICA, br. 91, jesen 2022. 551



Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

3839 — 20. 1.
2229 - 21. 11
3840 — 20. 1.
2230 - 21. 11
2231 -«
2252 - 2211
2253 -«
2254 -«
2255 -«
2256 —
2257 -«

Komanda Odreda nareduje da se prekine pucanje u

pozadini.
Naredeno k-tima batal. da obustave pucanje.

Komanda Odreda Prijevor nareduje da se od Cete
Vreaninaske puste na dopust 30/40 na po 10-15 dana
kuéi.

Naredeno kom. Cekl. bataleona da udesi nacin za
opust Cete Vraninaske.

K-da odreda izvjestava se da je u ostalom dan prosao
miran.

Ovog dana ranili su se oficiri potpor. Saban i
Vukovi¢ sa artiljer. paljbom s Grabovca u Sutvari.
Vojska kantonuje zdrava. Vrijeme oblacno i kiSovito.
NB. Ovog dana povratila se brzometna artiljerija iz
D. Grblja za Bratesice. Kretanje je izvrSeno u redu

pod oblaénim vremenom.

Nedelja 22. februar 1915.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 44, boraca
1429, neboraca 184, konja jah. 8, tov. 90.

Poslato brojno stanje K-di Lov¢. Odreda Prijevor.
Naredeno kap. P. Lekicu i Petri¢evi¢u da pripreme
put za prevoz topova.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla

na miru.

K-di odreda upucen odgovara za utroSenu municiju
optuzen por. Jovanovi¢ kao i sprovedena lista gubit-
nika.

K-ru Kruski da uputi ppor. Knezevic¢a vodnike
Miranovica i Brdara kao i L. Drecuna u ovoj koman-
di.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2258 —22.1I.
2259 -23. 1L
2260 -
2262 —
3901 —22. 1I.
2263 —23. 1L
2264 —
2265 —24. 1L
2266 —
2267 -
3914 - 23. 1L
2268 —24. 11.
3909 - 23. 1L

K-da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.

Vojska zdrava, vrijeme kiSovito i obla¢no.

Ponedeljnik 23. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 22, boraca
1461, neboraca 186, konja jah. 7, tov. 87.
Poslato brojno stanje K-di Lovéen. Odreda.
Povracena lista rekvizicije predsjed. Kadiji.

K-da nareduje da se Mili¢ Pavi¢evi¢ uputi u kom.
Her. Odreda artiljerist.
NB. Ovde se ne nalazi.

K-da Odreda se izvjestava da je dan prosao miran.

K-tima batal. da znanja da je izvidac-oficira postao
ppor. B.Vujovic.
Novosti nije bilo nikakvih, vojska kantonuje u selima,

vrijeme kiSovito.

Utornik 24. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 42, boraca
1461, neboraca 186, konja jah. 7, tov. 87.
Poslato brojno stanje K-di Lovéen. Odreda.
K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla
na miru.
K-t Odreda javlja da ¢e k-ot vojnog stanja iz
Podgorice uputiti 20 regruta u baterije ove kolone.
K-tu Cekl. batal. naredeno da posalje Krcuna
Popovica da se prijavi presjed. Kraljevi¢u na njegov
zahtjev.

K-t Odreda izvjestava da je dao sedmodnevno osustvo
of. M. Purovicu.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2269 — 24 1I.
2270 —
2271 - 2511
2272 -
2273 -«
2274 —

SI. - 24. 11
2275 - 25. 1L
1457 —
2276 —
2277 - 2511
2278 —
3927 -«
2279 -«

Izvjeséen kap. M. Leki¢ da Purovi¢ev dopust.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je dan prosao
miran.
Novosti nije bilo. Vojska kantonuje zdrava. Vrijeme

kiSovito 1 hladno.

Srijeda 25. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43, boraca
1439, neboraca 182, konja jah. 8, tov. 87.
Poslato brojno stanje K-di Lov. Odreda.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla
na miru.

Oblasnom uprav. Purakovié¢u Cetinje da odmah
uputi vod. J. Vujovi¢a ovamo.

K-t Odreda Prijevor nareduje da se prekine davanje
dopustva.

Naredeno k-tima bataleona da prekinu davanje

dopusta.

Oblasni upr. Puraskovi¢ tvrdi prijem naredbe br.
2274.

Naredeno k-tu Ceklin. Batal. da odredi 120 vojnika
sa 1 oficerom za prevoz topova polj. baterije.

K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao miran.
K-tu Ljub. Bat. da zadrzi L. Drecuna do druge
naredbe.

K-t Odreda nareduje da se Burke (?) ne smiju
upotrebljavati osim za straze.

Naredeno za burke prema gornjoj naredbi.
Dan je miran, vrijeme kiSovito, vojska kantonuje u

zauzetim selima.
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Ratni dnevnik brigadira Petra Lompara novembar 1914 — jun 1915. godine (1)

2280 —26. 11.

2281 —
2282 -«

3939 -25. 11

2283 —26. 1L
2284 —«

2285 -

2286 —27. 1L

2287 -

2288 —
3925 -25. 11

2289 —-27. 1L
2290 -«
2291 -
1297 -«

Cetvrtak 26. februar 1915.
Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43, boraca
1404, neboraca 182, konja jah. 8, tov. 87.
Poslato brojno stanje K-di Lovéen. Odreda.

K-da Odreda Prijevor izvjestava se da je no¢ prosla

na miru.

K-da Odreda nareduje da se oslobodi redov
Raznatovi¢ i prijavi kap. Sudi Rijeka.

Naredeno kap. Dajkovi¢u da oslobodi Raznatovica.

Naredeno kap. Lekicu da ¢e se poslati vojnici za pre

voz topova kad dozvoli vrijeme.

K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao miran.

Noéno izmedu 25. 1 26. prevedeni su 2 krup. (krupova,
prim priredivaca SM) topa sa Kolazuna na straziste
pozicije. IzvrSeno sve u redu. Vojska zdrava, vrijeme

promjenjivo, snijezno i studeno.

Petak 27. februar 1915.
Glavnoj Inted. Cetinje moli se za materijal pisaci,
knjige ,,Trebovanja operacija dnevnika i kartu.

Brojno stanje Srednje kolone: oficira 43, boraca
1421, neboraca 183, konja jah. 8, tov. 87.

Poslato brojno stanje K-di Lov¢. Odreda Prijevor.

Komanda Lov¢. Odreda sprovodi propusne rije¢i od

isa l.doisa 10. marta ovaj komandi.

Poslate propusne rijeci k-tima bataleona i baterija.
K-da Odreda izvjestava se da je no¢ prosla na miru.
Povracen odgovor za ruske burke K-di Lov. Odreda.

K-da posada Budva moli da se naredi poruc.
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Jovanovicu da joj se prijavi 28 ovog po saslusanju

utroSene municije.

2292 —« Naredeno por. Jovanovi¢u Pobori (Ze¢. selo) da se

prijavi K-di posade Budva.

2293 —« K-da Odreda izvjestava se da je dan proSao miran.

Vojska zdrava, vrijeme lijepo i hladno.

Subota 28. februar 1915.
2294 —28. 1. Brojno stanje Srednje kolone: oficira 41, boraca
1432, neboraca 183, konja jah. 7, tov. 86.
2295 -« Poslato brojno stanje K-di Lovéenskog odreda.
2298 — 28. 11. Izvjestava se Komanda da je no¢ prosla na miru.
2297 —« Dr. Jankovi¢ Budva izvjestava se da je ova
Komanda primila 500 paketa i 3 nosila.
3959 —-27.11. K-t Odreda Prijevor nareduje da se oslobodi D.
Pejovi¢ i prijavi kap. Sudu Rijeka.
2298 —28. 1. Naredeno kap. Dajkovi¢u da oslobodi Pejovica.
S1.—27. 11 Komanda Odreda nareduje da se izvijesti o broju

oficira u stroju, kao i da se naredi svim dolaze¢im

vojnicima iz Amerike da se javljaju u svoje jedinice.
2299 —28.1I.  Naredeno k-tima batal. da izvjeste o broju oficira i
da narede dolaze¢im vojnicima da se javljaju u svoje
ranije jedinice.
2300 — K-da Odreda izvjestava se da je dan prosao miran.

Vojska zdrava kantonuje u selima, vrijeme lijepo.

(nastavak u sljede¢em broju Casopisa)

priredio: Srda Martinovié¢
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Branislav Borilovi¢

In the thirteenth issue of this column, the author has collected
various interesting records on historical and other phenomena
related to Montenegro in the past, using written sources that are
consistently catalogued. These contributions have become a
valuable archive of various data on history, nature, phenomena,
people, events that can serve as education, information and a
short reminder in the form of an answer to the question ,,did you
know?*.

Razni zapisi IV

Da su bokeljski klirici radi rukopolozenja isli ,,u Madarsku,
koe u Tursku, a ponajvise u Crnugoru (dekretom Senata do 12.
marta 1718. Boka-Kotorska bude potcinjena njihovoj jurisdikci-
ji Cernogorskog episkopa)“. ( U Casopisu je objavljen kalendar
za 1836. godinu iz kojeg se vidi da se Bozi¢ slavio 25. ,,dekem-
bra“ili ,,prosinca® kako stoji u navedenom casopisu, prim. B.B).

Srbsko-dalmatinski Magazin za ljeto 1836, Karlstadtu, 1836, str. 99.

Da ,,Kastel Novi nema nego ednu Obstinu Novsku; a Preturia
budvanska ima dve Obstine; Budva i Pastrovici; svaka Obstina
sastavljena e od vise sela. U gradovima sedi po edan Pretur, a
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Branislav Borilovi¢

glava im e Pkruzni Kapetan, koji zavisi od Guberuma
Dalmatinskog.*

Srbsko-dalmatinski Magazin 1849, Zadar, str. 9.

Da se iz ,,Ugovora uéinjenog izmedu Opstine Kotorske i
Republike Mletacke, vidi da su bas u to doba Kotorani s Purom
Baosi¢em rat vodili. No, vidi se i to, da su sinovi protiv oca bili,
jer Veneciji obecavaju se, ako im grad Budva u ruke padne, da
¢e ga Grigorij i Aleksi, sinovi Pure BaoSi¢a dat kao nagradu
zato Sto s Kotoranima pristaju na uniSten silo BaoSine*.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 15.

Da u Boki ,naSe sveStenike postavlja e cas vladike
crnogorskij, ¢as Patrijar¢ija Pekskoj. Vladika crnogorski zato,
Sto su Boki najbliza Crna Gora“.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 19.

Da se u poglavlju o ziteljima Crne Gore govori i o ishrani tog
naroda pa se kaze: ,,KaStradina se najviSe trosi, zatim skorance-
ukljeve crnogorske suve i salamastrane. Rozolin, ruj, cipar i
druga jaka pica pie i musko i zensko; seljani rad piu domace
vino Zestoku rakiju.*

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 24.

Da ,,Grbljani i Pastrovi¢ani oblace se kao i Crnogorci. Kod
zenske nos$nje nema se cemu Coek zacuditi.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 25.

Da Kotor lezi ispod ,,gole crnogorske planine Lovéen, koja e
5241 nogu visoka“.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 26.
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Da su Crnogorci triput nedjeljno u blizini kotorskih gradskih
vrata izlazili na pazar. Zato gradski oci savjetuju ,,inostranca‘““ da
ne propusti taj pazar. Na pazar su se izmedu ostalog iznosili
sljede¢i proizvodi: ,,Svakojaka zelen, osobito kupus, patata
(krompir) voca, suhe plecke, dobre prsute (Sunke), slaninu, salo,
mast, sir, ribu, rake, kornjace, kokosi, zecove, letecu divljac,
drva za ogrev, ruevinu, kastradinu i preko leta snijeg i led*.

Srbsko-dalmatinski Magazin, 1849, str. 32.

Da se u ,,Maine, Pobore i Brai¢e tri male knezevine §to se

izvan Budve k Crnoj Gori otezu* zivi vise od 1977. stanovnika.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 54.

Da su ,,Pastrovi¢ani gotovo u svemu nalik na Crnogorce, samo
§to su malo poiositi“. Za ,,Sveti Stefan (Kastel S. Stefan) i
Lastva (Castel Lastva) obadva mesta u italijanskom jeziku nose
imena kao da su tvrdinc, a nisu nego sad mala siromasna sela®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 56.

Da Boskovic¢eva kula u Pastrovice ,,sad zapustena i opala, nosi
svoe ime od poznatog Astronoma Boskovi¢a Dubrovcanina, koi
e iz ne Cesto puta, a najvise 1750 u nebo gledao, i potrebne mere
uzimao“ (Radi se o cuvenom nau¢niku Ruderu Boskovi¢u, prim.
B. B).

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1849, str. 57.

Da je u parohiji Imotsckoj Zivjelo 84 duse Crnogorske.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1850, str. 26.

Da je Bijeli Pavle iz Bjelopavlica ,,bio od roda Dukadinoviéa,
1 verni sluga silnoga cara Stefana®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1850, str. 43.
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Da u Crnoj Gori uspijevaju skoro sve kulture ,najbolje
kukuruz rada, kojeg kad je rodna godina mozZze roditi za svu Crnu
Goru. Takode uspijeva pSenica, raz, eCam, ovsa i krupnika.
Uspijeva i krtola koju je Mitropolit Petar I Petrovi¢ donio i
pokazao kako se oko nje radi. Rada dobro i glavati kupus a u
ostalim nahijama i zeleni ‘zvani raStan’; zatim pasulj, grasak i
socivo. U ostalim nahijama Bjelopavli¢koj, Crmnickoj, Rijeckoj
i Ljesanskoj rada dobro jabuka, kruska, ponesto i Sljive, dunja,
oraha, ljesnika i dudova. Vina ima za godinu samo da se
umjereno pije.*

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadat, 1860, str. 95.

Da je u ovom casopisu objavljen tekst o Crnogorkama i
Crnogorcima. Kazu da vlada osveta ,,krv za krv*“ i da ,,moze 20
glava za godinu“ pasti. Govore i o hrabrosti Crnogorke za koju
kazu da su u stanju da svoj rod pa i muza izloze ruglu ako bi se
kojim slucajem vratili sa fronta. Naime, one bi ,,mahale oprecl-
jacama (keceljama) i tako ih vrate®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1860, str. 102.

Da se Magazin i u ovom broju bavio Crnom Gorom. Pored
opisa Crne Gore i uslova u kojim zive Crnogorci nabrajaju doma-
¢e zivotinje koje su im od koristi, zatim bogastvo ribljeg fonda,
pcela. Kazu ,,malo ima konja no najvise mazgi. Krava ima nesto
a ovaca dosta i koza, zato Crna Gora ima u izobelja sira, masla,
skorupa. Ribe ima najvise u Blato (Skadarsko jezero) i to: pastrve,
egula, krap, skobalj, ukljeva. Péela takode ima iako ne mnogo“.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1860, str. 96.

Da je Aleksandau Feod. fon Rajcu, profesor Derptskoga Uni-
verziteta, kome ,,e za tri godine bilo grlo zamuklo* preporuc¢eno
da pije vodu italijansku. U Italiji je pio njihove najpoznatije vode
ali boljitka nije bilo. Na kraju je ¢uo za Crnu Goru i njene bistre
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vode pa je 1832. godine dosao sa ciljem da proba na¢i lijeka za
svoje bolesno grlo. Poceo je da pije crnogorsku vodu i ve¢ poslije
Cetiri dana povratio ,,predasnju jasnost glasa®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1860, str. 96-97.

Da su se Crnogorci doselili u Istri u Peroj 1658. godine i da su
u ,tesno okruzenje mestima i narodom talijanskoga jezika i
obicaja, ipak Ciste i nepokvarene narodne svoe obicae zadrzati*.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1863, str. 45.

Da je Ni¢ifor Duci¢ objavio neobi¢nu legendu vezanu za sv.
Savu. On je, naime, doSao u Vranjinsku crkvu de je na obliznjem
pasnjaku zatekao Cobana sa stadom ovaca. ,,Gledaju¢u u stado
primijeti da je vuk zgrabio jednu ovcu, pa on uze svoj $tap, udari
ga po zadnjem trupu i rece: ‘od sad da si proklet i da ti je zadnji
trup suh kao ovaj $tap’. Od tada je vuku zadnji dio tijela suh®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1863, str. 63.

Da je svestenik iz PaStrovi¢a, Dimitrije Perazi¢ na putu za
Rusiju svratio u Karlovce kod mitropolita Stanimirovica koji ga
je ,,snabdeo pasoSem crnogorskim i 200 f. za put®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1866, str. 139.

Da su rodom ,,Perojci iz Crne Gore* iz zemlje koja ,,nemogase
svoe junacke stanovnike udobno smjestiti i izranivati, bio e povod,
te bi ¢esce povise crnogorskih porodica u strane zeml selilo®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1864, str. 6.

Da sve parohe u ,,Grblju izabira vladika crnogorski, koga
narod grckoga zakona priznae za svoga Diecezana i on obavlja
sluzbu vladi¢ansku®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1868, str. 133.
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Da je u Carigradu na radu bilo ,,4 do 5 stotina Grbljana,
Pastrovi¢a, Majina, Pobora, Crnogoraca i Spic¢ana koji su se svi
zvali imenom Hrvatima®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1873, str. 49.

Da se u tekstu o Pravoslavnoj crkvi u Hrvatskoj pominje i ,,
Nikola Sekuli¢ iz Bro¢anca®.

Srbsko-dalmatinski Magazin, Zadar, 1873, str. 84.

Da je knjaz Danilo neposredno prije nego $to je na njega
izvr$io atentat Todor Alekse Kadi¢a iz Bjelopavlica, na
kotorskoj rivi avgusta 1860. godine, bio u drustvu austrijskog
konzula iz Skadra Riharda Franceskija. ,,Zivo su razgovarali®
kaze autor dnevnika Simo Kaluderovi¢ koji je ovaj list prenio.
On kaze ,,razumeo sam da je razgovor bio o Kuc¢ima koje je ska-
darski vezir podmitio da bi odpali od kneza i presli Turcima®.

Crnogorka; prilog Crnogorcu za zabavu, knjizevnost i pouku,
Cetinje, 1871, str. 63.

Da je poslije atentata knjaz Danilo iako teSko ranjen rekao
okruznom nacelniku Dojmiu u Kotoru sljedece: ,,Ovako je lako
goste docekati, gospodine, sam nacin nije posten“. Nakon ovih
rijeci knjaza su odnijeli u ku¢u Stevana Bjeladinovi¢a kojem
knjaz ulaze¢i u kucu rece: ,,Vidi§, Stevane, kakvoga gosta
veceras imas. Zahvali politici austrijskoj*.

Crnogorka, prilog Crnogorcu za zabavu, knjizevnost i pouku,
Cetinje, 1871, str. 63—64.

Da je knjaz Danilo te$ko ranjen sam sebi rasjekao ,.bedru i
izvadio dva komada olova®.

Crnogorka, prilog Crnogorcu za zabavu, knjizevnost i pouku,
Cetinje, 1871, str. 70.
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Da je knjaz Danilo prijatelju Bjeladinovi¢u i prije nego §to je
saznao ime atentatora rekao: ,,UbiSe me, ali su i sebe ubili u vrh
glave. Ne znaju $to ¢ine. Umrije¢u; no i pravo je; dosta me je
jada ubilo. Ali vjeruj, bi¢e im gore, mucnije bez mene®. Poslije
toga je pao ,,bjezsvjestan pa je u bunilu izgovarao neke rijeci
,Bosna 1 Hercegovina, Crna Gora, Srbija, Drz Mirko, Kuci,
Nikica®.

Crnogorka, prilog Crnogorcu za zabavu, knjizevnost i pouku,
Cetinje, 1871, str. 70.

Da je ,knjaz Danilo ostavio ovaj svijet nocas u 7 sati i tri
Cetvrti, taman 24 ure poslije zadobijene rane.

Crnogorka, prilog Crnogorcu za zabavu, knjizevnost i pouku,
Cetinje, 1871, str. 85.

Da je prvu biljesku o crnogorskim finansijama ostavio vladika
Danilo 1723. godine. U zapisu se kaZe da ,,kasu drzavnu drzi sam
Mitropolit™. U kasu manastirsku sabirale su se pare od manastir-
skih imanja, ribolova kao i dio ruskih subvencija. Pare su ponekad
davane narodu ali ,,bez dobiti“ Sto mitropolit posebno istiCe.
Postoji ,,nota duznika“ (koju ne mozemo zbog prostora integralno
saopstiti ali neka imena stavljamo na uvid, prim. B.B.); ,,U popa
Maloga u Pobore cekina 2; u Marka Ljubise u Pastrovic¢e cekina
4; u Nika Mazi¢a grosa 4; u Marka Tanovica grosa 4; u Marka
Pribilovi¢a cekina i libar 18; u Marka Nikova u Budvu u Becice
grosah 34; u Martina Vulova u Bréeli cekina 2.

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723—-1883, Cetinje, 1936, str. 3-4.

Da je prvi Petrovi¢ koji je uvidio da drzava mora da zivi i od
drugih prihoda (osim priloga ) bio Petar 1. Tako je ozakonio
poreze na ribu i ruj. Tu normu uveo je u ,,Zakonik opsti crnogor-
ski 1 brdski®.
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Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723-1883, Cetinje, 1936, str. 5.

Da je vladika Rade slijedio svoga strica Petra [ u svemu paiu
sistemu punjenja drzavnog budzeta. Tako u ¢lanu 20 ,,Zakona
Otacastva™ stoji: ,,Svaka kuc¢a Crnogorska i Brdska ima od
svakog dima davati na godinu po jedan talijer u kasu narodnu, i
ovi danak da se ima sabirati o prvomu Mitrovu dnevi koji ide*.
Ve¢ 1838. godine ,,sva Crna Gora i Brda placaju poreze“. Posto
su pare pocele da se slivaju, valjalo je napraviti budzet pa je taj
posao povjeren vladi¢inom ,,kaznaceju* Dimitriju Milakovicu.

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723-1883, Cetinje, 1936, str. 6.

Da je knjaz Danilo uveo drakonske kazne u Crnoj Gori, pa
izmedu ostalog, batine i globu. Prvu je rijetko primjenjivao, a
drugom se obilato sluzio. U tome nije Stedio ni sebe. Na jednoj
»daviji“ knjaza je toloko naljutio jedan Crnogorac da ga je
udario ,.kamiSom* (dugacka cijev od lule, prim. B.B). Za tu
radnju bila je predvidena kazna u visini 50 cekina. Posto je za
njega zakon bio svetinja on je ,,istog ¢asa izvukao iz Stapa 50
cekina i predao sekretaru Senata“.

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX 1723—1883,
Cetinje, 1936, str. 10.

Da je prve ,,racunske knjige* uveo 1865. godine knjaz Nikola.
Iste je sam vodio.

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723-1883, Cetinje, 1936, str. 11.

Da su drzavna dobra u Crnoj Gori bila: ,,Biljarda, ku¢a na
pjacu kod kuée v. Petra Vukoti¢a, Labaratorija velja i mala;
fabrika na Obodu, mlin na Skalu; na gradovima i varo$ima sve,
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Sto je bilo carevine i Turske.*

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723—-1883, Cetinje, 1936, str. 20.

Da je u Crnoj Gori bilo 11 Dzebeana: Bajice, Cekliéi,
Drobnjak, Cevo, Ceklin Labaratorija (u budZet usao i jedan pas)
pas je bio pri Labaratoriji 50 f; Sotuniéi, Njegusi, Cevo,
Piperska, Bioce i Moraca.

Vuksan, Dusan: Crnogorske finansije u XVIII i XIX vijeku
1723-1883, Cetinje, 1936, str. 21.

Da su jo§ 1812. godine dolazili u Vasojevice Ante Bogicevié
(srpski vojvoda iz prvog srpskog ustanka, prim. B.B) i Hadzi
Prodan (srpski vojvoda, prim. B.B) da dizu bune po ugledu na
bunu koju je podigao Karadorde. Oni su kroz ,,nahiju® podijelili
dosta barjaka pa su ,,neke porodice dobile prezime Barjaktarevic®.

Vojvoda Miljan Vukov i Vasojevici 1820—1886, Cetinje, 1932, str. 4.

Da su knjaz Danilo i Miljan Vukov pobratimi. To je bila nje-
gova zelja kako bi Miljana vezao za Cetinje.

Vojvoda Miljan Vukov i Vasojevici 1820—1886, Cetinje, 1932, str. 7.

Da je knjaz Danilo prilikom obracanja Vasojevi¢koj deputaciji
i Miljanu Vukovu na Cetinju rekao sljedece: ,,Pobratime
Miljane, primam tebe i Vasojevi¢sko pleme svom dusom i srcem
i najsvecanije vam obecavam da od sad nec¢u nista postedeti da
vas odrzim, branim i odbranim od svake opasnosti“. Knjaz
Danilo je bio zadovoljan radom Miljana Vukova pa mu je dao
»kartu bjanku‘ uz rijeci ,,moja zemlja a tvoja vlast®.

Vojvoda Miljan Vukov i Vasojeviéi 1820—-1886, Cetinje, 1932, str.
17.
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Da je Engleska Crnu Goru smatrala ,,ruskim vazalom* na
obalama Adrijatika. Zato je engleski ambasador Vajt jednom
Vukoviéu rekao: ,,Crna Gora ima za pokroviteljicu Rusiju, pa
neka vas ona brani“. Nastavio je rijeCima da ¢e oni braniti
Grcku, Jermeniju i Albaniju i da snaga Engleske nije samo u
,»njihovoj veliini ve¢ u drugim castima“. Takode je jedan
engleski drzavnik knjazu Nikoli rekao: ,,Crna Gora niti je kome
od koristi, niti od Stete, ali za to $to je satrap ruski mlozina joj
ne simpatise®. Dalje je nastavio da se ne ,,nada iskrenoj potpori
Engleske”. Odnosi izmedu Crne Gore i Engleske su se
poboljsali prilikom vjeridbe princeze Ane kada se knjaz vise
puta sastao sa engleskim prvim ministrom. Tada je obe¢ao da ¢e
,Crna Gora biti primljena postojano u sferu obzira engleske
diplomatije®.

Vukovi¢, Gavro: Iz diplomatskih odnosa Crne Gore s Engleskom,

Francuskom, Bugarskom, Austrijom i Turskom, Cetinje, 1929, str. 5.

Da je Bugarski premijer i ministar inostranih poslova Stojilov
vojvodi Gavru Vukovi¢u ministru inostranih djela Crne Gore
kada je bio u zvani¢noj posjeti Bugarskoj rekao da je bugarski
narod zahvalan Crnoj Gori ,,i mi ¢emo u prilikama ma kakve
nuzde biti gotovi da joj priteCemo u pomoc*.

Vukovi¢, Gavro: Iz diplomatskih odnosa Crne Gore s Engleskom,

Francuskom, Bugarskom, Austrijom i Turskom, Cetinje, 1929, str. 17.

Da je Bugarski knjaz Ferdinand rekao za knjaza Nikolu
sljedec¢e: ,,Knjaz Nikola je uzor covjek, vladar, vojskovoda,
drzavnik, politiCar i knjizevnik. Mi svi vladari balkanski
izgledamo prema njemu mladi. Kud ta sreca da smo u tome
njemu ravni Balkanski narodi bi bolju budu¢nost docekali®.

Vukovi¢, Gavro: Iz diplomatskih odnosa Crne Gore s Engleskom,

Francuskom, Bugarskom, Austrijom i Turskom, Cetinje, 1929, str. 17.
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Da je Austrijski grof Kalnoki (ministar spoljnih poslova
Austrougarske, prim. B.B) vojvodi Gavru Vukovicu koji je bio
kod njega u zvani¢noj posjeti rekao: ,,Ko vam je kriv te ste
Hercegovinu obasuli krvlju i zatrpali junackim kostima kad ste
dobro znali da ste to uzaludno ¢inili*.

Vukovi¢, Gavro: Iz diplomatskih odnosa Crne Gore s Engleskom,

Francuskom, Bugarskom, Austrijom i Turskom, Cetinje, 1929, str. 25.

Da je Vesovi¢ u diplomatskoj misiji u Carigradu zajedno sa
turskim 1 albanskim diplomatama razmatrao pitanje Albanije i
njenog statusa. Jedan od albanskih diplomata je rekao: ,,Ako ne
bismo mogli biti sultanovi, najradije bismo bili pod crnogorskim
knjazom*.

Vukovi¢, Gavro: Iz diplomatskih odnosa Crne Gore s Engleskom,

Francuskom, Bugarskom, Austrijom i Turskom, Cetinje, 1929, str. 46.

Da su Crnogorci dva put uzimali Zabljak Crnojeviéa, prvi put
marta 1835. a drugi put 1853. godine. U Zabljak su 1835. godine
prvi usli Kenjo Stankov Jankovié, Perisa Radov iz Cekliéa koji
je napravio ,stube za ulje¢ u grad, Milo§ M. Jankovi¢,
barjaktar, Petar D. Strugar, Nikola V. Gazivoda, Prele M.
Gazivoda, Prele 1. Strugar, Giljo S. Kraljevi¢, Nikola Kraljevi¢
koji je iz Vranja pobjegao ovamo. Crnogorci su ziva uhvatili
brata zapovjednik grada Jakup-aga Omaréevi¢ Jusuf-agu.

Zlaticanin, lija: Licnosti, zdanja i predeli nekad i sad, Podgorica,
1933, str. 31.

Da je drugi ulazak Crnogoraca u Zabljak Crnojeviéa bio 1853.
godine. Tada su se dogovorili glavari ,,od Cetinja i Ljubotinja
Prele Belov Vujovié, pop Stevo Pejovi¢, Savo Luketin Strugar,
Kenjo Stankov Jankovi¢, vojvoda Petar Vujovi¢ i sa njima
dvadeset druga da napadnu Turke u zabljac¢ku tvrdavu®. Oni su
uz ,,stube” (skale) usli u grad Zabljak i pozvali Selim-agu da se
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preda. Selim-aga im je odgovorio: ,,Predacu se, samo da mi ne
uzmete oruzje jer sam vazda dobar i vjeran bio svom gospodaru
(caru) kao $to vi znate®.

Zlaticanin, llija: Licnosti, zdanja i predeli nekad i sad, Podgorica,
1933, str. 34.

Da i ,,nasa Podgorica imade svoju bracu Romula i Rema“.
Bila su to dva brata iz stare porodice Zlaticana, Markisa i Tomo
koji ,rasprodase sve svoje imanje i podigose prvu kucu u
Mirkovu varo§*.

Zlaticanin, Ilija: Licnosti, zdanja, i predeli nekad i sad, Podgorica,
1933, str. 56-57.

Da su ,,sproljeca 1707. godine Zecani s dopustenjem i na vjeru
Skadarskoga vezira“ pozvali vladiku Danila, da im u selu Srpska
osvesta novu crkvu. Tu ga na prevaru uhvate Demir-pasini Turci,
uprte mu kolac, na koji ¢e ga staviti na muke. Crnogorci su molili
pasu, govorili mu: ,,Ako li nabije$ vladiku na kolac, opoganices
svoju zemlju u kojoj vise nigdje nista roditi nece. Posto nije bilo
razumijevanja od strane pase, Crnogorci i Zecani su ponudili da
,,blagom otkupe* vladiku. Pasa se slakomi na dukate pa mu po
dogovoru sakupiSe 3.000 dukata kako bi otkupili vladiku. Po
zapisu Crnogorci i Zecani sakupise 2.000 a 1.000 pozajmise kod
Hercegovackog vladike Savatije. Po drugim podacima vladika je
otkupljen za 600 dukata.

Zlaticanin, Ilija: Licnosti, zdanja i predeli nekad isad, Podgorica,
1933, str. 58.

Da je Vezirov most u Podgorici podigao Mehmed-pasa
Busatlija. Podgori¢ani su sa velikim nestpljenjem ocekivali
izgradnju mosta ,,jer su mnogo stradali bez njega“. Most je
potreban bio i zbog toga $to je ,,vodio preko NikSica za
Hercegovinu i Bosnu“. Mjesto de treba da se podigne most
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izabrao je sam pasa a to su ,,Duli¢i kod brda Gorica i sela
Momisic¢a“. Dugo se ¢ekalo na pocetak izgradnje mosta (7 godi-
na) pa je pasa Cesto puta pozivao ,, neimara“ zbog cega kasne
radovi. Ovaj se pravdao da je dug proces rada ,klak treba
zagasiti sa te¢nosc¢u kokosijih jaja i nezabijeljenom varenikom*
i da most ne bi bio dugovjecan ako bi klak mijeSao samo sa
vodom. Tek tada je paSa prihvatio razloge kasnjenja. Ubrzo su
poceli radovi pa je most (po nekim podacima zavrSen 1774.
godine, prim. B. B).

Zlati¢anin, Ilija: Licnosti, zdanja i predeli nekad i sad, Podgorica,
1933, str. 77.

Da je Sahat-kulu u Podgorici podigao ,,Cuveni reformator
Hadzi-paSa Osmanagi¢.” (Sahat kula je sagradena 1667. godine.
Visoka je 16 m. Smatra se da je sat na kuli porucen iz Italije a
1890. godine na samom vrhu kule postavljen je krst, prim. B. B).

Zlaticanin, Ilija: Licnosti, zdanja predeli nekad i sad, Podgorica,
1933, str. 80.

Da u Ustavu cetinjskog klizackog drustva iz 1892. godine
stoji:

a) bez konjica i sa sabljama ili Stapovima ne smije niko na led
izlaziti;

ko prestupi ovo pravilo — placa 1 fior. globe;

b) djeca i pocetnici valja da se drze krajeva, kuda ¢e im se
oznaditi;

v) ne smije se pusiti, da se ukloni opasnost, koji bi mogli osta-
ci cigara ili zigica prouzrokovati; ko prestupi ovo pravilo, placa
fiorina;

g) na led se ne smije nista, pa ni snijeg bacati; ko pogrijesi,
placa 2 f. globe.

Ustav cetinjskog klizackog drustva, Cetinje, 1892.
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Da je Niko Simov Martinovi¢ pregledaju¢i PusSkinovu
biblioteku naiSao na knjigu Srpski rjecnik iz 1818. godine de je
primijetio da je na strani 885 Puskin svojom rukom okruzio
tekst:

,,Cetinje, f. der Flus Cetinje, 2. dissen, ager circum cetinanus:

Oj Cetinjo vodo ponosita

U Cetinju usred Crne Gore.

Cetinjanin covjek iz Cetinja

Kraj Cetinja tije vode ladne, itd.

Martinovié, Niko S.: Petar Il Petrovi¢-Njegos u Pskovu, Titograd,
1917, str. 777.

Da su se ,,na velikim narodnim skupovima, koji se obi¢no
odrzavaju utvrdenog datuma na planinama (na primjer Pavindan
13. jul, od starine je poznat kao sabor na Lov¢enu, Petrovdan 12.
jula na Cetinju i sli¢no), zacne se veliko kolo u kojem se pjevaju
duze pjesme koje opisuju neke dogadaje iz proslosti Crne
Gore.*

Hvatajmo se, bjele ruke!

Svako dobro uhvatile!

ili:

Ko mi nece kolu do¢i,

ne mogao vodu proci,

ni od vode doma doc¢i.

Martinovié, Niko S.: Pjevanje epskih pjesama i balada u Crnoj Gori
u kolo, Sarajevo, 1963, str. 539.

Daje 14/27. novembra 1900. godine sklopljen ,,Ugovor o zastiti
prava svojine knjizevnih i artisti¢kih djela, izmedu Crne Gore i
Italije, kojeg su ratifikacije izmenjene 30. januara tek. god.*

U clanu II se kaze:

,,Vlada crnogorska i Vlada Italije obavezuju se jedna drugoj
da ¢e stati na put, na svom zemljiStu, nezakonitoj reprodukciji
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literarnih 1 artistitickih djela, koja su publicirana na zemljistu
druge drzave...”.

Perazié, Gavro, Raspopovi¢, Radoslav: Medunarodni ugovori Crne
Gore 1878—1918, Podgorica, 1992, str. 391.

Da je 1902. godine zakljucena ,,Konvencija o zastiti knjiznih
i umjetnickih djela, zakljucena izmedu Crne Gore i Francuske®.

U ¢lanu 1 pored ostalog stoji:

,Da bi prema ovome autori i izdavaoci, ili umjetnici dveju
zemlje bili primljeni pred sudovima, za izvrSenje optuzbe protiv
falsifikacije dovoljno ¢e biti da dokazu pravo svojine i da utvrde
jednim svjedoCanstvom, da je doti¢ni spis, ili umjetnicko djelo,
proizvod, koji u zemlji, gdje je objelodanjen, uziva zakonsku
zastitu protivu falsifikacije ili reprodukcije®.

Perazi¢, Gavro, Raspopovi¢, Radoslav: Medunarodni ugovori Crne
Gore 1878—1918, Podgorica, 1992, str. 406—407.

Da je povrsina Crne Gore 13.812 km’.
Da je duzina kopnenih granica Crne Gore 614 km:

Prema Hrvatskoj 14 km
Prema BiH 225 km
Prema Srbiji 135 km
Prema Kosovu 68 km
Prema Albaniji 172 km

Duzina morske obale je 200 km.

Socijalisticka republika Crne Gore u brojkama, Titograd, 1985, str. 7.

Da povrsine i najvece dubine jezera u Crnoj Gori iznose:

Skadarsko jezero:
Povrsina Najveca dubina
391 km’ 60 m
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Sadsko jezero:
Povrsina Najveca dubina
3,4 km’ 8 m
Plavsko jezero:
Povrsina Najveca dubina
1,2 km’ 9m
Crno jezero:
PovrSina Najveéa dubina
0,55 km’ 50,3 m
Biogradsko jezero:
Povrsina Najveca dubina
0,25 km’ 11,5m

Da Albaniji od citave povrSine Skadarskog jezera priprada:
147,9 km’.

Da u Crnoj Gori postoje Cetiri akumulaciona jezera i to:

Povrsina Najveca dubina
Piva 12,5 187,5
Slano 8,9 12
Krupac 52 I
Liveroviéi 0,9 .
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Rijeke preko 40 km duzine:

Od toga u Crnoj Gori

Lim 215 km 100 km
Tara 150 km 150

Cehotina 126 km 100

Moraca 97 km 97 km
Piva 89 km 89 km
Zeta 51 km 51 km
Bojana 41 km 30 km

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1985, str. 8.

StanovniStvo prema popisu:

1948. god. | 1953. god. | 1961. god. | 1971. god. | 1981. god.
377.000 420.000 472.000 529.000 584.000
stanovnika | stanovnika | stanovnika | stanovnika | stanovnika

Da je 1971. godine u inostranstvu radilo 7.829 gradana Crne
Gore, a 1981. godine 9.781 gradanin.

Socijalisticka republika Crne Gore u brojkama, Titograd, 1985, str. 9.

Nacionalni sastav stanovnistva za 1971. i 1981. godinu:

Ukupno je u Crnoj Gori zivjelo:

1971. god. 1981. god.
529.604 584.310
stanovnika stanovnika
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Nacionalno se izjasnili:

Crnogorci:
1971. god. 1981. god.
355.632 400.488
stanovnika stanovnika
Hrvati:
1971. god. 1981. god.
9.192 6.904
stanovnika stanovnika
Makedonci:
1971. god. 1981. god.
723 875
stanovnika stanovnika
Muslimani:
1971. god. 1981. god.
70.236 78.080
stanovnika stanovnika
Slovenci:
1971. god. 1981. god.
658 564
stanovnika stanovnika
Srbi:
1971. god. 1981. god.
39.512 19.407
stanovnika stanovnika
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Zapisano je (13)

Albanci:
1971. god. 1981. god.
35.671 37.732
stanovnika stanovnika
Austrijanci:
1971. god. 1981. god.
5 6
stanovnika stanovnika
Bugari:
1971. god. 1981. god.
394 24
stanovnika stanovnika
Cesi:
1971. god. 1981. god.
74 52
stanovnika stanovnika
Gret:
1971. god. 1981. god.
23 21
stanovnika stanovnika
Italijani:
1971. god. 1981. god.
70 45
stanovnika stanovnika
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Jevreji:

1971. god. 1981. god.
27 5
stanovnika stanovnika
Madari:
1971. god. 1981. god.
296 238
stanovnika stanovnika
Njemci:
1971. god. 1981. god.
108 107
stanovnika stanovnika
Poljaci:
1971. god. 1981. god.
17 45
stanovnika stanovnika
Romi:
1971. god. 1981. god.
396 1.471
stanovnika stanovnika
Rumuni:
1971. god. 1981. god.
22 159
stanovnika stanovnika
Rusi:
1971. god. 1981. god.
117 96
stanovnika stanovnika
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Zapisano je (13)

Rusini:
1971. god. 1981. god.
38 19
stanovnika stanovnika
Slovaci:
1971. god. 1981. god.
31 33
stanovnika stanovnika
Turci:
1971. god. 1981. god.
397 67
stanovnika stanovnika
Ukrajinci:
1971. god. 1981. god.
10 16
stanovnika stanovnika
Vlasi:
1971. god. 1981. god.
6 1
stanovnika stanovnika
Ostali:
1971. god. 1981. god.
96 368
stanovnika stanovnika

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1985, str. 11.

www. maticacrnogorska.me

MATICA, br. 90, ljeto 2022. 577



Branislav Borilovi¢

Da je ukupna poljoprivredna povrSina u Crnoj Gori u
hiljadama hektara iznosila:

1956. god 1964. god. 1974. god. 1983. god.

572 587 531 517

Ukupna obradiva povrsina u hiljadama hektara iznosila:

1956. god 1964. god. 1974. god. 1983. god.

189 190 187 186

Stocarstvo; Broj stoke u hiljadama grla:

Goveda:
1956. god 1964. god. 1974. god. 1983. god.
182 159 171 187
Ovaca
1956. god 1964. god. 1974. god. 1983. god.
585 540 484 488
Svinja
1956. god 1964. god. 1974. god. 1983. god.
29 29 27 28

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkam, Titograd, 1985, str. 22.
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Zapisano je (13)

Sumarstvo; Ukupna povr§ina pod $umama u hiljadama

hektara:
1961. god 1979. god. 1983. god.
526 545 545

Socijalisticka republika Crne Gore u brojka, Titograd, 1985, str. 24.

Da je u industriji Crne Gore radilo:

1946. god 1962. god. 1972. god. 1982. god.
4.688 20.343 28.647 44.527
stanovnika stanovnika stanovnika stanovnika

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1959, str. 25.

Gradevinarstvo; Broj stanova u hiljadama:

1953. god

1963. god.

1973. god.

1983. god.

87

101

118

141

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1985, str. 27.

Saobracaj; Putevi u kilometrima:

1952. god

1962. god.

1972. god.

1982. god.

1.865

3.110

2.290

3.641
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Broj teretnih vozila:

1952. god 1962. god. 1972. god. 1982. god.

610 1.497 3314 5.595

Broj putnickih automobila

1952. god 1962. god. 1972. god. 1982. god.

196 1.364 16.449 53.122

Broj autobusa:

1952. god 1962. god. 1972. god. 1982. god.

48 194 527 712

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1985, str. 28.

Zdravstvena zastita; Broj ljekara:

1952. god 1963. god. 1973. god. 1983. god.

93 264 451 769

Broj stomatologa:

1952. god 1963. god. 1973. god. 1983. god.

- 20 101 194

Bolesnickih kreveta:

1952. god 1962. god. 1972. god. 1982. god.

1.724 2.782 3.663 4.894

Socijalisticka republika Crna Gora u brojkama, Titograd, 1985, str. 34.
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